





ARCHAEOLOGIA
AUSTRIACA

BEITRAGE ZUR
PALAANTHROPOLOGIE,

UR- UND FRUHGESCHICHTE
OSTERREICHS

Herausgegeben vom
INSTITUT FUR

UR- UND FRUHGESCHICHTE
DER UNIVERSITAT WIEN

Schriftleitung
HERWIG FRIESINGER
und

HELGA KERCHLER

BAND 65

1981

FRANZ DEUTICKE
VERLAGSGESELLSCHAFT mbH.
WIEN



ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA, Beitrage zur a: Ur- und i 0 i1 erscheint einmal im
Jahr. Sie bringt vornehmlich Arbeiten aus dem iet der i Ur- und Fru mit Be-
tonung der 1t mit den i i i

Bestellungen sind zu richten an eine Buchhandlung oder an den Verlag Franz Deuticke, Wien L, Helferstorferstr. 4. Manu-
skripte in und nimmt das Institut fur Ur- und Frihgeschichte der Universitat Wien,
Wien I, Unuuslulsslralse /1, entgegen. Die Autoren sind fur ihre Beitrage allein verantwortlich.

Gedruckt mit L des jums fur und g und der K der
reichischen Landesmglerur\g

. auskugsweive oder aul photomochanischem Wege vortchalien

o S Ur- i Frdbguchichie der Untrarshll Verantwortli-
e & B Gt w1 3008 o 30




Dem Andenken an
Franz HAMPL
1915-1980






Durch tiber 26 Jahre hat wirkl. Hofrat Dr. Franz
Hamrl dem NO Landesmuseum mit vollem geistigen
aber auch korperlichen Einsatz gedient. Nach den
Wirren des 2. Weltkrieges ordnete und sicherte er die
zum Te:] verlagerten ur- und lruhgeschlch\hchen

des L und

deren museale Aufstellung. Mit dem Museum fiir Ur-
geschichte in Asparn/Zaya erreichte er eine Populari-
sierung seines Faches weit uber die Landesgrenzen
hinaus. Sein angehorenes didaktisches Talent ermog-
lichte thm einerseits, die friheste Geschichte Nieder-
osterreichs allg i ich museal

len und sicherte ihm andererseits wihrend seiner
Vortrage und Fuhrungen ein stets aufmerksames Pu-
blikum. Gerade weil er diese volksbildnerische Ta-
tigkeit ernst nahm, lieB er es nie an humoristischer
Wiirze fehlen und kam dadurch rasch in personlichen
Kontakt zu seinen Zuhorern. Der gute personhiche
Kontakt war ihm auch in seiner wissenschaftlichen
Arbeit sehr wesentlich. Als Beispiel sei hier nur die
Bergbauforschung gemeinsam mit Prof. R. J. Mayr-
hofer angefiihrt, mit dem ihn eine langjahrige
Freundschaft verband. Wenn er auch 1976 krank-
heitshalber aus dem Landesmuseum ausschied, so
fithlte er sich diesem Institut weiter verbunden und
hielt mit Tat und Hilfe nicht zurick. Sein plotzlicher
Tod hat hier eine schmerzliche Liicke gerissen.

Wirkl. Hofrat Prof. Mag. Dr. Johannes Griindler
Leiter der Kulturabteilung des Amtes der
NO Landesregierung
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In memoriam Franz Hampl
Von Richard Prrmiox, Wien

Mit dem Ableben von Franz Haur. hat die oster-
reichische Ur- und Friihgeschichtsforschung einen
Mitarbeiter verloren, dessen Initiative und organisa-
torische Kraft kaum zu ersetzen sein werden.
F.Hampl war sozusagen ein Spitberufener, und
darum vielleicht auch besonders darauf bedacht,
seine Ideen und Absichien zu realisieren und zu ei-
nem guten Ende zu bringen. DaB ihm dies in man-
cher Hinsicht gelungen ist, davon legt das Museum
fiir Urgeschichte in Asparn a. d. Z ein beredtes
Zeugnis ab. Denn das ,,Hampl-Museum™, wie man es
auch nennen konnte, hat nichts seinesgleichen in
Usterreich, aber auch kaum sonstwo in Europa.

Franz Hampl ist der am 7.2. 1915 in Brunn am
Gebirge geborene Sohn des Bahnbeamten Franz und
dessen Frau Theresia Hampl. Die Volksschule be-

schung iibernahm. Am 1. 4. 1952 wurde er provisori-
scher wiss. Assistent und am 1.7. 1953 wiss. Assi-
stent. Es (nlgle'n am 1.7. 1955 die Ernennung zum
Kustos, am 1. 7. 1956 zum Museumsrat und am 131,
1961 zum Guu at. Seine B iere
beschloB er 1971 mit der Beforderung zum w. Hofrat.
Nicht in gleichem Mafle geradlinig verlief der
iche Weg des Vi gten. Von der Vol-

kerkunde, bezw. Mexikanistik kommend, hatte sich
F. Hampl trotz seiner withrend des Studiums erfolg-
ten mit Ur- und Friih i in de-
ren Fachprobleme einzuarbeiten, aber auch die prak-
tische Gelindetatigkeit zu erproben und den museo-
logischen Problemen seine Aufmerksamkeit zu
schenken. Aus seinem Schriftenverzeichnis kann man
dles:n Wandel der Fachnchtungen und die damit

suchte er in Mauer bei Wien und die achtkl Re-
alschule in Wien XIII, wo er 1934 maturierte. Der
Tod seines Vaters 1935 und die eigene Arbeitslo
keit hinderten ihn am Studium an der Wiener Uni-
versitit. Am 17. 6. 1936 trat er als Rechnungsbeamter
in den Dienst der NO. Landesregierung, doch muBte
er bereits am 1.9. 1936 scinen einjahrig-freiwilligen

erbund Neuor verfolgen. Dali ihm
dies nicht immer leicht gefallen ist, erkannte man des
eren an Fachgespriichen, man sah aber auch sein

Zu einer Betrachtung der
erwahnten anthropologischen Disziplinen, denen er
sich verpflichtet fuhlte. Als ausgebildetem Volker-
kundler war ihm eine ethnographisch orientierte Be-

d beim ost an-
treten.  Aus gesundheitlichen Grinden muBte
F. Hampl 1938 seinen Dienst fur kurze Zeit unterbre-
chen, doch wurde er schon am 3. 1. 1940 zur Deut-
schen Wehrmacht eingezogen, von der er nach kurzer

im ber 1945

laub im WS 1842/43 hatte ihm ein
an der phi Fakultat der
Universitit Wien ermoglicht. Nach Kriegsende er-
hielt er von der NO. Landesregierung einen einjahri-
gen Karenzurlaub fiir die Fortsetzung der Studien
Um sie weiterfithren zu konnen, kiindigte F. Hampl
seinen Dienst als Rechnungsbeamter und beendete
sie dann 1948 mit der Promotion zum Dr. phil. Sein
Ha\lpl[al'h war Volkerkunde mit besonderer Beriick-
der it und pl Anthro-
pologie das von ihm gewihlte Nebenfach, neben dem
er auch noch Urgeschichte als drittes Fach im Bunde

der anthropologischen Disziplinen' belegt hatte.
Nach kurzen Inventarisierungsarbeiten im Mu-
seum fur Volkerkundr: wurde F. Hampl rmt 19 5.
1949 als V .
Dienstes am NO. Landesmuseum angestellt, wo er die
seil meinem 1946 erfolgten Ubertritt in den Bundes-
dienst verwaisten Belange der archaologischen For-

Ein Studien

1 Archacologia Austriaca, LXY, 1881

tra geliufig g den, in der er vor al-
lem die Ganzhelt vlkerkundlicher E i

men in materieller und geistiger Hinsicht betonen
wollte. Hier dirfte auch der Keim fur seine Idee ent-
standen sein, ein Museum zu schaffen, in dem nicht
bloB einmal Gewesenes sozusagen als Relikt kumula-
tiv zusammengestellt, sondern auch das Leben, das
zu diesen Hinterlassenschaften gefihrt hat, in rekon-
struktiver Form eingefangen wird. Doch war sich
F. Hampl dessen bewuBt, daB eine solche Idee in den
beengten Réumen des NO. Landesmuseums in der
Herrengasse 9 nicht einmal vitrinenmaBig realisiert
werden kénne, noch viel weniger aber auch jenes re-
konstruktiv gedachte Leben zu fassen ist, das in Re-
konstruktionen und praktischen Versuchen wieder
erweckt werden sollte. So entstand der Gedanke ei-
nes grol angelegten, in einem geeigneten Areal zu er-
richtenden Museums fiir Urgeschichte, das nach vie-
len Bemuhungen und ziher Arbeit dank der Ini
tive von F. Hampl und der Unterstiitzung durch die
NO. Landesregierung im SchloB Asparn a. d. Zaya
und in dessen Park 1970 realisiert werden konnte.
Die zehn Jahre seines Bestehens haben gezeigt, wie
richtig es gewesen i \Paliethnographie der Ur-
zeit' lebendig und wirklich werden zu lassen. Mit

1



diesem Museum hat jedoch F. Hampl noch eine
zweite Facette seines Wesens zu erkennen gegeben:
die eines Padagogen, der das von ihm Erarbeitete
auch seinen Mitmenschen weitergeben wollte. Eine
Zeit lang hat er sich sogar mit dem Gedanken getra-
gen, sich in Urgeschichte zu habilitieren, um auch
auf akademischem Boden wirken zu kénnen. DaB es
nicht dazu gekommen ist, daran hat ihn seine mu-
seale und seine wi tliy
gerische Titigkeit gehindert.

F. Hampl hat nicht nur viele

ichs.

sie eine Ur- und Friihgeschichte Niederdster:
kaum vorstellen kann.

Umso tragischer ist es, daB F. Hampl seine letzte
Ermnte nicht mehr einbringen konnte. Seit 1975 litt er
an einer seltenen Lungenkrankheit, die mehrmals
lingere Krankenhaus-Aufenthalte erforderte und
seine Arbeitskrifte sichtlich schwachte. Deshalb be-
endete er auch Ende Juli 1976 seinen Aktivdienst,
doch arbeitete er, soweit ihm dies sein Zustand ge-
stattete, am Grabungsbericht Pitten. Knapp vor des-
sen Fert ist er am 26. Juni 1980 vollig un-

durchgefiihrt, er hat vielmehr dort, wo es notwendig
war und wissenschaftlich besonders ertragreich er-
schien, auch die Konsequenzen aus solchen Bergun-
gen gezogen. Aus ihnen sind ja jene zwei For-
deren i
fiir immer mit seinem Namen verbunden bleiben
werden: die ur- und frihgeschichtliche Bergbaufor-
schung in N mderoslerr einerseits und die Erfor-
schung der sowie der sla n

vermutet gestorben.

Fiir seine wissenschaftlichen Arbeiten hat ihm
die NO. Landesregierung das , Silberne Komturkreuz
fiir Verdi um das
verliehen, das Osterreichische Archiologische Institut
ernannte ihn zu seinem korrespondierenden Mitglied,
withrend die Osterr. Arbeitsgemeinschaft fir Ur- und
Frithgeschichte ihm durch Wahl die gleiche Ehrung
zuteil werden lieB. Doch das sind auBere Zeichen der

reich",

Griberfelder in Pitten. Bei der chung
fand F. Hampl in R. J. Mayrhofer einen kongenialen
Mitarbeiter fir die naturwissenschaftlichen Belange,
bel den Untersuchungen in Pitten haben ihn H.
Kerchler und H. Friesinger tatkraftig unterstutzt.
Beide Forschungsbereiche haben eine solche Fiille an
neuem Material und damit auch an neuen Erkennt-
nissen und Problemen gebracht, daB man sich ohne

Schriftenverzeichnis

Das aus im Kremstal,

und Wertschiitzung eines Wissenschaft-
Jers. Uns, die wir mit Franz Hampl persénlich ver-
bunden waren, wird er als lieber Freund und auf-
rechter Mensch sowie als Kiinder seines Wissens in
dauernder Erinnerung bleiben!

Was er fiir seine Fachbereiche getan hat, kiindet
besser als jedes Wort das angeschlossene Schriftver-
zeichnis.
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Ethnohistorie und Urgeschichte

Von Walter Hinscuperc, Wien

»Theorie und Praxis der Zusammenarbeit zwi-
schen den anthropologisehen Disziplinen” nannte
sich das zweite Osterreichische Symposion auf Burg
Wartenstein bei Gloggnitz (6.-12. September 1959).
Damals meinte unser Freund und Kollege F. H.\MPL

liche Forschung jeglicher Art schlieBt sich Pittioni
zufolge direkt an die spaturzeitlichen Perioden an
und erhellt auf diese Weise das Kontinuum menschli-
cher Geschichte Gber den ganzen Erdball. , Wie eine
derartige beit von U und

in seinem Referat ,Volkerk und U

wWer die nmsnhlaglge Literatur zur Hand nimmt,
konnte die Uberzeugung gewinnen, daB eine grund-
satzliche Einigung entweder unmoglich oder zumin-
dest noch verfriiht ist. So ungeklirt und wenig aus-
sichtsreich die Situation zur Zeit auch scheinen mag,
so selbstverstandlich und notwendig dunkt mich das
Bestreben nach gegenseitiger Vm‘slamhgm‘lg klarer

de zur G dlage fiir die G i der
schriftlosen Vélker werden kann, zeigt uns die mo-
derne Amerikanistik in eindringlicher Weise" -
meinte Pittioni®)

Gemeint waren die Versuche nordamerikanischer
Archiologen, archiologische Fundplitze mit rezenten
Populationen zu identifizieren und liber dle obersten
Kult hick hmweg den hluB an i

Abgrenzung der Arbeitsbereiche und
Zusammenarbeit" )

Bekanntlich vertrat seinerzeit die ,Wiener Eth-
nologen-Schule” und mit ihr W. Koreers den Stand-
punkt, die Ethnologie konne ,nicht nur eine mehr

und eth Daten zu g . In diesem
Zusammenhang wies Hampl in seinem Referat auf
eine Arbeit von J. Haxen®) hin, die dem ,Problem
der Korrelation prahistorischer und rezenter Kultu-
ren” gewidmet war und als Beispiel die sogenannte

oder weniger begrenzte zenhche Tiefe

hok Kultur h, hatte. Es handelt

sondern sie ware auch in der Lage, ,ihre historische
Sonde sogar bis in die frihesten Abschnitte der
Menschheit vortreiben zu konnen." Daraus folgerte
Hampl in seinem Referat, man wire wie seinerzeit O.
Mexcuis noch heute — 1959 - der Auffassung, ,daB
Urgeschichte eine Synthese von Volkerkunde und
.prahistorischer Archiologie' ware, wobei offenbar
die Vilkerkunde die dominierende Rolle zu spielen
hite, da nach W. Koppers die historische Ethnolo-
gie' die der schriftlosen

vom Standpunkt der lebenden Naturvolker aus gese-
hen'* wire?).

Dem gegenuber skizzierte Hampl den von R. Prr-
TioN1  vertrétenen urgeschichtlichen Standpunkt in
seinem Referat mit folgenden Worten: ,Die Urge-
schichte behandelt an Hand von Bodenfunden und
deren Interpretation den frithesten Abschnitt der
Menschheitsgeschichte bis zum Emsetzen schriftli-
cher und lesbarer Quellen. Sie ist eine selbstandige
historische Disziplin mit einer eigenen Methode und
spezifischen Erkenntnismoglichkeiten. Als Grundlage
der Universalgeschichte ist sie auch die Grundwis-

haft fur die pologie und Eth-
nologie. Letztere ist nach Pittioni als ,Ethnologicum®
neben dem ,Historicum® der ,rezente Endpunkt der
aliteralen Historie' mit einer zeitlichen Tiefenwir-
kung, die dic Grenze vom Keramicum' zum ,Lithi-
cum’ kaum zu Gberschreiten vermag"?). Valkerkund-

sich bei dieser um cine vorgeschichtliche Indianer-
kultur im nérdlichen Mexiko und sudlichen Arizona,
etwa 1000 v. bis 1000 n. Chr. In dieser Arbeit ver-
suchte Haekel ein Beispiel fiir die , gebundene Paral-
lelisierung™ im Sinne Koppers zu geben und die re-
zenten Pima und Papago aufgrund bestimmter kultu-
reller Ubereinstimmungen bzw. Ahnlichkeiten mit
der Hohokam-Kultur als direkte Nachkommen die-
ser hinzustellen. ,,Unsere erste gute Dokumentation
der Papago' - schrieb Haekel %) — , findet sich im Ta-
gebuch des Pater Eusebio Francisco Kino, der 1698
u.a. das Dorf Batki besuchte, das dann 1850 von
Apatschen zerstort wurde, aber schon lange vor der
Zeit Kinos gegriindet sein muflte. Grabungen an die-
sem Siedlungsplatz wiirde die Liicke zwischen den
Papago und ihren préhistorischen Vorlidufern tiber-
briicken helfen. Es besteht jedoch, nach allem zu
schlieflen, wohl kaum ein Zweifel, die heutigen Pima
und Papago als direkte Nachkommen der Hoho-
kam-Kultur anzusprechen. Die ersteren wurden auf
die Gila Hohokam, die letzteren auf die Wisten Ho-
hokam zuriickgehen. Wie schon erwithnt wurde, be-
stehen zwischen der rezenten und der prihistorischen
Kultur in wesentlichen Punkten prinzipielle Uberein-
stimmungen, so im Bodenbau (gleiche Maisart, Be-
wiisser im G . in der Topferei
(paddle- and anvil-method), im Typ des Reibsteines
und in der Li g. sodaB die
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einer historischen Verbindung wohl gerechtfertigt er-
scheint.” Auch die physische Athropologie sprache
von einem im wesentlichen gleichen Rassentyp ,wie
die Menschen von Hohokam und der ihnen vorausge-
henden prihistorischen Sammlerkulturen"?).
Auf die Frage ob die Pima und Papago die un-
der ultur wa-
ren, gab mir Kollege Ch, Frest als zusténdiger Fach-
mann freundlicherweise die Auskunft, daB diese
Frage bis heute nicht entschieden ware. Auch wenn
manches fiir ein Fortleben degenerierter Hohokam-
Elemente in den genannten historischen Stammes-
kulturen spricht, ist der direkte Zusammenhang oder
gar eine Identitit schwer zu erweisen, u. a. weil ca.
300 Jahre hen den Hohok Fund-

ton's Ethnohistorie ist weitgehend feldorientiert, d. h.
das historische Quellenmaterial wird mit Mitteln und
Konzepten der Ethnologie interpretiert.

Nach W. Srustevast bevorzugen Historiker und
auch einige Ethnologen diachronistisch-historische
Erklarungen ihres Materials, andere Ethnologen und

auch Li neigen zu und struk-
tumlen Erklirungsversuchen. Dies sind gewil zwei
Arb , fir S 5) aber

bedeuten sie zwei Maglichkeiten, die kulturellen oder
sozialen Phinomene besser in den Griff zu kommen.
Es ist durchaus statthait, sich auf eine der beiden
Arbeitsweisen zu konzentrieren und die andere na-
hezu véllig zu ignorieren, ohne damit die Durch-

plitzen und den frithesten hlslnrlsth faBbaren Pima-
bzw. Papagosiedlungen liegen. Der ,direct historical
approach® im klassischen Sinn bleibt in dieser Kon-
troverse verwehrt. So weit die Auskunit von Feest.

Es war gewiB richtig, wenn Hampl in seinem Re-
ferat auf Burg Wartenstein meinte, es musse jeder-
mann selbst lberlassen bleiben, . die Nachbardiszi-
plinen nach Bedar! in Anspruch zu nehmen, und
zwar als Hilfswissenschaften und nicht als Ergén-
zungswissenschaften, um durch das Fach bedingte
Liicken zu schlieBen”®). Diese Worte waren damals
wohl in erster Linie an die Vertreter der Wiener Eth-
nologen-Schule gerichtet. Der Ethnohistoriker stellt
sich heute die Frage, unter welchen Voraussetzungen
er sich einer solchen Hilfe bedienen dari.

Ake Huutkmaxtz zufolge®) wurde der Begriff
wEthnohistory” von C. WissLer 1909 in die amerika-
nische Ethnologie eingefithrt. Haekel, der sich in ei-
ner seiner letzten Arbeiten an einem indischen Bei-
spiel in der Ethnohistorie versuchte, gab in seinen
einleitenden Worten eine kurze Ubersicht iiber ver-

kraft der cigenen Beweisfihrung zu schwi-
chen. Sturtevant hilt jedoch eine Kombination syn-
chronischer und diachronischer Erklirungsversuche
fiir die bessere Losung und sicht in der Ethnohisto-
rie, wie er sie vertritt, die Moglichkeit, synchronische
(phanomenologische, strukturale) und diachronische
(historische) Deutungen kultureller und sozialer Er-
scheinungen miteinander verbinden zu konnen. Die
im Verlauf einer Feldforschung gewonnenen Daten
riicken in ihrer Bedeutung an die erste Stelle, die von
Nichtanthropologen gelieferten Berichte sind ihrer
Liickenhaftigkeit wegen als zweitrangig zu bewerten.

Der Standpunkt der in Wien geiibten ethnohisto-
rischen Arbeitsweise ist gewissermalen als eine Art
Reaktion auf die ,Wiener Ethnologen-Schule” (Kul-
turkreislehre) aufzufassen. Sie ist bemiiht, deren be-
gangene Fehler zu vermeiden. Sie beruhten im we-
sentlichen auf einer standigen Verknduelung histo-
rischer und evolutionirer Zeitbegriffe, auf die
E. W. Mummanx ') kritisch hingewiesen hatte. Der
historische Zeitbegriff nimmt Bezug auf eine positiv
erweisbare Sequenz von Phanomenen an einem be-

hied Arb der in Ameri-
ka.!?). Dem fiihrend hi

Ort. Diesem Umstand versucht die in Wien

ker W. Fextox zufolge verstand man urspringlich in
Amerika unter Ethnohistorie ,die Identifizierung
ethnischer Einheiten an Hand historischer Schrift-
quellen in Verbindung mit archiclogischen Daten.
Auf diese Weise sollten rezente Gesellschaften in
protohistorische und prihistorische Horizonte zu-
riickverfolgt werden. Dieses Verfshren wurde (z. B.
von J. STEwWARDY) als ,direct historical approach®
bezeichnet. So versuchte man, auch mit Hilfe ethno-
her Gegebenh die Ki hte von
Stimmen zu rekonstruieren 7). Gegenwartig versteht
man nach Fenton ﬂ) unter Ethnohistorie ,eine Kom-

gepflegte ische Al h v
gegangener Prifung der Quellen (Quellenk
durch die sogeannte Qellensequenz gerecht zu
werden, d. h. durch eine chronologische Reihung der
Quellen. Der evolutionire Zeitbegriff arbeitet mit
Stufen* oder ,,Phasen*. Diesem begegnet man in der
+Wiener Ei ie" mit aller gek Vorsicht
im Phasenk E: ht dem
historischen Zeitbegriff ein diachronisches Ver-
fahren, das geschichtliche Verinderungen einer eth-
nischen Gruppe oder einer bestimmten Kulturer-
scheinung (Kulturwandel usw.) untersucht, so ver-
'i\Jth ¢in synchronisches Verfahren bestimmte

bination eth -gebnisse
mit relevanten hislunschnn Dokumenten in Biblio-
theks- und Archivarbeit ™). Kurz gesagt: eine Kom-
bination von Feld- und S:hre:bus:hpraxns Fenton
scheidet die Ethnohistorie von der eigentlichen Hl-
storie durch die Aufnahme einer neuen D

(Kulturphasen, -stufen oder -schich-
ten), die durch eine relative Einstimmigkeit der Quel-
len im Sinne von Kulturkonstanz ausgezeichnet sind,
in sich zu einem ,Idealtypus" zu vereinen. Auf diese
Weise werden die aul eine Phase oder Stufe bezug-

die in der kritischen Verwertung ethnologischer Kon-
zeple und cthnographischen Materials besteht. Fen-

6

h den Quellen g als eine Einheit
oder einzige Quelle gewertet und als solche in das
diachronische Gefuge bzw. Verfahren eingebaut,



Selbstredend erfordert die Anwendung eines eml(.hen

aus leichter erweist sich eine Zu.sammenarben von
und Eth e bzw.

Phasenkonzeptes seine emsprechende
Die F ten einer Zu-
beit von E ie und Ur

beruhen jedoch — kurz gesagl — auf drei verschiede-

nen Ebenen:

. Die Urgeschichte arbeitet mit Kulturen, deren
Trager in der Regel unbekannt sind;

. die Ethnohistorie dagegen mit rezenten und be-
richtsgeschichtlich gesicherten ethnischen Grup-
pen (Stammeskulturen).

. Es ist bekanntlich schwierig, Begriffe wie Rasse,
Volk (Ethnos), Kultur und Sprache auf einen
Nenner zu bringen.

In seinem Beitrag , Abgrenzung und Aufrif einer
speziellen historischen Ethnologie” wies u a. A
Cross'?) darauf hin, daB es schon vor dem Aufkom-
men einer kulturhistorischen Richtung in der Ethno-
logie in Wien eine ,historische Volkerkunde” gege-
ben hiitte, wenn auch nicht in so systematisch ausge-
prigter Form wie dies dann spater der Fall gewesen
war. Im Bereiche einer ,,zur Geschichte hindrangen-
den Volkerkunde" nannte Closs als erstes die Altvol-
kerkunde oder Palaoethnologie. Die ausschlagge-
bende Verlagerung der Alivolkerkunde von der blo-
fen Ethnographie zur Ethnologie erfolgte ,erst durch
die Ein der ie in die altvolklich
Forschung.” Die gunstigste Situation fur eine in die
Tiefe schurfende Palaoethnologie liegt jedenfalls erst
dann vor, wenn sich berichtsgeschichtlich gesicherte
Volker prih hen Ku
lassen, meinte Closs. Doch blieben auch Closs die
Schwierigkeilen nicht verborgen, die sich bei einem
solchen Forschungsvorhaben ergeben. Das Ethnos als
solches ist an urgeschichtlichem Material schwer er-
kennbar. ,Dem Prihistoriker sind tatsichlich nur
Kulturen gegeben, dem Ethnologen aber Volker oder
doch priethnische Elemente' ). Nur in den selten-
sten Fallen 1st das Ethnische an den prahistorischen
Verhaltnissen erkennbar, und die sich dem Forscher
hier aufdrangende Kontinuitatsfrage, d.h. der ver-
suchte Nachweis eines i
zwischen einer (rezenten) Stammeskultur und den
Tragern einer urgeschichtlichen Kultur, stoBt, wie
wir bereits an dem Beispicl Hohokam-Kultur gesehen
haben, auf nicht geringe Schwierigkeiten. Als weit-

o
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in Fallen, bei denen es sich um reine Kulturverglei-
che handelt und nicht um Versuche, berichige-
schichtliche gEEIChEHE Elhnle'n unmllmlbar an pra
storisch-arch, htenf
Ben. Die i W

griffe wie etwa ,Khoi-San* (Hottentotten-Busch-
ménner) auf dem ethnologischen Sektor mit . Smith-
fieldium* und ,Wiltonium* auf dem der Urge-
schichte mag vielleicht dem Kulturgeschichtler fur
die Annahme eines ,genetischen Zusammenhanges®
genugen, nicht aber dem Ethnohistoriker, der es
vorab mit der Geschichte rezenter und berichtge-
schichtlich gesicherter Ethnien zu tun hat.
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Richtungswert besitzen. Man nennt die Orte , korres-
pondierende Netzhautbilder”. (Abb.1) Alle Punkte,
die nicht auf dem Horopter liegen, fithren zu ,dispa-
raten Netzhautbildern, bei denen die Bildorte in

Abb. 1: Korrespondierende Abbildung (Horopter) und dis-
parate Abbildung mit Fusion (P;

Abb. 2: Der stereoskopische Raum und das binokulare Ein-
et e = :

Bereich;
kreuzschraffiert: Panumscher Raum. (Aus: Hollwich,
5.119)
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beiden Augen differente Richtungswerte besitzen,
Sind die Unterschiede nicht zu grofl, werden die da-
zugehérigen Scheindriicke trotz disparater Lage der
Netzhautbilder sensorisch fusioniert. Der Bereich in
dem diese Fusion maglich ist, wird ,Panumbereich"
genannt. Eine raumliche Wahrnehmung ist aber nicht
allein an den , Panumbereich” gebunden. Selbst eine
mehrfache Uberschreitung 148t noch eine einwand-
freie raumliche Lokalisation zu. (Abb. 2) Eine Dispa-
ration entlang der gedachten Verbindungslinie beider
Augen heibt , Querdisparation® und mibBte gemil der
.Ortho-Vergenz" zu Diplopie fithren. Die sensorische
Fusion der querdisparat abgebildeten Objektpunkte
fithrt zu deren binokular raumlicher Wahrnehmung.
Primire Voraussetzung fir jegliche Stereopsis ist
ein funkti des P: hy

Stereowinkel und stereoskopische
Parallaxe

Die GroBie der Querdisparation ist gegeben durch
die Entfernung des disparaten Bildortes in einem der
Augen von demjenigen Netzhautort, der zu dem Bil-
dort im anderen Auge korrespondierend liegt. Diese
Strecke kann direkt gemessen werden. Das MaB da-
fur ist der Winkel, den die beiden bildseitigen Kno-
tenpunktstrahlen miteinander bilden, welche die
Disparationsstrecke einschlieBen. Die Abbildung
zeigt diesen Stereowinkel ## am Beispiel eines Stereo-
objektes, welches in Richtung der Fixierlinie des ei-
nen Auges liegt. Die zwischen den zugehorigen ob-
jektseitigen Knotenpunktstrahlen parallel zur Ver-
bindungslinie beider Augen liegende Strecke heiit
W i ‘a ** yp. Diese s pisch
Parallaxe entspricht der Disparation und wird meist
in der Entfernung des Fixationspunktes gemessen.
(Abb. 3) In der physiologischen Optik wird der Ste-
reowinkel als derjenige Knotenpunktwinkel definiert,
unter dem die stereoskopische Parallaxe von einem
hypothetischen Mittelauge aus erscheint (,,Zyklopen-
auge")

Grofie des Stereowinkels:

Fir die binokulare Raumwahrnehmung ist die
Grofie des Stercowinkels maBgebend Man unter-
scheidet zwischen einem grofiten und einem kleinsten
Wert. Zwischen beiden Winkeln findet, individuell
verschieden, das S statt. Der groB I
che Winkel wird in der Literatur unterschiedlich an-
gegeben (bis zu 70°). Der kleinste Winkel, der noch
zu einer rédumlichen Tiefenwahrnehmung fiihrt, liegt
bei 10" und wird Stereogrenzwinkel genannt. Er ist
das MaB fiir den kleinsten, auf Grund der Querdispa-
ration wahrnehmbare Tiefenunterschied (,, Tiefensch-
scharfe),




Relative Tiefenwahrnehmung (temporale und
nasale Querdisparation):

Das Stereosehen bringt eine relative Tiefenwahr-
nehmung, bei welcher die Lage des Sterecobjektes
relativ zum binokular fixierten Objekt bewertet wird.
Ob ein Objekt ,niher oder , ferner vom Fixations-
objekt erscheint, ist von der Richtung der Querdispa-
ration abhingig. Eine temporale Querdisparation lie-
fert eine relative Wahrnehmung ,vor dem Fixa-

p t, eine nasale Querd eine , hinter
diesem. (Abb.4) Die Richtung der Querdisparation
sagt aber nur aus, ob sich ein Objekt vor oder hinter
dem Horopter befindet. Wie weit letztlich die Stereo-
objekte vom Fixationspunkt des Betrachters entfernt
sind, ist abhéingig vom Stereowinkel bzw. von der
Grifle der Querdisparation.

Daraus folgt:

fur # = Stereowinkel
¥o = stereoskopische Parallaxe
a = Fixationsentfernung

Sterao-Objekt

Fixationsobjekl

-

¥© slereoskopische Parallaxe

&+ Slereowinke)

Abb. 5: Stereowinkel und stereoskopische Parallaxe als MaB
fur die Querdisparation

Richiung der Querdisparation:

ereo-Objekt

Fisotionapunkt
Horspter

Stareo. Objekt

4 sasal
temparal 4
“voR"

o Wobrn: O
" e

Abb. 4: Objektlage und Richtung der Querdisparation
(Nach Goersch).

Der Zusammenhang zwischen relativer Tiefe und
stereoskopischer Parallaxe fiir einen bestimmten Ab-
stand des Fixationspunktes und fiir einen bestimm-
ten Pupillenabstand p ist

a

@ da,,

Ptye

fir + = temporale Querdisparation
= = nasale Querdisparation
In der Praxis bedeutet das, daB sich laut Formel
(I) ein immer Kleinerer Stereowinkel ergibt; aber
nach Formel (II) die Tiefenwahrnehmung wichst
(Abb. 5).

Tiefensehscharfe:

Der Stereogrenzwinkel ist wie die Sehschirfe
von einer Reihe von Parametern der Objektdarbie-
tung abhingig. Die Leuchtdichte des Objektraumes
spielt eine besondere Rolle, wie die Graphik zeigt.
(Abb. 6) Im photopischen Bereich kann der Stereo-
grenzwinkel weniger als 10” betragen. Der individu-
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elle Grenzwinkel s als Mall fur die Tiefensehschirfe

ist Die Tiefenun-

terscheidbarkeit als Strecke hingt jedoch von der
des Ktes ab. Das Mini

aus den Formeln (I) und (II) abgeleitet, lautet:

() Min. von Avh = ten =

fiir @z = Stereogrenzwinkel
tv.n = Tiefe ,.vorne, hinten*

Die Graphiken (Abb. 7, 8, §) zeigen die nach
Formel (I) berechneten Tiefenunterscheidbarkeiten,
wobei p fiir eine Pupillendistanz von 65 mm und 95
fiir 10" steht.

Daraus ist zu ersehen, daB die Stereopsis fiir sehr
grofie Entfernungen des Fixationspunktes bedeu-

< 30
£

3
~N

<

-

*

8 do*
8 »
K]

(%) "

w510 w7 w0 10°

Leuchidichte L

tungslos wird. Je kleiner die Fi nung

b von der

wird, desto geringere Tiefen kénnen )
unterschieden werden, wobei tv und tn schlieBlich
gleich groB sind, d.h. es bleibt gleichgultig, ob der
vordere oder hintere Endpunkt einer gerade noch tie-
fenscharf erkannten Strecke fixiert wird. (Abb. 10)
Die Abhingigkeit der Ti heidbarkeit geht
schon aus der Formel (III) hervor. Je groler die Pu-
pillendistanz, desto groBer die Tiefensehschérfe.
(Abb. 11)

Das Stereoluftbild

Wird ein Objekt von zwei verschiedenen Stan-
dorten aufgenommen, ergeben die beiden Tmlbxlder
ein . Um die Teilbild tereo
auswerten zu konnen, missen diese gewisse Voraus-

Abb des
Leuchtdichte im Objektraum. (Nach: Handbuch
optik, Hrsg. Carl Zeiss, Oberkochen 19

r Augen-

setzungen erfiillen. Sie missen aus annihernd glei-
cher Hohe aufgenommen sein und ungefahr den glei-
chen Mafstab besitzen. Schrig aufgenommene Bilder
miissen unter annahernd gleichem Neigungswinkel
und senkrecht zur Flugrichtung aufgenommen sein.
Die wichtigste Tatigkeit vor der Stereobetrach-
tung ist die richtige Orientierung der Bilder. Zu die-
sem Zweck legt man das, in der Flugrichtung zuerst
aufgenommene Bild stets dem linken und das fol-
gende Bild dem rechten Auge zur Betrachtung vor
Man sucht nun ein auf beiden Bildern leicht erkenn-
bares Objekt und priift, in welche Richtung der gro-

Abb. 5: Theoretischer Zusammenhang zwischen der stereoskapisch wahrgenommenen Tiefe 4 a und der stereoskopischen Pa-

rallaxe vp einer ichtung in

a und dem

p. (Nach

Goersch).
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Abb. 11: Einflub des Pupillenabstandes auf die Tiefenunter-
scheidbarkeit.

Bere Bildteil liegt. Wenn es die rechte Bildseite ist,
handelt es sich um das rechte Bild, et vice versa.
‘Werden die Teilbilder vertauscht betrachtet, tritt der
pseudoskopische Effekt ein, d. h. eine Bodenerhebung
erscheint als Vertiefung.

Noch bevor die Bilder betrachtet werden, ist es
nétig, die Teilbilder nach ,Kernstrahlen® auszurich-
ten. Dazu werden die Bildmittelpunkte gekennzeich-
net und gegenseitig in das Nachbarbild tibertragen
Die nun einzeichenbare Verbindungsgerade der
Bildmittelpunkte ergibt die Flugrichtung. Die Ver-
bindungslinie zwischen den Nadirpunkten (auch
Bildbasis genannt = b) wird an den Bildrandern ge-
kennzeichnet. Auf einer Unterlage (Papier) werden
die einzelnen Bilder nach der gezeichneten Geraden
befestigt, wobei sich natiirlich die am Rand des Teil-
bildes angezeichneten Marken mit der Geraden dek-
ken miissen und der Abstand der Bildmittelpunkte
der Basis des Stereoskops entsprechen miissen
(Abb. 12)

Die stereoskopische Parallaxe als MaB der
Stereoluftbilder:

Man betrachte in der Abbildung den Punkt A
nur mit dem linken Auge, dann wird die Lage von A
zur Bildmitte als A’ bezeichnet, et vice versa (A zu
A") mit dem rechten Auge. Die Abstinde von A’
A" zu den Nadirpunkten Ni (= N'1) und N: (=
werden mit x’ und x” bezeichnet. Die Differenz

x" wird als absolute Parallaxe p des Punktes A be-

Abb. 12:

mit der Basis 210 mm. (Nach Mihlfeld 1864, S, 15). 7y, 7; =

Bﬂgj.’gulw]punkl i e et (Z1), (Z3), = vom rechien baw. linken Bild Gbertragener Bildmittelpunkt
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zeichnet. Die absolute stereoskopische Parallaxe wird WGr i der h et ge-
demnach als Summe der Abstinde sich entsprechen- nannt (p = X' — X'). (Abb.13) Da dieses parallel zur
der (korrespondierender) abgebildeter Punkte von Flugrichtung gemessen wird, wird sie auch x-Paral-
den zugehorigen Nadirpunkten definiert und wird laxe genannt. Parallaxen senkrecht zur Flugrichtung

b
Abb.13



(y-Parallaxe), hervorgerufen durch ,schrige" Senk-
rechtaufnahmen und ungleiche Flughdhe dber
Grund, stéren oder verhindern das riumliche Sehen.

Die Uberhohung:

Das im Stereoskop erkennbare Raummodell ist
mehr oder weniger stark iiberhht. Diese Uberhi-
hung ist abhingig von der hnik (Brenn-
weite, Luftbasis, Flughéhe, Weit- oder Normalwin-
kelkamera) und von der Bildiiberdeckung, dem Ab-
s!nnd der Luftbilder, der Augenbasis und dem Be-

gehalten wird, da durch eine Vertauschung der Gli-
ser eine Umwandlung des Reliefs erfolgen wiirde
(Pseudoskopie). Dieses Verfahren wurde 1853 vom
deutschen Physiker W. Rouisaxx verdifentlicht und
in den folgenden Jahrzehnten weiter verfeinert. Der
Druck von Anaglyphen gelang erst 1891 dem Franzo-
sen Louis Ducos Du Haurox.

Das Polarisationsverfahren wurde 1894 von
John Axpestox aus Birmingham zum ersten Mal ver-
wendet. Er beniitzt zur Trennung der Bilder nicht
zwei Farben, sondern zwei Nicolsche Prismen, deren

Polari: i senkrecht stehen. Be-

Bei einer
bei 60% Uberdeckung kann der Uberhshungsfaktor
2,5-3 betragen. Grundsatzlich ist das Verhiltnis von

trachtet wird das Bild durch zwei zusammengesetzte
Nicol-Prismen. Der Polatrenner konnte sich in der

Aufnahmebasis b zur Flughohe h, d fur
den Grad der Uberhohung. Die Uberhéhung kann
mit Hilfe der Tangensfunktion umgerechnel werden
und das tatsichliche MaB des Objektes berechnet
werden.

Stereoskopie und Interpretationsgeriite

Die Interpretation der Luftbilder und die Aus-
wertung erfolgt mit Instrumenten, die eine Identifi-

L i ung nicht obwohl heute
mit den einfachen Polarisationsfolien gearbeitet wer-
den konnte.

Der Vorzug ist heute unbestritten dem Stere-
oskop zu geben. Unter einem Stereoskop versteht
man eine Vorrichtung, die es gestattet, die beiden ge-
trennt dargebotenen, stereoskopisch aufgenommenen
Halbbilder zu betrachten und dabei einen raumlichen
Eindruck des Bildinhaltes zu gewinnen. Das erste
Stereoskop wurde von Wheatstone im Jahre 1838

zierung der Objekte, die Flachen- und Hoh
und die kartografische Ubertragung zum Ziele ha-
ben. Voraussetzung fir den Umgang mit

acht. Es bestand aus einem langlichen Ka-
sten, der auf der Betrachterseite offen war. An den
beiden Sch den sich innen die beiden

pen ist neben der Stereopsis die richtige Vorberei-
tung des Bi ials. Senk: sollten
unbedingt mit Uberdeckung hergestellt werden. Die
Liangsiiberdeckung soll 60% betragen. In manchen
Fillen bieten schon mit einer Stereokammer aufge-
nommene Bilder die gewiinschten Effekte. (Abb. 14)
Zwei benachbarte Bilder ergeben somit ein Stereo-
paar. Es ist darauf zu achten, daf das Bildpaar so
orientiert wird, daB das linke Auge das linke Teil-
bild, das rechte Auge das rechte Teilbild sieht. Die
Hohenunterschiede des Gelindes erscheinen stark
iibertrieben. Dle Ursache liegt in den verschiedenen
Abst: asis zu Pupillend: Die-
ser Ef(ekl ist abzr bﬂbslchugl da durch ihn erst
und meBbar
werden (siehe U'he:hnhung im vorigen Kapitel).

Eine Betrachtung von Stereobildern mit unbe-
waffnetem Auge ist wegen der Konvergenz nicht
moglich. Um die Augenachsen parallel auf die Teil-
bilder richten zu konnen, wurden optische Hilfsge-
rite bzw. Trennerverfahren entwickelt.

Von den Trennerverfahren sind zwei erwihnens-
wert — die Anaglyphen und die Polarisation. Unter
Anaglyphen versteht man den Druck von Teilbil-
dem von Sterecaufnahmen in roter und gruner Farbe
(oder anderer Komplementirfarben) bei kleiner seit-
licher Verschiebung. Betrachtet man die Teilbilder
mit komplementir eingefaBtem rotem und griinem
Glas (Aniglyphehbr:]le). so wird jedem Auge nur ein
Teilbild d; Das Bild hy
pisch. Hier 1s.t darauf zu achten, dafl die Brille richtig
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Halbbilder. Uber zwei Spiegel wurden diese betrach-
tet, so dafl jedes Auge nur das ihm zukommende Bild
sah. Buewstex vereinigte 1851 beide Halbbilder aul’
einem g in einer fi

rallelen Ebene. Eine Betrachtung war wegen der Hlld-
grofle nur moglich, wenn die Blicklinien beider Au-
gen divergent verliefen, weshalb dieses Gerit mit
Prismen (Linsen als Prismen) versehen wurde (Pris-
menstereoskop). Die Bilder waren aber keineswegs
wiedergabetreu, weshalb dieses Gerat sich nicht
durchsetzen konnte. Das heute gebrauchlichste Gerat
ist das Linsenstercoskop. Seine einfachste Aus-
filhrung ist das Taschenstercoskop. Es besitzt
den Vorteil der Handlichkeit. Der Nachteil besteht
darin, dall nur ein beschrinktes Bildformat
(6 % 13 cm) bzw. ein Teil des Luftbildes stereosko-
pisch betrachiet werden kann. Das Geriit besteht aus
einem brillenéihnlichen Rahmen mit zwei optisch ge-

schliffenen  Linsen mit einer Brennweite von
=90 mm, das entspricht einer 2,8fachen Vergrofe-
rung (11 Dpt). Die Scheitelbrechwerte sind 65 mm

Vﬂﬂﬂlhdnder entfernt. Das entspricht dem durch-

menschlichen Die FuB-
biigel sind zusammenklappbar und somit ist das Ge-
rat dulerst handlich ausgefithrt und erlaubt auch
eine Anwendung im Gelande.

Eine Variante des Taschenstercoskops ist das
Briickenstereoskop. Dieses besitzt einen auszich-
baren Steg mit einer verschiebbaren Lupenhalterung.
Eine Ausstattung mit auswechselbaren Lupen ist ob-
ligat. Der Briickensteg ist bis zu 37 em Linge aus-




ziehbar. Die Arbeitsfliche reicht daher auch fiir gré-
Bere Formate (23 x 23 cm) aus. Der Abstand der
Linsen voneinander ist variabel (50-76 mm).Eine
weitere Variante ist das Bildreihenstereoskop.
Die Bildhilften werden nicht nebeneinander, son-
dern iibereinander orientiert. Die Betrachtung erfolgt

]
s

Abb. 14:

durch ein S kop mit geg ig ren
Prismen, wobei dem rechten Auge der ,untere”, aus
den linken Bildteilen zusammengesetzte Bildstreifen
dargeboten wird, wahrend das linke Auge den ,obe-
ren, aus den rechten Bildteilen zusammengesetzten
Streifen sieht. Eine Verschiebung der Bilder um den

hi Bildformat 23 x 23 em, auswechselbare Kammerkir-

A14/23. Fur L

per mit Hochleistungsabjektiven { = 85, 153, 210, 305 und 610 mm; fur Schw

eifi-, Farb- und Infrarotaul)

aihmen. Belich-

tungszeiten von 1/100 bis 1/1000 s. EMI 3 fiir lung fur RMK.

teleskop NT 2 fiir die Bildnavig

avigations-

ion. (Werkphoto Zeiss, Oberkachen).

Abb. 15: Drei verschiedene Aus

V = 3fach. - Rechts und link
In Vi d mit

210 mm, V

2 Archacoloma Austrinea, LXV, 1981

P TS, Basis 56 mm,
gssatz und Sch It fur Markier- und Zei-
genaherter O i Basis

cm. (Werkphato Zeiss, Oberkochen)
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Wert des Augenabstandes ist notwendig. Der wesent-
liche Vorteil dieses Stereoskop liegl im grofien
Raumblickfeld von 15 X 23 cm. Die gebrauchlichste
Ausfiihrung der Stereoskope ist das Spiegelstere-
oskop. (Abb.15) Der Erfinder war Helmholtz im
Jahre 1857. Durch die, durch Spiegel und Prismen
erweiterte basis konnen L i bis
zu einem Format von 30 x 30 cm betrachtet werden.
Durch einschwenkbare Lupenzusitze kann die Ver-
groBerung bis an den Rand des Auflosungsvermogens
gebracht werden. Die optische Industrie hat eine
Reihe von Geriiten herausgebracht, die alle mehr
oder weniger groBe Vorteile besitzen, deren Einzel-
heiten fiir die hier besprochene Ubersicht unwesent-
lich sind, fiir den prakti: individuel!

aber fiir das Verstindnis der physiologischen Zu-
sammenhiéinge der Stereopsis wichtig.

Die zweite groBe Gruppe der Stereoskope sind
Kombinationen von Spiegelstereoskop und
Stereometer. Diese Gerdte bieten nicht nur die
Stereobetrachtung, sondern auch die Méglichkeit der
direkten zeichnerischen Ubertragung und die Dar-
stellung der Interpretations- und Meflergebnisse in
grafischer Form. Das Stereometer, meist gekoppelt
mit einem Parallaxenrechner, hat die Aufgabe, Ob-
jekthohen und Hohendifferenzen zu messen. In der
einfachsten Ausfiihrung des il be-
steht das Geriit aus einem stabférmigen Mikrometer,
an dessen beiden Enden MeBmarkenplittchen aus

aber sind. Eine von Lei-
stungsfihigkeit des Gerates und den gestellten An-
forderungen ist daher wichtig. Eine interessante
Form des Stereoskops ist das von Helmholtz erfun-
dene Telestereoskop. Dieses besteht aus vier
Spiegeln, die so zueinander geneigt sind, daB sie die
vom Objekt auf die &uBeren Spiegel fallenden Strah-
len iiber die inneren beiden Spiegel zu den Augen
lenken. Der Erfolg liegt in der Erhohung des plasti-
schen Eindrucks und der Verbesserung der Tiefen-
wahrnehmung. Helmholtz sagte aus, daB durch das
Telestereoskop vom Objekt ein um das Verhiltnis der
erweiterten stereoskopischen Basis zum Augenab-
stand verkleinertes Modellraumbild gesehen wird, ein
Raumbild, das dem Objekt ahnlich, aber in seiner
GréBe nicht gleich ist (homéomorphes = raumihnli-
ches Raumbild; im Gegensatz zum orthomorphen =
raumrichtigen Raumbild).

Dieses System war lange Zeit umstritten, da die
Koppelung von Akkomodation und Konvergenz von-
einander gelést ist und das individuell verschieden
ist! Die Akkomodation bleibt auf die Ferne einge-
stellt, die Konvergenz der Blicklinien ist aber so
stark, als ob die Sehrichtungen von einem Objekt in
stark verkiirzter Entfernung kommen. Gelingt eine
Fusion der beiden Teilbilder, so tritt der oben er-
wiihnte Effekt ein. Dieser wird auch Mikropsie ge-
nannt. Der andere Extremfall ist der, daB eine Lo-
sung der Koppelung von Akkomodation und Konver-
genz iiberhaupt nicht eintritt. Der Beobachter sieht
nur dann ein einfaches Bild, wenn er die Spiegel des
Telestereoskops soweit neigt, daB seine- Blicklinien
auf das in der wirklichen Entfernung befindliche Ob-
jekt konvergent gerichtet bleiben.

In diesem Fall sieht er ein zwar in der GréBe
dem Objekt entsprechendes Raumbild, das aber in-

Glas bracht sind. Diese MeBmarken haben bei
stereoskopischer Betrachtung die Eigenschaft ebenso
zu einem Raumbild zu verschmelzen, wie die beiden
Teilbilder. Die MeBmarke scheint im Raum zu
schweben. Durch Bewegung einer der beiden MeB-
marken in horizontaler Richtung wird die Lage der
Raummarke als vertikal verdndert wahrgenommen.
Die Anderung des horizontalen Abstandes der MeB-
marken zueinander verindert dementsprechend die
Hbohenl: der R ke im 1. Durch
Drehen einer Justierschraube erscheint es dem Beob-
achter, als ob die R; ke von oben
mend auf die Gelandeoberifliche aufgesetzt wird. Der
an der Parallaxenschraube eingestellte Wert wird
abgelesen und notiert. Eine mehrfache Messung er-
scheint notwendig. Aus den Mittelwerten der MeBda-
ten wird die Differenz dp zweier Gelandepunkte ge-
bildet und diese mit der Formel fiir Hohenunter-
schiede T , oder der Paral-
laxenrechner nimmt diese Rechenarbeit ab. Es ist nur
notwendig, die Bildbasis b’ in mm und die Héhe tiber
Grund h einzustellen. Der errechnete Wert wird auf
einer MefBuhr abgelesen. Das Zeichnen der Formli-
nien erfolgt derart, daB die Parallaxenschraube nicht
mehr geandert wird und das Stereometer so gefuhrt
wird, daf die Raummarke in ihrer Hohenlage mit
dem Geldnde ununterbrochen in Verbindung bleibt.
Eine einfache Handhabung mit hohen Anforde-
rungen an die Leistungsfihigkeit der Instrumente
war und ist bei der Entwicklung neuer Systeme ober-
stes Gebot. Die Industrie bringt immer neue Geriite
auf den Markt, die dem speziellen Verwendungsge-
biet angepalt werden. (Abb. 16, 17) Die Instrumente
der Erzeugerfirmen einzeln zu besprechen, wiirde
diesen Rahmen — einer Ubersicht der Stereointerpre-
tationsgerate fir den Gebrauch durch den Archiiolo-

folge einer ion der ied Ob-
jektpunkte, die fiir die erweiterte stereaskopische Ba-
sis Giiltigkeit besitzl, nun in der Tiefenausdehnung
verzerrt ist (heteromorphes oder raumverzerrtes
Raumbild). Das Telestereoskop hat fiir die Luftbild-
interpretation nur bedingte Anwendungsbereiche, ist
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gen — ib . Die pho Auswer-

tung der Luftbilder ist fiir den Arch#ologen nicht
bed erforderlich.
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attung aus Wiirnitz, p. B. Komneuburg,

Niederosterreich

‘Von Eva LENNEIS, Wien

Herrn Hofrat Dr. F. HameL in dankbarem Gedenken gewidmet

I. Fundort und Fundgeschichte

Die Ortschaft Wiirnitz liegt im miederosterreichi-
schen Weinviertel, nur knapp 12 km von der nordli-
chen Stadtgrenze Wiens entfernt. Das Ortsgebiet ist
in einer sanft hiigeligen Niederung gelegen, die im
Osten, unweit Wurnitz, von einem ausgedehnten
Waldgebiet begrenzt wird. Die sich etwa Nord-Sud

fruchtbare Nicderung wird von mehre-
ren Bachen entwissert. Durch Wirnitz selbst flieft
von SO nach NW der Wurnitzer Bach, der nordlich
des Ortes in den RuBbach miindet. Letzterer bahnt
sich in weiterer Folge durch das Kreuttal (innerhalb
des oben erwihnten Waldgebietes) seinen Weg
(Abb. 1).

Die vorhin erwahnte fruchtbare Niederung war
offensichtlich schon in der Jungsteinzeit ein beliebtes
Siedlungsgebiet. So gibt es aus der naheren Umge-
bung von Wiirnitz linearbandkeramische Funde aus
Oberganserndorf und Weinsteig sowie bemaltkerami-

sche Funde aus Mollmannsdorf und Wetzleinsdorf
(Abb. 1)").

Auch Wiirnitz ist schon lange als Fundort der
Linear- und B Itk k bekannt, i

28
uberwiegend durch Lesefunde.?). So wurden seit den
20er Jahren dieses Jahrhunderts immer wieder an
verschiedenen, heute vielfach nicht mehr genau loka-

Aufgrund der von H. Nowak angegebenen Lokalisie-
rung auf der osterreichischen Karte 1:50.000 (Blatt
41, von W 138 mm, von N 149 mm) und des Hinwei-
ses, daB die Planierungen etwa im Ausmal eines
Fubballplatzes durchgefuhrt worden sein sollen, ist
anzunehmen, daB es sich hiebei um den Sportplatz
auf Parz. 1429/6 handelt. Die Gruben wurden angeb-
lich nur im westlichsten Teil der Planierungsfliche
beobachtet (Abb. 2).

1976 stiel man beim Ausheben eines Kellers —
unmittelbar nordlich der uns hier in weiterer Folge
interessicrenden  Fundstelle auf Parz. 1429/139

(Abb. 2) - wieder auf die Kulturschicht der Linear-
und Bemaltkeramik. An dieser Stelle kamen aber

lisierbaren Stellen des Or Linear

mik, Lengyel-Ki k und

melt?).Die uns hier in weiterer Folge beschiftigende
Siedlung der Linear- und Bemaltkeramik in der Ried
..Grofle Schafflerbreite” am Nordrand des Ortsgebie-
tes von Wiirnitz (Abb. 1) soll von 0. Skara entdeckt
‘worden sein?). 1931 fihrte K. Knecues in dieser Flur,
im Bereich der damals noch ungeteilten Parz. 1429
eine Notgrabung durch (Abb. 2)%), bei der er sowohl
Siedlungsgruben der Line: und Bemaltkeramik
freilegte, als auch Abfallgruben und Hockergraber
der Aunjetitzkultur®).

Die nachste Fundmeldung tber diesen Bereich
stammt erst aus dem Jahre 1974, H. Nowax7) berich-
tet darin, dall bei einem GroBbauvorhaben am nord-
lichen Ortsende 8 Siedlungsgruben zerstort wurden,
von denen er aus dem Aushub trichrom bemalte Len-
gyel-Keramik, Knochen und Obsidianknollen barg

Abb. 1: Ausschnitt aus der Osterr. Karte 1:50.000, Bl 41.
® Fundstelle.



auch einzelne Sticke zutage, die der Badener Kultur
zugeordnet werden kénnen®).

Als nun im Frithajhr 1978 mit Aushubarbeiten
auf der Parz. 1429/78 fiir den Bau eines Hauses be-
gonnen wurde, bmbschlete R. Mundspcrgel wieder
Scherben. Mit Ei dnis des Grund fimers,
J. Lotent, und des mz\v:srhen verstandlgten Dr. H. J.
WixpL vom Nieds
barg R. MuspspercER gemeinsam mit W. Maciiac und
einigen Helfern die Funde aus den noch vorhandenen
Resten der Gruben (Abb. 3). Als sie jedoch auf dem
Grunde einer Grube auf ein Skelett stiefen, verstin-
digten sie davon Dr. Winp, der daraufhin nach Wiir-
nitz kam, um gemeinsam mit seiner Mitarbeiterin, A,
Kexouen, das  Skelett planmifBig  aufzunehmen
(Abb.4, 6 und 7) und zu bergen®). Seither wurden
von R. Mundperger und W. Machac auch auf einigen
angrenzenden Grundstiicken weitere Scherben aufge-
sammelt (Abb. 3)9),

II. Fundsituation

Nach der vorhin kurz wiedergegebenen Fundge-
schichte ist klar, daB die Fundbeobachtungen leider
keineswegs den methodischen Forderungen moderner
Forschung gerecht werden konnen. So erfolgte keine
Trennung des Fundgutes aus den drei auf Abb. 3 ein-

. Ausschnitt aus der Katastralmappe der KG Wur-

nitz, Bl. 3. Schragschraffur: durch Streu- und Einzelfunde s
T ey er woraus sich die Vermen-
ramischen Siedlung. - Senkrechtschraffur: vermuteter Be— gung von Linear- und Bemaltkeramik sowie einiger

reich der Ausgrabung von K. Knig

LER 1931 ‘wohl spétneolithischer Objekte erklirt. Allein zu dem

i

Abb. 3: Wirnitz, Ubersichisplan. Aufgen. von W. MACHAC.
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Skelett selbst liegen einige wichtige Beobachtungen
vor:

Etwa 30 cm oberhalb des Fulendes des Skelettes
wurden nach Angabe von W. Machac') die groBen
Bruchstiicke des bombenformigen GrofigefifBes (Nr.
95, Abb. 8) gefunden, Bei der planmiBigen Aufnahme
des Skelettes hielt H. J. Windl *?) Folgendes fest: die
Korperbestattung fand sich in Bauchlage auf der
Sohle einer von der Kulturschicht noch ziemlich
stark abgetieften Grube (Abb. 5). Die Arme des Be-
statteten reichten seitlich z. T. unter den Rumpf hin-
ein. Die unteren Extremititen waren angehockt (das
Fehlen eines GroBteils der Unterschenkel in situ geht
auf eine Beschadigung bei der Freilegung zuriick, die
Knochen sind vorhanden) (Abb. 4 und 6). Der Scha-
del lag in Seitenlage mit dem Blick nach Westen
(Abb.7). Das Skelett ist mit seiner Hauptachse
(Riickgrad) genau NO-SW orientiert, mit einer Ab-
weichung von 45° von Nord.

Die Bestattung war beigabenlos, in ihrer unmit-
telbaren Umgebung fanden sich jedoch einige Scher-
ben (II-IV: Abb.4 und 8). Auch unter dem Skelett
wurde noch fettige Fillerde mit Hiittenlehm, Tierkno-
chen und einigen Keramikbruchstiicken (V: Abb. 8)
festgestellt

11 Fundgut

1. Funde aus der unmittelbaren Umgebung der Be-
stattung

I-IV: im Planum eingezeichnete Objekte
(Abb. 4)

I: Skelett

1I: Wandstick eines bauchigen Gefafles, mittel
graubrauner, etwas sand- und schr dicht vegetabiliengema
gerter Ton, beidseits gut geglattet, unverziert. Wst. 0.6 cm,
H. 6,9 cm. Abb. 8

I0: Diskusformiges Tonobjekt, das nur etwa an der
Halfte seines Umfanges Bruchkanten aufweist (Gefabbo-
den?), beide Flichen nur grob mit Fingerkuppen geebnet
(Abdriicke von Fingerspitzen), mittelgrauer sand- und veg
tabiliengemagerter Ton, grob geschlickert, groBere Flache
hellrot, kleinere Flache und umlaufende Seitenwande hell-
beige gebrannt. Dm. 7,5-8,0 cm, D. 1,5-1,9 em, Abb. 8

IV Wandstick des gleichen Gefafies wie Il H
4.1 cm, Abb. 8.

V: unterhalb des Skelettes gefundene Objekte:

V/1: Wandstiack, mittelgraver, glhmmerhaltiger, fein
sandgemagerter Ton, auBen hell rotlich braun gebrannt
Wst. 0,4-0,6 cm, H. 3,7 cm, Abb. 6.

V/2: Wandstiick,schwarzer, grob sand- und vegeta-
biliengemagerter Ton, auen hell gebrannt, Wst. 0,7 cm, H
7,0 em, Abb. 8

V/3: Zwei Randstucke, schwarzer, grob vegetabi-
liengemagerter Ton, beidseits dick hellbe geschlickert,
Oberfliche stark beschadigt. Msdm. 114 em (7), Msst
0.4 cm, Wst. 0,6-0,8 cm, H. 3,1 cm, Abb. 8. Mehrere kleine
und ziemlich groBe Brocken Hittenlehm, ewige Tierkno-
chen.

Ao meramix

Abb.

Z

Wiirnitz, Detailplan der Bestattung. Aufgen. v.
H. J. WinpL

Abb,

Wiirnitz, Bestattung. Obersichtsphoto von SO nach
NW. Photo W. MACHAC.




85: etwa 30 cm oberhalb des FuBendes der Be-
stattung geborgen:

95: Zahlreiche Rand-, Wand- und Bodenstucke
eines bombenformigen GroBgefiBies. Die Bruchsticke
lassen sich nicht zu einem vollstindigen Profil erginzen.
Das ganze Gefal hatte wohl nur 3 sehr kraftige Griffknub-
ben (etwa ein Drittel des GefaBum;
ges ist zusammenfugbar), die alle drei vorhanden sind.
Schwarzer, dicht steinchengemagerter Ton, auen und z.T.
auch innen oxidierend hellbraun und hell rotbraun ge-
brannt, Oberflache beidseits gut geglattet, auSen rauh, in-
nen glatt Msdm. 25,2 cm, Mssi. 0.6 cm, Wst. 1,2-1,8 em, erh.
H. 17,8 cm, Abb. §.

2. Ubrige Funde aus den drei auf Parz. 1429/78 fest-
gestellten Verfirbungen 3):

A.Steingerate:

Silex: von den insgesamt vorhandenen 66 Silex-
objekten tragen nur 2 eindeutige Spuren weiterer
Bearbeitung, die ubrigen Stucke sind klar als Abfall-
produkte kenntlich: Knollenreste mit Matrix, Nuklei
und weitaus berwiegend Absplisse

Abb. 10/65, 66, 76, 78). Nur ein unverziertes Bruch-
stiick aus feingeschlammtem Ton (Abb. 9/25) ist
ebenfalls zur Feinkeramik zu rechnen.

Grobkeramik:

Bei der G sind vier hied
Tonqualitiiten feststellbar. Die Keramik ist Uberwie-
gend unverziert, bei drei der vier verschiedenen Ton-
qualititen finden sich auch verzierte Stiicke, die ge-
sondert hervorgehoben werden: Aus sand- und vege-
tabiliengemagertem Ton sind 2 fingertupfenverzierte
Bruchstiicke gefertigt (Abb. 11/15, 40), die restlichen
Stiicke sind unverziert (Abb. 10/83, 87, 89, 90, 93, 94;
Abb.. 11/21, 30, 80). Bei der Keramik aus grob vege-
tabiliengemagertem Ton ist ein Stiick mit einer Fin-
gertupfen- und Linienverzierung versehen
(Abb. 11/17), ein anderes Stiick weist eine Kombina-
tion aus Barbotin- und Fingereindrucktechnik auf
(Abb. 10/69), die ubrigen Objekte sind unverziert
(Abb. 11/16, 18, 28, 29, 31, 88). Aus grob steinchen-
und vegetabiliengemagertem Ton liegen nur unver-

GréBe (53 Stiicke). Bei den beiden bearbeiteten Sti
ken handelt es sich um:

1. Klingenbruchstiick, nur ventral dextrolateral
eindeutige Zurichtungsspuren in Form kleiner Randretu-
schen, Silex sehr
guter Qualitat. L. 2.2 cm, D. 0,3 cm, Br. 1,7 em, Abb. 9

2 AbspliB, dextrolateral dorsal ganz kleine Feinre-
tuschen, hell schokoladebrauner Silex guter Qualitat. L.
1,6 em, D. 0,45 em, Br. 1,6 em, Abb. 9.

Griinstein: neben einigen nicht weiter bearbei-
teten Quarzitstiicken und vollig unsignifikanten
Steinbrocken auch zwer Absplisse von Geraten aus
Amphibolith, die kleine, deutlich artifiziell geglattete
Fliachen aufweisen.

B. Keramik
a) Linearbandkeramik
Feinkeramik:

Bei der feinen verzierten Ware sind zwei Grup-
pen zu unterscheiden: die rein linearverzierte Kera-
mik und die Notenkopfkeramik. Einige sehr kleine
Bruchstiicke, die in der ersten Gmppe genannt wer-

zierte vor (Abb. 9/24, Abb. 11/19, 20, 26,
44, 81, 86), wihrend aus nur grob steinchengemager
tem Ton auch ein mit kurzen, parallelen, unregelmi.
Big tief eingedriickten Rillen verziertes GefaBbruch-
stiick (Abb. 11/74) vorliegt. Die restlichen Scherben
aus grob steinchengemagertem Ton sind unverziert
(Abb. 10/92; Abb. 11/27, 45).

b) Bemaltkeramik
Feinkeramik

Die keramischen Bruchstiicke dieser Gruppe sind
mit einer Ausnahme unverziert und zeigen nur zwei
verschiedene Tonqualitaten: fein und dicht stein-
chengemagerter Ton (Abb. 12/1, 3, 4, 35, 36, 38, 85),
wobei ein Stick eine ganz schwach eingedruckte Li-
nienverzierung aufweist (Abb. 12/79), und fein sand-
gemagerter Ton (Abb. 12/5, 22).

Grobkeramik:

Bei der Grobkeramik gibt es eine grofiere Varia-
tionsbreite von insgesamt finf verschiedenen Ton-
qualitaten, die alle — wic auch bei der Feinkeramik —

den, gehéren jedoch weise zur Notenk
keramik. Bei der

rein linearverzierten Ware sind drei ver-

‘hied T fein stein-

chengemagerter Ton (Abb. 9/23, 57), fein und dicht
steinchen-, z. T. sand-, und etwas vegetabiliengema-
gerter Ton (Abb. 9/47, 49) und fein geschlammter Ton
(Abb. 9/59, 62, 63; Abb. 10/67, 68, 70, 77). Die glei-
chen Tonqualitéten finden sich auch bei der

notenkopfverzierten Ware: fein steinchen-
gemagerter Ton (Abb.9/51, 52, 55, 56, 61, 64;
Abb. 10/71, 73), fein und dicht sand- und etwas vege-
tabiliengemagerter Ton (Abb. 9/46, 72) und fein ge-
schlimmter Ton (Abb.9/48, 50, 53, 54, 58, 60;
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B EI.HE rauhe Oberfliche infolge der Sand-
und ung auf ders rauh
ist diese Oberfliche bei dem mit gmhcn Quarzsand
gemagerten Ton (Abb. 11/6-9, 11). Weiters kommt
noch ein sehr grob und dicht steinchengemagerter
Ton vor (Abb. 11/39, 41-43, 84, Abb. 12/10, 33), ein
steinchen- bzw. sand- und vegetabiliengemagerter
Ton (Abb. 11/12, 13, Abb. 12/37), ein sand- und
glimmergemagerter Ton (Abb. 11/82, Abb. 12/32) und
ein dicht sandgemagerter Ton (Abb. 12/34, 91).

¢} Spatneolithische Keramik

Randstiick einer Tasse mit breitem Bandhenkel mit
wBarten” aus fein und dicht steinchengemagertem Ton



(Abb. 12/2); Halsbruchstiick eines groben GefaBes mit
breitem e gertem Ton
(Abb. 11/14),

c) Sonstiges

Webgewicht, hellbrauner z. T. rot gebrannter stark
biliengemagerter Ton (Abb. 11/75)

Grofie Mengen groer und kleiner Klumpen unter-
schiedlich hart gebrannten Hittenlehms

1V. Datierung der Funde
1. Bestattung

Da die Bestattung beigabenlos war, ist ihre Da-
tierung nur aufgrund der in ihrer unmittelbaren Um-
gebung aufgefundenen keramischen Bruchstucke
moglich (Abb. 4/II-1V). Bei diesen handelt es sich
aber bedauerlicherweise nur um wenig typische Ob-
jekte und zwar um zwei unverzierle Wandstucke ein
und desselben Gefalles (Abb. 8/IT, IV) und um ein
diskusformiges Tonobjekt (Abb. 8/11I). Der Ton der
beiden Gefallbruc icke 1st eindeutig linearbandke-
ramisch, doch macht das Fehlen einer rung
eine wirklich genaue Datierung unmoglich. Die

Abb. 6 Winitz, Bestattung in situ. Photo H. J. Wixpi

Diinnwandigkeit des GeféBes und die gute Glattung
der Oberfliche lassen lediglich den SchluB zu, daB es
sich sicherlich nicht um Bruchstiicke eines GefiBes
der friihesten Linearbandkeramik (LnK.) handelt,
sondern um die eines unverzierten Gefales der voll
entwickelten bis spiaten LnK. (Stufe [I-III der mahri-
schen LnK.-Chronologie nach R. Ticny')). Das dis-
kusformige Tonobjekt (Gefaflboden?) ist chronolo-
gisch kaum verwertbar. Einerseits ist eine derartige
Diskusform m. W. bisher aus der LnK. nicht be-
kannt, anderseits kommt der dafiir verwendete vege-
tabiliengemagerte Ton wahrend der gesamten Ent-
wicklung der LnK in der Grobkeramik vor.

h die drei keramischen Bruchsticke, die un-
terhalb des Skelettes gefunden wurden
(Abb. B/V/1-3), liefern keine allzu prézisen chronolo-
gischen Hinweise. Das einzige verzierte Stuck
(Abb. B/V/1) zeigt cinen Teil eines Notenkopforna-
mentes mit gekrimmter Linie. Da die Gesamtgestal-
tung des Zierornamentes wegen der Kleinheit des
Fragmentes nicht erkennbar ist, kann das Stiick wie-
der nur allgemein der Notenkopikeramik, nicht aber
einer bestimmten Phase innerhalb derselben, zuge-
ordnet werden. Nach der mahrischen LnK.-Chrono-




logie ist das Stiick daher wieder nur in die Phase
II-11I nach R. Tichy zu datieren.

Auch das Wandstiick mit der kleinen Griffwarze
hilft hier nicht weiter, da derartige Anfasser sehr
langlebig waren. Nach der neuesten Studie von
J. PavLo tritt dieser Typus der Griffwarze zwar schon
zaghaft am Beginn der bohmischen LnK. auf, ge-
winnt aber zusehendst an Beliebtheit, mit Maxima in
der LnK. II ¢ und LnK. IV nach der bohmischen
Chronologie %).

Eine etwas engere zeitliche Eingrenzung erlaubt
nur das GroBgefdB Nr. 95 (Abb. 8), das 30 cm ober-
halb des Fuliendes der Bestattung gefunden wurde.
Seine wahrscheinlich etwa d Bomben-
form stellte die Hauptform der Gefalie in den frithen
bis mittleren Phasen der LnK. dar'). Die drei krafti-
gen Anfasser des Gefifies haben eine sehr typische
Form, deren Nachweis in Béhmen auf die Phasen II a
+ b limitiert ist'?). Damit kann dieses GefdB etwa in
die Zeit der Phasen IT a + b der LnK. nach der boh-
mischen Chronologie oder allgemein in die Frith-
phase der notenkopfkeramischen Entwicklung datiert
werden. Diese Feststellung ist insoferne von Bedeu-
tung, als die zeitliche Fixierung dieses, oberhalb des
Skelettes gefundenen GefaBes einen Terminus ante
quem fur die Bestattung darstellt, wobei die Linge

i i der Grab und der
Verfu].'lung der Grube - u.a. mit den Bruchstiicken
des genannten GefdBes — von wenigen Stunden bis zu
vielen Jahren gedauert haben kann. Wesentlich dabei
ist aber in diesem Zusammenhang nur, daB die Be-
stattung nicht jiinger sein kann als das genannte Ge-
faB.

Fiir  die vorhin  besprochenen  Stiicke
(Abb. 8/11-V), die unmittelbar im Verband mit dem
Skelett gefunden wurden, konnte als chronologischer
Rahmen nur sehr allgemein die gesamte Zeit der No-
tenkopfkeramik bzw. die Phasen II-III der mihri-
schen LnK. nach R. Tichy angegeben werden. Da es
aber méglich ist, das oberhalb der gebor-

rung der Siedlungsbestattung von Wiirnitz in die
Phase II oder jiingere Phase der mihrischen LnK.
nach R. Tichy gegeben. Allgemein ausgedriickt ist
dies die Zeit der Hochblite der Notenkopfdekora-
tion. In der zweiten Hilfte dieser Phase, Il b, in die
das oben besprochene GefaB Nr. 95 zu datieren ist,
werden allerdings schon erste Anzeichen einer terri-
torialen Aufsplitterung in Form der Motive des
punktgefiillten Bandes (westliches Verbreitungsge-
biet) und der S-férmig ineinandergehingten Bogen
(bstliches Verbreitungsgebiet) faBbar ™). Diese Auf-
splitterung fithrte bekannntlich in der Spitphase der
LnK. zu deutlich abgrenzbaren regionalen Gruppen.

2. Ubrige Funde aus den drei auf Parz. 1429/78 fest-
gestellten Verfarbungen

Da fiir diese iibrigen Objekte jegliche Befundung
fehlt, konnen sie nur wie Oberflichenfunde behan-
delt werden. Thr Hauptwert liegt darin, daB sie ein-
deutig die Existenz einer linearband- und einer be-
maltkeramischen Siedlung an dieser Stelle beweisen

Die linearbandkeramischen GefafBbruchstiicke
(Abb. 9-11) sind in ihrem Charakter ziemlich einheit-
lich. Die verzierte Feinkeramik weist iiberwiegend
Notenkopfornamente auf. Bei den rein linearverzier-
ten Bruchstucken fehlen jegliche Hinweise, die eine
Datierung auch einzelner Objekte in die Friithphase
oder ilteste Phase der LnK. erlauben wiirden.
Ebenso fehlen auch eindeutige Hinweise fiir die
Spitphase. Die hier vorgelegten Funde kénnen
durchwegs nur allgemein der Phase 11, vielleicht auch
noch III, der mihrischen LnK. zugeordnet werden
Nur einzelne Stiicke sind innerhalb dieses chronolo-
gischen Rahmens etwas genauer zu fixieren, so die
Bruchstiicke mit dem Motiv des stichgefiillten Ban-
des (Abb. 10/65, 66), das bekanntlich erst ab der
Phase I1b der miéhrischen LnK. (nach R. Tichy))
auftritt.

Die bemaltkeramischen Bruchstiicke (Abb. 11 u

gene GefdB Nr. 95 den Phasen II a + b der bohmi-
schen LnK. parallel zu stellen, muB m. E. auch der
Zeitpunkt der Grablegung des Toten innerhalb des
oder vor dem durch die Phasen II a + b der béhmi-
schen LnK. eingegrenzten Zeitraum liegen. Die boh-
mische Chronologie der LnK. ist natiirlich nicht ohne
weiteres auf Niederosterreich ibertragbar. Sie gibt
aber dennoch wichtige grundsitzliche Hinweise, in
welche Entwicklungsphase der LnK. ein Objekt ein-
zureihen ist. Aufgrund der weitgehenden Einheit des
Kulturraumes des nérdlichen Niederasterreichs und
Mihren, sind bekanntlich relativchronologische Glie-
derungen der mihrischen neolithischen Kultur besser
fiir den niederdsterreichischen Raum verwendbar.
Die Phasen Il a + b der bohmischen LnK.-Gliede-
rung entsprechen zeitlich der spiten Phase 11 a und
der frihen Phase I1 b der mihrischen LnK. nach R.
Tichy *). Damit erscheint eine chronologische Fixie-
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12) sowohl nach den teilweise erkennba-
ren GefaBiformen als auch nach der spezifischen Ton-
qualitdt (Uberaus dichte Sand- und Steinchenmage-
rung) ganz dem bisher bekannten Inventar der Spat-
stufe der Bemaltkeramik (= Phase ITb der Mahri-
schen ik nach V. P ¥), wie aus
dem Vergleich mit dem erst vor kurzem von E. Rurr-
Kav vorgelegten und klassifizierten Material der Len-
gyel-Kultur aus Niedergsterreich hervorgeht ). Diese

der amik oder unb. Phase
der Lengyel-Kultur wird von der genannten Autorin
mit dem ehemaligen Typus Wolfsbach Nordwestnic-
derdsterreichs  gleichgesetzt, in dem auch einge-
driickte Rillenverzierungen in der Art des Bruchstiik-
kes Nr. 79 (Abb. 12) gelaufig sind2?),

Zwei Gefalbruchstilcke, die auf den Tafeln ge-
meinsam mit der Bemaltkeramik vorgelegt werden,
stammen sicherlich aus einer spiteren Periode
(Abb. 11/14, Abb. 12/2). Beide weisen einen sehr brei-







lage fallen®). Bei ﬂen nhngu\ von D. Kahlke zu-

lten h Gribern
kommt diese Orientierung noch neunmal vor, was
etwa der Hiufigkeit auch der anderen Orientierun-
gen entspricht™). Innethalb der neueren, von

liten Griber

!ands hmgegen ist diese Orientierung offensichtlich
von geringer Bedeutung und nur in zwei Fillen
nachgewiesen. Einer dieser beiden Fallen Lst aller-
dings die g in hlage von
v3s),

Zusammenfassend 148t sich also feststellen, dafB
die Bestattung von Wiirnitz hinsichtlich der Hock-
lage und der Ausrichtung nach den Himmelsrichtun-
gen durchaus dem fiir die LnK. bisher bekannten all-
gemeinen Ritus entspricht, durch ihre Bettung in
Bauchlage aber zu den von der bekannten Norm ab-
weichenden Sonderfallen gehort.

Eine Sonderstellung kommt der Bestattung aber
auch durch die schon eingangs erwihnte Tatsache zu,
daB sie auf den Boden einer Siedlungsgrube (Abfall-
grube) und nicht — wie sonst allgemein ublich - auf
den Boden einer Grabgrube innerhalb eines Graber-
feldes gebettet worden war. Wohl gibt es auch zu
dieser Art der Bestattung einige Parallelen, doch ist
ihre Zahl insgesamt ziemlich gering. Aus Osterreich
gibt es nur einen gleichartigen Befund aus Poysdorf,
dessen Dok ion ings sehr zu wil
Ubrig 1aBt. 1925 grub ein Friseur eine linearbandke-
ramische Siedlungsgrube aus, auf deren Sohle er
zwei Skelette in eigenen kleinen Gruben im Abstand
von etwa 2m voneinander antraf. Es handelte sich
um einen senilen und einen frithadulten Mann, denen
jeweils ein Steingerst mitgegeben war’). Auch bei
der Bestattung von Wirnitz dirfte ja vom eigentli-
chen Grubenboden noch eine weitere kleine Grube
abgetieft worden sein, in die die Bestattung gelegt
wurde (Abb. 3).

D. Kahlke nennt in seiner zusammenfassenden
Arbeit diber die linearbandkeramischen Graber nur

drei und zwar eine
aus Mahren und zwei aus Mitteldeutschland ¥7). Neun
weitere derartige Bestattungen aus dem Raume
Deutschlands fihrt E. Hoffmann an®). Dazu kamen
in letzter Zeit noch zwei weitere Bestattungen dieser
Art aus Eilsleben3%) und wohl noch einige andere.
Auch aus Mihren*?) und Ungam*') sind einige Be-
stattungen in Siedlungsgruben bekannt. Alle diese
Graber, deren Aufzihlung keinerlei Anspruch aufl
Vollstandigkeit hat, sind i@berwiegend beigabenlos
oder nur mit geringen Beigaben ausgestattet.

Nur bei ganz wenigen dieser Graber konnte
durch eine besonders unnatiirliche Lage des Skelettes
und festgestellten Verletzungen wahrscheinlich ge-
macht werden, dafl die so Bestatteten eines unnatur-
lichen Todes starben?). Nach der anthropologischen
Untersuchung ist auch fir den Toten von Wumitz —
zumindest am Skelett — kein gewaltsamer Tod nach-
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weisbar (Bestimmung E. M. Winkler). Die mehrfach
in der Literatur geduBerte Vermutung, daf es sich bei
Bestattungen in Siedlungsgruben um Bauopfer han-
deln kénnte, wiirde aber einen gewaltsamen Tod des
Opfers' voraussetzen.
Es steht auBer Zweifel, daﬁ den Bestattungen in
en  ganz magisch-rituelle
Vorstellungen zugrundeliegen, die fir uns infolge der
geringen Aussagekraft der Funde leider weitgehend
im Dunkel bleiben miissen. Zwei Gemeinsamkeiten
scheinen jedoch die meisten der auf diese Weise Be-
statteten aufzuweisen: sie starben wohl iiberwiegend
eines natiirlichen Todes, wurden aber kaum der Mit-
gabe von Beigaben fur wert erachtet. Letzteres
spricht dafiir, daB sie innerhalb des Dorfes wohl nur
eine unt dnete Stellung h Es darf je-
doch dabei nicht iibersehen werden, dall auf den bis-
her bekannten linearbandkeramischen Graber[e!dern
immer auch
Der soziale Status allein war also wohl kaum fiir
eine derartige Bestattungsweise ausschlaggebend.

Die Bestattung von Wirnitz ebenso wie die bei-
den Bestattungen von Poysdorf lagen auf der Basis
der Gruben bzw. in kleinen von diesen abgetielten
‘Gruben. Da die Siedlungsgruben bekanntlich in er-
ster Linie beim Hausbau entstanden, liegt die Ver-
mutung nahe, die Zeit der Beisetzung derartiger To-
ter etwa mit der der Fertigstellung des Hauses
gleichzusetzen. Es wire z. B. denkbar, daB es sich
dabei sowohl um Leute handelte, die zufillig wih-
rend der Errichtungszeit des Hauses (wohl vor allem
Frauen und Kinder) starben als auch um solche, de-
ren Ted in einem kausalen Zusammenhang mit dem
Hausbau stand (besonders Minner; Tod infolge
Uberanstrengung und ahnliches oder auch durch tod-
liche Verletzungen z. B. durch heruntergestiirzte Bal-
ken etc.). Als Motiv fiir die Bestattung in der S
lungsgrube wire denkbar, daB man jene Mitglieder
einer familidren Gemeinschaft, die trotz ihrer Mit-
hilfe beim Hausbau nicht mehr in das neue Haus ein-
ziehen konnten, wenigstens in der Nihe dieses Hau-
ses bestatten wollte. Ob derartige Gedankenginge
auch nur einigermafien den Vorstellungen der Band-
keramiker entsprechen, wird wohl auch spiterhin
nur schwer zu kliren sein. Sicher erscheint mir nur,
daf} nicht alle in Si Bestatte-
ten als Bauopfer interpretiert werden dirfen. Insbe-
sondere bei unverletzten Toten, wie jenem Mann von
Wiirnitz, hat eine Interpretation in der oben darge-
legten Weise wohl mehr Wahrscheinlichkeit fur sich.
Abkiirzungen:

LnK. = Linearbandkeramik
H. = (erhaltene) Hohe

Msst. = Mundsaumstarke
Wst. = Wandstarke

L. = Linge

D. = Dicke

Br. = Breite

Dm. = Durchmesser
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auf Parz. 1429/78. %z nat. Gr.
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Abb. 12: Wurnitz,
1981
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Die Grabungen von Franz Hampl am ,Hausstein“ bei Griinbach am Schneeberg,
Niederosterreich
Von Falko Dami, Wien und Elisabeth Rurtkay, Wien *)

Einleitung (F. Daim)

Franz Haure war fraglos einer der universellsten
Prihistoriker, die je in Osterreich tiatig waren. Er
fiihrte GroBgrabungen von inter onalem Rang
durch, betrieb experimentelle Archaologie und be-
schiltigte sich mit samtlichen ur- und friihgeschicht-

*) Wir danken Herrn Dipl-Ing Franz OTTERSBUCK,
Wien, fur die Vermessung der Fundstelle und Frau Martha

s der Niederosterreichi-
schen Landesregierung hat die finanziellen Lasten der
Zeichnungen getragen. Vor allem Herrn Hofrat Prof Dr
Johannes GRONDLER sei dafur herzlich gedankt

lichen Perioden. Sein besonderes Interesse galt der
Erforschung der ur- und frithgeschichtlichen Erzver-
hiittung. Mit der Arbeit , Friihgeschichtliche Bauern-
rennfeuer im sudostlichen Niederosterreich”, die er
mit Robert J. Mavriorer verfaBte, besitzen wir ein
nach wie vor gltiges, unersetzliches Standard-
werk ').

1959 fithrte Franz Hampl am FuB des Haussteins
bei Griinbach am Schneeberg, p. B. Neunkirchen,
eine Testgrabung durch. Aufgrund von Mitteilungen
interessierter Sammler und Heimatforscher in Griin-
bach schien es moglich, dal sich an dieser Stelle
Verhiittungsanlagen des Frith- oder Hochmittelalters

o

Abb. 1: Das Gelande (rechts) und der Hausstein (Mitte) von Suden Unmittelbar rechts vom Hausstein befindet sich die Fund-
stelle. Foto: Falko Dam



befanden. Die Grabung brachte diesbeziiglich keine

verbunden. Es erhebt sich nordwest-

Anhal(spunklc doch fand sich eine stark gestorte
hichte mit einer d horen-

lich von Griinbach am Schneeberg auf 1023 m und

den Grube, sowie ein hochmittelalterliches Hiitten-
fundament. Weder die Grube, noch das mittelalterli-
che Objekt konnten fertig erschlossen werden, da
Hampl die Grabung wegen S:hledll\\euer einstellen
muBte. Er dachte zwar daran, die archa ische Un-

sperrt gleich das Tal, das vom Wiener Becken
iiber Griinbach in Richtung Puchberg am Schneeberg
fiihrt. Das Gelinde ist als neolithischer und urnen-
felderzeitlicher Fundplatz wohl bekannt. Vor dem
Zweiten Weltkrieg wurden zahlreiche Streufunde

bis schlieBlich Franz Mouiuores in

der Fundstelle spater wieder aufzuneh

men, mufite das Projekt aber schlieBlich fallenlassen.

Obwohl die Grabungsunterlagen prazue erslelll
wurden, sglichen die vor

den Jahren 1936 und 1937 erfolgreiche Grabungen
durchfiihrte?).
Der ,,Hausstein" ist ein kleiner Felsstock, der am

funde keine weitreichenden lntzrprelanenen. Abge-
sehen davon, dafl die Objekte nicht fertig ergraben
werden konnten, war die neolithische Kulturschicht
stark gestort und auch die mittelalterlichen Funde
koénnen nicht a]s stratifiziert gelten Dennneh 1st s0-
wohl das wie auch das hoch

liche Material von wissenschaftlichem Interesse, wie
noch zu zeigen sein wird. Die Testgrabung von Franz
Hampl am Hausstein stellt trotz der ungiinstigen
Umstande einen interessanten Beitrag zur nieder-
osterreichischen Ur hichtsfe h und Mittelal-
terarchiologie dar.

Fundort (F. Daim)

Einer der sidwestlichen Ausliufer des Hohe-
‘Wand-Massivs gegen Puchberg am Schneeberg ist
das ,,Gelinde’’, mit der Hohen Wand durch den

des Gelindes etwa auf halber Hanghohe
wie ein Stockzahn aufragt (Abb. 1)%). Die Fundstelle
von Franz Hampl liegt auf dem kleinen Sattel zwi-
schen dem Hausstein und dem nach Osten ansteigen-
den Hang des Gelindes, ungefihr in 828 m Seehohe.
Man erreicht sie uber einen Fahrweg, der von der
BundesstraBe auf der Héhe der Bundesbahn-Halte-
stelle Griinbach-Klaus abzweigt.

Uber den Hausstein selbst lauft die Gemeinde-
grenze zwischen der KG und OG Grinbach am
Schneeberg und der KG Stolzenwirth, OG Puchberg
am Schneeberg, alle p. B. Ni Die Fund-
stelle liegt zur Ganze auf dem Gemeindegebiel von
Griinbach am Schneeberg, auf der Parzelle 30/1. Die
derzeitigen Grundbesitzer sind Karl und Maria
Scuriwexner, Puchberg am Schneeberg — Schneeberg-
dorfl, SchneebergstraBe 214; Anton und Ingrid

Rarrwer, ebendort, SchneebergstraBe 206, Konrad

3
Abb. 2: Lageplan. Zeichnung: Anton Kexs.



Hoow, ebendort, Schneebergstrafie 192. Das Grund-
stiick ist unbewaldet und wird als Weide geniitzt,
hingegen tragen die umliegenden Parzellen Waldbe-
stand.

Der kleine Sattel, aul dem die Fundstelle liegt,
stellt zweifelsohne eine giinstige Situation fiir eine
kleine Siedlung oder einen Hof dar. Der Platz ist re-
lativ eben, ist durch den Hausstein windgeschiitzt
und bietet doch einen guten Ausblick in das Tal um
Puchberg und den Schneeberg selbst. Der Blick ge-
gen Griinbach ist durch das Gelande verwehrt.

Fundgeschichte und Grabungsbefunde
(F. Daim)

Durch Herrn V.-Dir. Johann Danzen, Penk, OG
Grafenbach-St, Valentin erfuhr Franz Hampl von der
Sammeltatigkeit und der Sammlung von Herrn Jo-
hann Nopes, Griinbach am Schneeberg?). Johann No-
des hiitte seit 1958 beim Hausstein an der Oberflache
und in geringer Tiefe Graphittonscherben, Knochen,
Eisennigel, Hiittenlehm, zwei Eisensch en und
eine dinne Plattenschlacke gefunden. Es soll auch
eine Mauer aus Kalksteinen beobachtet worden sein.
Die Funde wiren nicht nur am ostlichen Fufl des
Haussteins, sondern auch auf dessen Plateau gelegen,

&=

und sollen sich in ostlicher Richtung auf einer Lange
von mehr als einem Kilometer hingezogen haben.

Bereits wenige Tage nach der miindlichen Mittei-
lung von Johann Danzer, Ende Mirz 1959, besich-
tigte Franz Hampl im Beisein von Johann Nodes die
F Im w i sich die An-
gaben des Sammlers; lediglich Spuren einer Verhiit-
tungstatigkeit konnten nicht festgestellt werden.

Da die Situation erfolgversprechend schien,
fiihrte Franz Hampl vom 19. bis 23. Mai 1959 eine
Testgrabung durch. Etwa an der hachsten Stelle des

Abb. 3. Die Fundstelle von Siidosten. Links der Hausstein. Foto: Falko Dam

Sattels legte Hampl cinen 20m langen und 70 cm
breiten Suchschnitt. Der Bezugspunkt wurde bei ei-
nem Felsblock angenommen, sodall der Suchschnitt
mit Lim 5 begann. Sein ostliches Ende miindete in
einer damals rechteckigen Vertiefung, die sich auch
im Hohenschichtenplan erkennen laBt (Abb. 4), und
von der Hampl zunachst annahm, sie kénnte mit der
Siedlung in Zusammenhang stehen.

Von Lim 5 bis 13,5 wurde eine etwa 50 cm mich-
tige ,kohlige Schichte" aufgeschlossen, die mittelal-
terliche Keramik und Eisenobjekte fihrte. Holzkohle
fand sich verstirkt bei Lim 5-7 in 20-50 cm Tiefe®).
Hampl deutete dies als , Hiittensohle des 12.Jahr-
hunderts”. Darunter befand sich eine in den anste-
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henden Felsen geschlagene Grube, die rétlichbraun
verfillt war, und die ithi F ji er-

ren. Allerdings befinden sich bei den auf uns ge-
¥ Fund

‘brachte. Franz Hampl verzeichnete nirgends, dafl in
dieser ,neolithischen Kulturschicht auch mittelal-
terliche Keramikbruchstiicke gefunden worden wa-

die laut Fundzettel aus einer
Tiefe von 50-70 cm stammen, einige mittelalterliche
Gefafbruchstiicke, Uberdies kamen in einer Tiefe
von 70-120cm zwei Eisenobjekte ans Tageslicht

Abb. 4: Hausstein, Hd i

le. M 1:400. Die Hahen wurden vom Bahnii

rgang 632 abgeleitet.

der G
‘Absolute Hohengenauigkeit + 1 m. Relative Hohengenauigkeit besser als 0,1 m. Aufn. u. Zeichnung: Dipl.-Ing. Franz Orrers.
BOCK, Wien.
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Abb. 6: Hausstein, Ergebnis der

mittelalterliche Schicht (nach HampL)
neolithische Schicht (nach HaMpL)
Gewachsenes

Kalkmauern und -schichte
wHolzschatten™

Holzkohle

]959 M 1:200. Anton KERN.

(Abb. 14/4 und 8), sodaB die ,neolithische Kultur-
schicht* als — zumindest teilweise — gestért betrach-
tet werden muB, auch wenn dies bei der Grabung
nicht beobachtet werden konnte®).

Bei Lfm 10,5-13,5 fanden sich ,angebrannte
Kalk in einer Brandschichte”, die bei Lfm
10,5-11,5 bis an die Oberflache reichten, sowie spo-
radisch Hiittenlehm. Ab Lfm 13,5 lagen lediglich ei-
nige Streufunde an der Oberflache, sowie ein Hufna-
gel.

Bei Lim 10 wurde ein zweiter Suchgraben ange-
legt, der 8,4 m nach Siiden reichte. Hier konnte aus
Zeitgriinden nur die mittelalterliche Schicht aufge-
schlossen werden. An ihrer Unterseite, in 30 bis
40 cm Tiefe, fanden sich bei Lfm 0,8-14; 2,3-28;
3] 3 8: 4,9-54; 6,7 73 funf querlnufende Mauer-

te aus 1 in einer
l.age wgebrannten Kalks". Bei letzterem konnte es
sich um zerfallenen Mortel gehandelt haben.

Da der Befund auf die Reste einer mittelalterli-
chen Hiitte folgern lieB, erweiterte Hampl den Such-
schnitt I von Lfm 0-3,5 gegen Westen bis zu einer
Breite von 3m. In dieser Erweiterung konnte das
nordlichste Mauerfundament verfolgt werden, das
sich vom Suchschnitt IT gegen W noch etwa 1 m fort-
setzte und dann in einem etwa rechten Winkel nach
Siiden umbog. Dariiber hinaus wurde in der Erweite-
rung ein etwa 2 cm starker Horizont aus ,Kalkgrus"
festgestellt, den Hampl als den Boden einer Hiitte in-
terpretierte. ,Es waren in ihm Reste des halzernen
Hiittenbodens teilweise erhalten, daruiber Schatten

verkohlter Balken.” In der Schicht diber dem Hiitten-
boden fanden sich neolithische und mittelalterliche
Keramikfragmente. Hampl hatte vor, den gesamten
. Hiittengrundrif* freizulegen, und dann die unter
dem Boden liegenden Schichtpakete systematisch zu
untersuchen. Leider muBiten die Grabungen vorzeitig
abgebrochen werden. Das gesamte Fundmalenal e~
langte an das Niederd

Wien, wo es auch inventarisiert wurde.

Fundkatalog

Urgeschichtliches Fundmaterial
(E. Ruttkay)

11106 Hittenlehm
11107 Zwei Fragmente von Tonpyramiden
11108 Tierknochen

11108 Schneidenteil einer
Erhaltene L 10, H 6,3 cm.

11110 Scherben aus dem Suchgraben 1.

Im umfangreichen Scherbenkonvolut befinden
sich auf den Begleitzetteln einzelner Scherben-
gruppen gelegentlich Tiefenangaben, die wir
auch anfihren. Das unter dieser Nummer erfabte
Fundgut ist sehr heterogen. Neben atypischen
Wand- und Randfragmenten sind gut ansprech-
bare Stucke vorhanden, wovon wir eine Auswahl
hier austihrlicher beschreiben:

11.110-1 Randstick eines weichprofilierten GefaBes.
Brauner Ton, maBig gut gebrannt. 2,7 cm unter-
halb des glatten Randes eine umlaufende Reihe
wvon dreicckigen Einstempelungen, darunter ein
eingestempeltes Fischgratenmuster. Randdm. ca
16, Wand 0,8 em. Abb. 11/1.

Hirschgeweihaxt,
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schale

11.110-2 Randstick eciner niedrigen Henke
Hellbrauner, mabig gut gebrannter Ton. Leicht
sladende Randlippe, glatter Rand, am Bauch
seichte senkrechte Kannelur. Wand 0.4 em. Qua-
drant A, -0,55-0,65 m. Abb. 2.
Randstuck eines groberen GefaBes. Hartge
brannter, heller, feingeschlammter Ton. 5 em un-
terhalb des glatten Randes eine um.‘mll‘wlc Ler-

st mit rundlichen Einstempe Wand
0,8 cm. Abb. 11/4

111104 Wandfragment eines kleines GefaBes mit

kurvolinearen Furchen-

hart gebrannter Ton

stichverzierung. Gelber.
W Abb. 11/5
1L110-5 Randstick einer Trichte
mallig gut gebr
schriger
6 cm. Quadrant A, - 0,55-0,65 cm. Abb 11/6

ndschussel
nnter Ton.

Abb. T

nsicht der Grabung 1959 von Osten.
Foto. Franz Hax

uchschnittes
bungen. Ansicht von N
Franz H

Abb. 8 Hausst

11.110-6 Englichtiger Bandhenkel. Heller, hart ge
brannter, sandhaltiger Ton. Henkelbreite 2 em
Abb. 11/7

11.110

nes Wandstuck eines Gefalles mit ciner

rechten Leiste; sie tragl rundliche Einstem-
pelungen. Wand 1 cm. Quadrant B, -0,70-1.20 m
Abb,
11.110-8 ndstuck ein ttelten Band
uner, hart gek ‘an. Oberflach
tet. Henkelbraite 9
1L110-9 fes. Mabig gut

Ton. Ca. 1,5 em oberha
tincs sul der Schuller sitzenden Bandhenhan
eine umlaufende Leiste mit runden Einstempe
lungen. Leiste 2 T. abgesprungen, Henke
idigt.  Wand 0,9,
l'\ll\: a1
11.110-10 K Wandfragment cines Gefafles o
Litzenverzierung. Wand 0,8 cm. Quadrant B
0,45 m_Abb, 12/2
11.110-11 Randstick cines Gefalles mit tricht
ausladendem Rand. Heller Ton, Kalks
Abb, 9: Hausstein, Suchschnitt 2 mit Erweiterung von Nor- rung. Quadrant nicht angegebe
den. Foto: Franz AbB L.

be-
kelbreite 3.6 cm

form
ndmage
. ~0,55-0,65 m
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11.110-12

11.110-13

11.110-14

11.110-15

11.110-16

11.110-17

11111

11112

11113

11114

11115
11.116
1nn7

11118
11119
11120

11.121

11.121-1

11.121-2

11.121-3

Randstiick cines kleinen, weichprofilierten
Topfes. Randlippe ausladend. Hart gebrannter,
rotlichgelber Ton, Kalksandmagerung. Wand
0,7 em Quadrant D, 0,25 m. Abb. 12/4.
Randstiick cines grolien GelaBes mit gerade
abgeschnittenem Rand. Unverziert. Mafig gut
brauner Ton. ung
Randdm ca. 20, Wand 1.1 em. ,\hh 12/5.
Randstick eines GelaBes mit gerade abge-
schnittenem Rand. Heller, hart gebrannter Ton.
Kalksandmagerung. Wand 0,9 cm. Abb. 12/6.
Randstuck ciner Schussel mit stehendem,
etwas eingezogenem Rand. Hart gebrannter, hel-
ler Ton. Kalksandmagerung. Wand 0.8 cm
Abb. 12/7.
Randstick einer ahnlichen Schussel. Heller,
hart gebrannter Ton. Kalksandmagerung Wand
09 cm. Obne Quadrantengabe, -0,70-1,20m
Abb. 12/8.
Randteil eines groien Gefalies mit steilkoni-
schem, langem Hals. Oberflache hell, rotlichgelb,
matt. Der Ton im Bruch hellgrau mit Kalksand
gemagert. Randdm ca. 16, Wand Llecm
Abb 12/9

Fragment eines scheibenformigen Spinnwir-
tels. Hart gebrannter, dunkelbrauner Ton. Dm
ca. 85, H 1,0cm

Schneidenteil einer dicken Grunsteinaxt
Erhaltene L 11,5, H 6,8, groBte Br. 6.8 cm.

Reibplatte aus Gosau-Sandstein, 17,7 x 18,5 x

5em
Laibchenformiges Sandsteinstuck

In der
Mitte eine Langsrille (Pleilschaltglatter). L.7.
H 2, Br 4,3 cm.
Zwel Glattsteinfragmente, 67 x 6 x 3,8 cm
und 5,7 % 7.3 x 5 em.
Zwei Reibsteinfragmente, 10 % 13 x 65
und 7 X 115 x 4 ©
Reibplatte aus Gosau-Sandstein, 13 x 21 x

7.5 cm.

Runder Klopfstein. Dm 7,5 cm

Fragment cines Schleifsteins. 4 x 5 x 2.4 em
Tierknochen

Scherben aus dem Suchgraben 11

Ebenso ein grofies Scherbenkonvolut wie Inv. Nr
11.110. Wir legen hier ausgewihlte Stucke vor:
Randstuck eines Kleinen, bauchigen GefaBes
Hart gebrannter, brauner Ton. Oberflache ge-
glattet, mit breitem Furchenstich reich verziert
0,6cm unterhalb des gerade abgeschnittenen
Randes drei parallele, umlaufende Linien, daran
anschlicBend ein hangendes, schraffiertes Drei-
eck ohne Grenzlinien. Die Furchen der Aufien-
fliche erscheinen an der Innenflache als erha-
bene Streifen. Randdm. ca. 8 Wand 0,5cm
Abb, 11/3.

Wandstick mit subkutaner Bohrung. Brauner,
hart gebrannter Ton, aublen geglattet und poliert
Oberflache auBen mit breiter, senkrechter Kan-
nelur. Wand 0,4 cm. Abb. 11/10.

Randstiick eines Gefales mit leicht trichter-
formigem Hals. Am Hals drei umlaufende, vier-
zeilige Litzenbinder. Wand 0.6 cm. Quadrant B,
~0,50 m. Abb. 12/1

Mittelalterliches Fundmaterial (F. Daim)

Aus der Zahl der mittelalterlichen Keramikfrag-
mente wurden sechs signifikante Stilcke ausgewihlt.

Die nicht v

die dem

<ind ebenfall
Objekt Inv. Nr. 11.122-1 entsprechen, oder

untypische Graphittonscherben.

1112241

11.122-2

11.122-3

111224

11.122-!

11.122-6

Fragment eines groben Topfes, dessen schwar-
zer Ton stark mil kérnigem Graphit versetzt ist,
und der auf einer langsamen Scheibe nachge-
dreht wurde. Die Oberfliche des Topfes wirkt
durch die grofien Graphitkorner wie mit Glimmer
bestreut. Das Gefa ist bauchig, hat einen magig
eingezogenen Hals und einen schrag ausladenden
Mundsaum, der schrag abgeschnitten ist. Auf dem
Bauch tragt es eine umlaufende Leiste. Ober- und
unterhalb der Leiste sind Reste von schragen Fin-
schnitten sichtbar, die aber groBtenteils beim letz-
ten Glatten der Oberfliche wieder verschwunden
sind. Erh. H 14,6 cm, Msdm ca. 20 em, Bdm ca.
22cm  Suchgraben I, ohne weitere Angaben.
Abb. 13/1.

Fragment eines Vorratsgefafes aus hellgrau-
em, fein mit Graphit versetztem Ton. Das Gefil
ist gebrannt, der G

daher ,ummantelt” und von brauner bis mdlch-
brauner Farbe. Erhalten ist lediglich ein Teil des
nur schwach ausladenden, stark verdickten Ran-
des. Erh. M 83 x 83cm, Randstirke 4.8 cm,
Msdm nicht exakt rekonstruierbar, wohl gegen
50 em. Suchgraben I, Lfm 14-17, Tiefe 0-25 unter
HOK Abb. 13/2

Randfragment eines Topfes aus stark graphit-
haligem und mit wenig Glimmer verselziem,
dunkelgrauem Ton. Das GefaB ist bauchig, mit
leicht eingezogener Halspartie und stark verdick-
tem, leicht ausladendem Mundsaum. Die Oberfla-
che des GefaBes ist dunkelgrau bis rotbraun. Am
Hals ist eine einfache Wellenlinie gut erhalten,
eine zweite, sehr undeutliche, findet sich an der
Innenseite des Mundsaums. Erh. H T4cem, B
10 em, Msdm ca. 35-40 em, Randstarke 2,8 em.
Suchschmitt I, ohne nahere Angaben. Abb. 13/3
Fragment eines Toples aus dunkelgrauem, mit
grobem Sand gemagertem und gut gebranntem
Ton, der Uberdies einen leichten Glimmerzusatz
aufweist. Das Gefall ist auf der Scheibe abgedreht
und hat eine dunkelgrave bis hellbraune, innen
sogar etwas rotliche Farbe. Der Topf ist stark
bauchig, hat eine eingezogene Halspartie und ei-
nen fast waagrecht ausladenden, verdickten und
senkrecht abgeschnittenen Mundsaum. Erh. H
14,5 cm, Msdm 20,5 cm, Bdm 23,5 em. Suchschnitt
I, ohne weitere Angaben. Abb. 13/4

5 Fragment eines Kleinen Topfes aus schwarz-

grauem, und hart
Ton. Das Gefal ist auf der Scheibe abgedreht, die
Oberfliche ist innen hellgrau, auSen gelbbraun
oxidierend gebrannt. Der Topf ist bauchig, hat ei-
nen eingezogenen Halstell, sowie einen schrag
ausladenden und leicht verdickten Mundsaum
Am Bauch tragt es eine umlaufende Rillenzier.
Erh. H 5,6 cm, B 6,5 cm, Msdm 12 em. Suchschnitt
1. ohne weitere Angaben. Abb. 14/1.

Randlragment eines GefaBes aus dunkelgrau-
em, stark graphithiltigem Ton. Die Oberflache
weist_eine dunkelgraue bis hellbraune Farbung
auf. Der Hand ist schrig ausladend, etwas ver-
dickt und schrag abgeschnitten. Der Halsansatz
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1Bt aufl eine kraftige Ausformung des Gefibau-
ches schlieBen. Erh. H 4,9 cm, B 11 cm, Msdm ca.
40 cm. Suchschnitt II, Lfm 3-8, Tiefe 0-50 cm un-
ter HOK. Abb. 14/2

Die hier vorgestellten Eisenobjekte stellen eine
Auswahl aus der Zahl von Funden dar, die alle

seiner Zielsetzung entsprechend, die weiteren Zu-
sammenhange der urgeschichtlichen Funde nicht
weiter. Die markanteren Fundstiicke erhielten wih-

knapp unter der Oberfliche gemacht wurden. Ledig-
lich die beiden Eisenfragmente Inv. Nr. 11.126-1 und g 3
11.129-2 stammen aus einer Tiefe von 70-120 cm un- " g |8 |z
ter der Humusoberkante, und konnen somit der mit- 5 g 2 A H
telalterlichen Siedlung zugerechnet werden, b 5 g g b8 1
3 a|E I
11.127-1 Fragment eines Eisenkeiles. Gut erkennbar NEEREA R :Z g
sind die Schlagspuren des Schmiedehammers. L 28 |8 L8 HIE
58cm, B 48cm, D 2,3 cm. Suchschnitt I, Lim § E |5 E|2 E|$
5-8, Tiefe 025 cm unter HOK. Abb. 14/3. 5 |E|8 g |E 7 |=
11.120-1 Eisenobjekt unbekannter Verwendung. Ein Ei- 2 s & s15 A F]
senstab wurde der Lange nach gespalten, und das 2, 2 82 O -8 ]
eine Ende eingerollt. L 3,8em, B 1,6 em. Such- Onbempiesn i :
schnitt 1, Tiefe 70-120 cm unter HOK, keine wei- = &
teren Angaben. Abb. 14/4 shne Angaben
11.120-2 Eisenobjekt wie 11.126-1. L 12,8 cm, B 2,7 em. INR 1110 3 [ 1 3
Suchschmitt 1, Tiefe 70-120em unter HOK P
Abb. 13/8. S e
11.136-1 Hufnagel. L 3cm, Kopfbreite 1.4cm. Such- Nod M B E 12
schnitt II, Lim 3-6, Tiefe 0-30 cm unter HOK.
Abb. 14/5. 2 |1 1
11.136-2 Hufnagel. L 2.7 cm, KB 1,
Lim 3-6, Tiefe 0-30 cm unter HOK Abb. 14/6. SgrUA. T-25 e 3
11.136-3 Hufnagel. L 2,8 cm, KB 14 cm. R 11383 ] £ 2 :
Lim 3-6, Tiefe 0-30 cm unter HOK. Abb. 14/7 ST
INR 111 1 1 2z
Knochenmaterial SgrUA, T 5585
(Bestimmung: Gernot RABEDER) INR. 11308, N 32 |3 |1 2 1
i i SgrUA-B
Das Knochenmaterial der Grabung am Hausstein iR P " 1
ist chronologisch nicht zuordenbar und erlaubt daher
keine weiterfuhrenden Interpretationen. Es wird da- e Rl P B B
her nur in Form einer Liste angefiihrt. Schon wih- LT
rend der Grabung hat Franz Hampl eine — hypotheti- WRatm |7 |2 W
sche - Zuordnung der Knochenfunde zur neolithi- rom——
schen (N) und der mittelalterlichen (M) Siedlungspe- TR araeam e 7 [ 3
riode vorgenommen. Diese wurde bei der Inventari- Pr——
sierung beriicksichtigt, weswegen sie auch hier ange- INR 11108, N |3
fubrt werden soll. Das entsprechende Sigel findet SgrlC,
sich in der Liste hinter der Inventarnummer. INR 112 1|1
SgrliC, T 45-
Auswertung R von s s | ] 2
.l UD.T-25
Neolithikum und Bronzezeit (E. Ruttkay) e ' :
Die Probegrabung von F. Haxri im Mai 1958 am T0- A
Hausstein bei Griinbach ist angelegt worden, um die 4
bereits durch Lesefunde datierte, mittelalterliche AT b i ls =
Siedlungsstelle mit reichen Eisenfunden, Eisen- Sl = =
ihtea i i Kalk s seva T | i
‘hen. Im sollte der Charakter des T
Platzes - Fluchtsiedlung ?, Siedlung mit Eisenverhiit- L il 1 i H
tungstatigkeit ? — bestimmt werden. Ser 1B, T 4
Es traten wohl auch urgeschichtliche Funde in N | | )
den beiden Suchgriben zutage, und als unterhalb ei- prrE—
nes mittelalterlichen Objektes auch ein neolithisch INE 111208 |15 f2
datierbares Grubenprofil in der Nordwand des Such- Ohne jede Angabe 3 |s =
grabens 1 beobachtet wurde, verfolgte der Ausgriber,
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rend der Gmbung T:eienangaben. doch das gesamte

Fundgut der Boleraz-Gruppe ausgegraben und auch

ury olut  eines hg) 12). Aber blizierte Funde bezeu-
bens wurde mit einer Nummer inventarisiert, da in gen d:e Anwesenheit der Boleraz-Gruppe auch an
beiden Graben gestorte Schichten vorgefs wur- d anderen hoher gelegenen Stellen, wie
den. am Frauensmm“) und am Anninger'!), beide bei

Trotz des verminderten Aussagewertes des urge-
schichtlichen Funde aus der Probegrabung F. Hampls
am Hausstein bei Grunbach (weil ausschlieBlich
Streufunde) ist es doch von Belang, ausgewahlte
Stucke davon hier vorzulegen.

Am deutlichsten tritt uns im Fundgul die Hinter-
lassenschaft der frilhen Badener Kultur, der Bole-
riz-Gruppe, entgegen (Abb.11/1, 2, 4, 6-11). Die
niedrige, kleine Henkelschale mit seichten, senkrech-
ten Kanneluren auf dem Bauch (Abb. 11/2) ist beson-
ders fur die ostosterreichische Boleraz-Gruppe und
die mit ihr verwandten Jevisovice C 1-Schicht Mih-
rens kennzeichnend 7).

Es sind im Fundgut Keramikbruchstucke mit
eingeritztem oder eingestempeltem Fischgritenmu-
ster mehrfach belegt. Ein Randstuck mit solcher Mu-
sterung bilden wir hier ab (Abb. 11/1). Diese Ober-
flichenbehandlung, die auch als eine Art Rauhung
gelten kann, ist fur die Boleraz-Gruppe iberaus cha-
rakteristisch ¥).

Die Trichterrandschiissel mit kannelierter Innen-
fliche (Abb. 11/6) kann auch als wichtiger Typus der
Bolerz-Gruppe angesprochen werden, obwohl sie
auch noch in der Postboleraz-Zeit weiter eine bedeu-
tende Rolle spielt®).

Das groBere Bruchstick mit Bandhenkel und
Tupfenleiste (Abb. 11/10) gehorte wahrscheinlich zu
cinem groferen, urspriinglich dreihenkeligen Ge-
faB1%). Diese Gefaflform, ebenso wie die kleine Hen-
kelschale mit kanneliertem Bauch, ist in der Bole-
raz-Zeit Ostosterreichs und Sudmihrens mehrfach
belegt!). Das Randstick mit  Tupfenleiste
(Abb. 11/8), der englichtige Bandhenkel (Abb. 11/7),
der gesattelte Bandhenkel (Abb. 11/9) das kannelierte
Wandfragment mit subkutaner Bohrung (Abb. 11/10)
gehoren ebenfalls der Boleraz-Gruppe an.

Das einzige urgeschichtliche Objekt der Probe-
grabung F. Hampls 1959 am Hausstein, das leider
nicht ausgegraben wurde, ist die in der Nordwand
des Suchgrabens 1 festgestelite Grube (Grube 1), die
vom Ausgriber der Badener-Kultur zugeordnet wur-
de. Nach dem heun;,m Stand de: Forschung kann
diese Dati f t werden, daf}
die Grube der fruhen Badener Kultur, der Boleraz-
Gruppe, angehorte. Die Funde aus der Grube wurden
nicht separat gehalten, sondern sie scheinen dem
Fundgut des Suchgrabens 1 beigemischt worden zu
sein. Mit dieser Grube ist eine Hohensiedlung der
Boleraz-Gruppe am Hausstein nachgewiesen. Hohen-
siedlungen der Bolerdz-Gruppe sind im stiddanubi-
schen Ni reich keine Seltenheit: auf dem
Gemeindeberg in Wien 13, Ober St Veit und auf
dem Jennyberg bei Modling wurde kennzeichnendes

Madling und am Hausstein bei Muggendorf %),

Einige Scherben aus den Suchgriben tragen Lit-
zenverzierung. Diese ﬁagmenle sind dem kerami-
schen Ub Az/Ba rd
nen. Obwohl in jungernn Zeiten die dsterreichische
und auch die auslindische Forschung sich mehrfach
mit der Litzenkeramik beschaftigt und {ber ihre
chronologische Lage — bis auf R. Prrmost — Einstim-
migkeit erzielt hat, ist das letzte Wort {iber ihre cho-
rologischen Zusammenhinge noch nicht gespro-
chen ™),

Leider konnten wir keine Begleitware zu den lit-
zenkeramischen Scherben aus dem Fundgut ausson-
dern, die mit Sicherheit dem keramischen Uber-
gangshorizont BZ Ax/Bi zuzuordnen ist — die Rand-
scherbe auf Abb. 12/4 ist vielleicht bronzezeitlich —,
doch eine zweite Besiedlungsetappe in der spiten
frithen und frithen mittleren Bronzezeit kann anhand
der wenigen litzenkeramischen Scherben mit groBer
Wahrscheinlichkeit fiir den Hausstein angenommen
werden.

Zwei Keramikbruchsticke, ein kleines Wand-
fragment EAbb 11/5) und ein Randstiick (Abb. 11/3)
aus Griinb in sind mit Fur stichver-
zierung versehen. Obwohl furchenstichverzierte Ke-
ramik aus Niederosterreich von mehreren Stellen und
auch aus dem Burgenland registriert wurde "), sind
die vorliegenden Stucke nicht mit der in Ostoster-
reich bereits bekannten Furchenstichkeramik zu ver-
binden. Die vorhandenen furchenstichverzierten
Fragmente sind der verzierten Ware der oberdster-
reichischen Mondsee-Gruppe dhnlich. Mondsee Ke-
ramik wurde unlangst im westlichen Niederdster-
reich aus Ertl-Hauserkogel bekanntgemacht'®), wel-
che Stelle noch zu der von der Mondsee-Gruppe be-
siedelten kulturokologischen Nische im Ennstal ge-
héren kann '%)

Eine andere niederasterreichische Fundstelle mit
Mondsee-Keramik, die zu Grunbach-Hausstein noch
naher liegt, ist in Ossarn®). In Ossarn, Flur Rosen-
bithel wurden zwei Gruben ciner Siedlung unter-
sucht, die ein in Niederosterreich bisher nicht be-
kanntes keramisches Material heferten. Das Fundgut
zeigt Beziehungen zu der Balaton 2-Formung West-
ungarns und zu dem sudwestslowakischen T)'pus
Bajé. Diese Ty i der Nachb:
werden mit dem Typus Retz fur gleichzeitig gehalten,
d.h. die Siedlung in Ossarn ist alter als die Bole-
|ar-Gn|ppe

Aus reich war F amik
im Verband mit Boleraz-Funden bisher nicht be-
kannt. In den siidmahrischen Boleraz-Siedlungen
Brunn-Liseh Il und JeviSovice C1 aber kommt
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Furchenstichkeramik mehrfach vor. So besteht die
Moglichkeit, die vorliegenden neolithischen Funde
einer einzigen, mit Brunn-Lisen III gleichzeitigen
Siedlung zuzuordnen, einer Zeit, die bisher in
Niedergsterreich anscheinend nicht belegt war?!).

Im Fundgut von Griinbach-Hausstein befinden
sich zahlreiche Keramikfragmente mit Kalksandma-
gerung. Diese technologische Eigenschaft wurde an
Mondsee-Keramik mehrfach beobachtet?).

Wir wihlien einige groflere Randfragmente der
kalsteingemagerten Keramik aus den Streufunden
aus (Abb. 12/3-9), um die Problematik ihrer Datie-
rung anzudeuten. Die vorliegenden Sticke sind leider
so wenig signifikant, daB wir von ihrer Einordnung
absehen miissen. Das groBte Fragment, ein steilkoni-
sches Halsstiick (Abb. 12/9) wiirde unter den Funden
der entwickelten Badener-Kultur??) oder der Lasin-
ja/Balaton 2-Formung?) nicht fremd wirken.

Wir miissen die Entscheidung kiinftiger For-
schung iiberlassen, die anhand von geschlossenen
Komplexen einmal liber diese Keramik ein definiti-
ves Urteil wird abgeben kannen.

So bleibt die Frage offen, ob die ,Mondsee-
Keramik" einen mit der Siedlung in Ossarn gleich-
zeitigen, selbstindigen, vorbolerdzzeitlichen Sied-
lungshorizont fir den Hausstein andeutet, oder ob

die Furch ik in Fundgut
der Boleraz-Siedlung angehort
Ein wichtiger Aspekt der Mondsee-Keramik, ins-

besondere auch der von Grinbach-Hausstein, darf
hier nicht unerwahnt bleiben: der Zusammenhang
der Mondsee-Gruppe mit einer frihen Bergbautatig-
keit auf Kupfer. Der Forschungsstand iiber dieses
Thema wurde von K. WiLLvonsener zusammenfassend
dngmlelh ) und auch R. Pnl)om deutete unlangst
die it friiher itigkeit in der
Zeit des Spitkeramikums cum grano salis an?). Im
Falle Griinbach. in darf nicht auBer
sen werden, dal aus der nichsten Umgebung mehr-
fache Anzeichen bekanntgeworden sind, die eine
Bergbautatigkeit an der Hohen Wand zumindest als
iberlegungswirdig erscheinen lassen. Wir denken
hier in erster Linie an die Untersuchungen von F.
MouLnorer auf dem . Gelande bei Griinbach, in der
unm:uelbaren Nahe unserer Fundstelle, die eine
dll ergab?’). Die Be-
sonderheit dieser Siedlung ist weniger ihre unge-
wiéhnliche Hohe, um 1000 m gelegenen Anlage, son-
dern vielmehr die intensive metallurgische Titigkeit
der Siedlungsbewohner. Im Fundgut sind Rohschlak-
ken, eine grofie Anzahl diinner homogener Plaiten-
schlacken und Bruchsticke aus Kupfer und Bronze
vorhanden. F. Mithlhofer formuliert die End:

ren Gebiete der Hohensiedlung auf dem Geliinde als
méglich erscheinen lieBen, liegen nicht vor ),

Auch das konzentrierte Auftreten wichtiger De-
potfunde in der ,Neuen Welt* soll in diesem Zu-
sammenhang nicht unerwahnt bleiben?®), insbeson-
dere der spatneolithische Depotfund von Stollhof %),
der unkingst von W. Axceu in die Zeit der ungari-
schen Hochkupferzeit, somit vorbolerdzzeitlich da-
tiert wurde.

Wir wollen am Ende zusammenfassen: Die Pro-
begrabung F. Hampls im Mai 1959 am Hausstein bei
Grinbach ergab neben den wichtigen mittelalterli-
chen Si i auch fiir die ur
liche Besiedlung der Stelle wesentliche Angaben, wo-
von der Nachweis der Furchenstich-Keramik be-
sonders hervorgehoben werden muB. Alle urzeit-
lichen Funde aus dieser Grabung sind zwar Streu-
funde, belegen jedoch zumindest zwei Besiedlungs-
zeiten far den Hausalemn Wenn die Mcndsee—Fundn
keinen 1b d izont
dann ist die erste Siedlung am Hausstein in die Zeit
der frithen Badener Kultur (Boleraz-Gruppe), die
zweite Siedlung in die spate Frih- und fruhe Mittel-
bronzezeil zu datieren; erstere bedeutet die An-
wesenheit der Menschen am Hausstein um 2.800-
2.700, die zweite um das 16.-15. Jh. v. Chr.

Hochmittelalter (F. Daim)

Erst vor kurzem hat Sabine FeLcesnaver einen
Artikel zur Frage der hochmittelalterlichen Graphit-
tonkeramik publiziert, anhand dessen sie die ost-
osterreichischen Fundkomplexe und die entspre-
chende Literatur lite?!). Zu
waren vor allem zwei wertvolle Arbeiten von Her-
mann ), zumal die Bed der miinz-
datierten Keramik fur die Chronologie der mittelal-
terlichen Hafnerware auBer Frage steht). Mit Recht
wird zwar betont, daB verschiedene Keramiktypen,
die in E des 12. auftre-
ten, wohl aus dem Westen importiert worden sind,
beispielsweise die diinnwandigen, kugeligen Topfe
aus hellgebranntem Ton mit Linienzier auf Schulter
und Bauch (vgl. 11.122-5)*) oder die Bigelkanne,
doch 1aBt sich fur die Masse des Materials eine Ent-
wicklungslinie von der bedenstindigen Keramik des
9. bis 11. Jahrhunderts, die wir vor allem von den

hied slawischen Si kennen, verfol-
gen. Vor allem der Topf, dessen Hals und Mundsaum
aufl einer langsam drehenden Scheibe abgedreht
wurden, und dessen Mundsaum ein scharfkantiges,
bisweilen sogar unl.urgrlfflges Profil zeigt, 1aBt sich

der Untersuchungen in bezug auf einen Kupferberg-
bau negativ, indem er schreibt: , Andere historische
Daten, die auch urzeitlichen Kupferbergbau im enge-
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ab dem t verfolgen®s). Fiir
die absolute Dﬁtlerung der mittelalterlichen Keramik
bieten hingegen die slawischen Komplexe keine echie
Hilfe, da es bislang nicht gelungen ist, eine innere



Chronologie der slawischen Tonware zu erarbeiten.
Die diesbeziiglichen Bemithungen von Brigitte Cecn
in ihrer methodisch interessanten Dissertation blie-
ben erfolglos?). GefithlsmiBig, aber auch weil das
Element der plastischen Tonleiste in offenbar spite-
ren Komplexen ebenfalls aufzufinden ist, stellte man
die slawischen Flaschen mit plastischer Tonleiste,
zum Teil aus Graphitton erzeugt, an das Ende einer

element ist die plastische Tonleiste. Sie kommt auf
der slawischen Siedlungskeramik des 11.Jahrhun-
derts vor, findet sich aber auch — in weniger stark
ausgepriigter Form — auf dem Miinztopf von Allent-
steig ).

Der Keramikkomplex vom Hausstein bei Griin-
bach am Schneeberg fiigt sich in das beschriebene

hypothetischen Entwickl, he der s hen
Keramik?”). Das Ende der slawischen Siedlung im
‘Waldviertel und im iibrigen Niederosterreich ist zeit-

Ty rum gut ein. Die Mehrzahl der GefaB-
fragmente sind aus Graphitton gcfemgl davon ist
eines . An Verzier treten
die We s:hragn Einsch und vor allem

lich keinesfalls einwandlrei fixiert, wi
scharfsinnige Uberlegungen fiir einen terminus ante
quem von etwa 1050 sprechen ). Die slawische Ke-
ramik" des 11. Jahrhunderts ist entsprechend unse-
ren Uberlegungen nicht nur im slawischen Milieu
verbreitel. So kamen erst 1981 bei Grabungen in der
Plarrkirche Zeisel derartige K

zutage™).

Das Rickgrat der niederosterreichischen Mittel-
alter-Keramiktypologic und -chronologie erbrachten
die Grabungen von Fritz Felgenhauer am Hausberg

die plastische Leiste auf. Die Mundsiume sind zwar
ausladend und scharf abgeschnitten, jedoch nicht
spitz umgeklappt und untergriffig wie die vom Gai-
selberg, Ein Vergleich ist hingegen mit den Minztép-
fen von Tadten und Allentsteig moglich ). Zweifels-
ohne ist aber die Untergriffigkeit alleine kein chro-
nologisches Merkmal, sondern muB mit anderen
Form-, Verzierungs- und Materialelementen in Be-
zichung gesetzt werden*”). Die Mundsaumbildung
des Gefafles 11.122-4 (Abb. 13/4) entspricht am ehe-
sten der des Miinztopfes von Allentsteig, doch ist das
Grunbacher Stuck nicht aus Graphition gefertigt

2u Ga £%). Die dabei Keral

wurden von Sabine Felgenhauer-Schmiedt bearbei-
tet*!). Die von ihr herausgearbeiteten Horizonte sind
allerdings nur durch Vergleich mit anderen Fundma-
terialien datiert, wobei die miinzdatierten Gefale
eine groBe Rolle spiclen. Dennoch haben wir auf-
grund der Gaiselberger Schichtabfolge eine gute Vor-
stellung von der Entwicklung der Keramik im landli-
chen Milieu*?). Der Horizont I wird, wohl mit Recht,
in das auslaufende 12. Jahrhundert gestellt*). Unter
Beriicksichtigung der miinzdatierten Keramik aus
dem 12. Jahrhundert**), und den Auspragungen der
Keramik im 11. Jahrhundert wird man die Tonware
des 12. Jahrhunderts wie folgt charakterisieren kon-
nens).

Die Keramik des 12. Jahrhunderts ist aufgewul-
stet und auf einer langsamen Scheibe abgedreht. Der
verwendete Ton ist teilweise stemnchen- oder sand-
gemagert, hiufig aber stark graphithaltig. Oft ist
dem Material auch Glimmer beigemengt. Der ,um-
mantelte’ Graphittonscherben, der durch einen stark
oxidierenden Brand entsteht, durfte erst gegen Mitte
des Jahrhunderts auftreten. Der Topf ist kugelig und
hat einen scharf abgeschnittenen Mundsaum. Dieser
Mundsaum ist gegen Ende des Jahrhunderts spitz
umgeklappt und zumeist untergriffig Im Gegensatz
zur spateren Ware ist die Keramik des 12. Jahrhun-
derts in der Tradition der ,slawischen” Ware des
11. Jahrhunderts noch gerne verziert. Vor allem ein-
zeilige Wellen- und Ritzlinien, bisweilen auch Kamm-
stiche und Einschnitte finden sich an Schulter und
Bauch, manchmal aber auch an der Innenseite des
Mundsaums. Gegen Ende des Jahrhunderts tritt hau-
fig die Radchenzier auf, die aus dem Westen in unse-
ren Raum gelangt sein wird*¢). Ein typisches Zier-

Das Stiick 11.122-5 (Abb. Hfl)stchl mit den Ubrigen
Fr: in keinem Z Es ist mit
den feintonigen, im Kern grauen, oberflichlich aber
hell gebrannten Topfen mit umlaufender Rillenzier
an Schulter und Bauch zu vergleichen, die wir vom
Gaiselberg aus Horizont I kennen *).

Zieht man samtliche Vergleichsmoglichkeiten ins
Kalkil, so wird eine Stellung des Materials vom
Hausstein in die erste Hallte oder die Mitte des
12 Jahrhunderts wahrscheinlich. In seiner Gesamt-
heit macht es einen dlteren Eindruck als die Funde
aus dem Horizont 1 vom Gaiselberg, doch treten in
unserem Komplex Formen auf, die noch fiir den Gai-
selberg typisch sind. Gute Vergleiche lassen sich mit
dem Buchberg bei Alland, dem Tirkenkogel bei
Markersdorf und den Munztépfen von Tadten und
Allentsteig anstellen. Da aber, wie oben ausgefuhrt,
praktisch alle Versuche, die hochmittelalterliche Ke-
ramik in unserem Raum zu datieren, von den Minz-
topfen abhingen, sind die Versuche, cine Entwick-
lung und Chronol der hochmittelalterlichen
Tonware zu rekonstruieren, noch stark hypothetisch
Aufklarung konnen hier nur neue Funde bringen.

Die eisernen Objekte, die wahrend der Ausgra-
bungen gefunden worden sind, konnen mit wenigen
Ausnahmen nicht sicher datiert werden. Sie stammen
im allgemeinen aus oberen Schichten und sind auf-
grund ihrer untypischen Form auch im Weg des me-
thodischen Vergleichs nicht chronologisch einzuord-
nen. Sowohl Keilfragmente wie Hufnigel konnen im
Spatmittelalter oder in der Neuzeit im Zuge der
Waldarbeit in den Boden gelangt sein. Dies gut al-
lerdings nicht fir die beiden Eisenfragmente
11.129-1 und 11.128-2 (Abb. 14/4 und 8), die im
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Abb. 11: Hausstein, 1, 2, 4, 6-10. Keramik der Boleréz-Gruppe; 3,5 Keramik der Mondsee-Gruppe (7). M 1:2.



Abb. 12: Hausstein, 1,2 L 3-9 der ten Keramik. M 1:2.




Abb. 13: Hausstein, hochmittelalterliche Keramik. M 1:2.
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der Uberlegung veranlaBt, ob die Siedlung nicht eine
Wacht- oder gar Wehrfunktion gehabt haben konnte.
Da aber weder Reste einer Befestigung noch Waffen-
funde, wie Pfei tzen, registriert werden konnten,
erscheint eine Entscheidung dariiber zum gegenwiir-
tigen Zeitpunkt ausgeschlossen.

Franz Hampl hat sich, wie aus seinen hand-
schriftlichen Aufzeichnungen hervorgeht, darum be-
miiht, aus den schriftlichen Quellen Anhaltspunkte
fiir die Siedlungstitigkeit im Raum Grinbach -
Puchberg zu erhalten, die wir aufgrund der neueren
Literatur ergédnzen kénnen. Griinbach am Schnee-
berg ist bereits 1140 genannt (de Grunebach)s!). Die
am nachsten gelegene Katastralgemeinde Klaus (0G
Griinbach am Schneeberg) taucht in den Quellen
zwar erst 1364 auf (in der Chlaus)*3), doch muB die-
ses Datum nicht den Siedlungsbeginn anzeigen, zu-
mal eine an weniger bevorzugter Stelle gelegene
Nachbargemeinde Stolzenwdrth (OG Puchberg am
Schneeberg), bereits um 1180 aufscheint (de Stol-
zenvverde) ). Puchberg am Schneeberg tritt uns erst
1260 (de Puchberg) und 1264 (plebanus de Pilich-
perch) in den Quellen entgegen ). Diese Nennungen
zeigen, daB unser Gebiet Griinbach — Puchberg be-
reits im Hochmittelalter erschlossen wurde und es
wiare gut moglich, dafl bei intensiver Gelandebege-
hung noch weitere hochmittelalterliche Siedlungs-
punkte aufgefunden werden kénnten, dhnlich dem
hier vorgestellten, den Franz Hampl bei seiner Test-
grabung 1959 angeschnitten hat.
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Glockenbecherfunde im Raume Laa a. d. Thaya, Niederosterreich

Von Johannes-Wolfgang NEUGEBAUER, Wien

Einleitung

Bei Oberflachenbegehungen durch J. Ener und
G. Hueer (Frattingsdorf), sowie A. Tomser (Laa a. d.
Thaya und Ruhof) und J. Zosass (Wultendorf) und
Bergungen der Abteilung fiir Bodendenkmalpflege
des Bund lamtes (G b ) kamen seit
dem Jahre 1976, in dem A. Tomser erganzende Anga-
ben zu den bekannten Gribern nordnordwestlich des
Laaer Friedhofes und Neufunde von Laa a. d. Thaya
und vom Ruhof publizierte?), c-:ne grofere Anzahl an
Glockenbecher- und i im Raume

2) KG. GUTTENBRUNN, OG. FALKENSTEIN
(Abb. 1)
Ab dem Friihjahr 1977 fiihrt die Abteilung fiir
Ipfl des Bundesdenkmalamtes unter
der Leitung des Verfassers in einer Schottergrube der
Firma Stecher, Laa a. d. Thaya, in Guttenbrunn in
der Flur Sauberg (OK Bl. 24, N 7mm, O 12 mm) im
Siidwesten des Ortes aul einem Hohenriicken am
Waldrand (Nor i des Fall i Berg-
landes) laufend Bergungen durch, die vornehmlich
1ung:.temzeuhcbe (Notenkopfkeramik, Lengyelkultur

von Laa a. d. Thaya zum Verschein, Die Lesefund

reizten den Verfasser in einem Falle (Laa-Ruhof,
Parz. Nr. 69) sogar zu einer Testgrabung, inwieweit
Siedlungsspuren noch in situ zu erwarten waren. Zu
diesem Zwecke wurden am 15. August 1979 drei
Quadranten von 3 x 4 m Grofle an einem auffalligen
Schwerpunkt von Streufunden geoifnet. Der Versuch
fuhrte aber nicht zu dem erwunschten Ziel, da be-
reits jiingere Bauten alle &lteren Spuren an dieser
Stelle ausgeloscht hatten.

Obwohl demnach vor allem zu wenig Befunde
fiir eine Uberarbeitung oder gar Neufassung der Zu-
sammenstellung von K. Herzer von 19492) vorliegen,
so scheint zumindest die Masse der Neufunde zu ei-
nem ausfiihrlicheren Fundbericht zu berechtigen.
Vielleicht kann er in weiterer Folge dazu beitragen,
die etwas stagnierende Forschungssituation auf dem
Gebiet der alteren Phase der Glockenbecherkultur in
Osterreich zu beleben?)*).

Fundberichte, Materialkurzbeschreibungen
und Diskussion
1) KG. FRATTINGSDORF, OG
(Abb. 1)

1880 wurden von J. Ever (Hagenberg) und
G. Hueer (Loosdorf) in der Niederung des Mistelba-
ches am Siidwesteingang des Ortes (Stelle im Volks-
mund ,Wiesl genannt; OK Bl 24, N 240 mm, O
135 mm) inmitten einer ausgedehnten germanischen
Siedlung$) auf den Parzellen Nr. 191/6 (Randstiick
eines Bechers, rotlicher, sandiger Ton; Msdm.
14,0 em; Abb, 2/1) und 1108 (Wandstick eines gmf!&
ren Bechers, schwriir: , etwas steil
magerter Ton; Abb. 2/2) zwei Glockenbecherfrag-
Verbleib: Privatbesitz (G. Hu.

MISTELBACH

mente
ner, Loosdorf).

und unsi FundEJ und

itliche (Vetek Itur) dl uben er-
brachten®). Schon 1977 kamen auf Parz. Nr. §84/1
als sekundir verlagerte E in K

der V#tefovkultur 3 Wandfragmente von Glockenbe-
chern aus rotlichem, sandigen Ton (Grube 1: Abb.
2/3 und Grube 3: Abb. 2/4 und 5) zum Vorschein’)
Verbleib: Gesamtes Fundmaterial derzeit bis zum
AbschluB der wissenschaftlichen Bearbeitung im
Bundesdenkmalamt.

3 a) KG. und OG. LAA A. D. THAYA (Abb. 1)
Neben 10 {riihbronzezeitlichen Grabern und ei-
nem [rithgeschichtlichen Kindergrab wurden 1932

Abb. 1: Glockenbecherfundstellen im Raume von Laa a.d.
Thaya. (Ausschnitt aus der Heimatkarte der p. B. Gansern-
dorf und Mistelbach, verkleinert, 1:637.000). 1 Frattings-
dorf, 2 Guttenbrunn, 3 Laa a.d. Thaya (Parz. 6453/34 und
8576-78), 4 Laa-Ruhof (Parz. 13 und 69), 5 Wultendorf.
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LAA AD.THAYA,
P Nr.6575-78

Abb. 2: Raum Laa a. d. Thaya. Funde der Glockenbecherkultur.
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Abb. 3: Raum Laa a. d. Thaya. Funde der Glockenbecherkultur.
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Abb. 4: Raum Laa a. d. Thaya. Funde der Glockenbecherkultur,




nordnordwestlich des Laaer Friedhofs auf den sei-
nerzeitigen Parzellen 3254/55 (heute 6453/54) in der
Flur ,,Bonteufeln ca. 60-100 m nordlich der StraBe
Laa - Ruhof 2 Griiber der alteren Phase der Glok-
kenbecherkultur (Grab 7 und 8) gefunden®).

3b) KG. und OG. LAA A. D. THAYA (Abb. 1)

500 m siidsiidostlich der beiden Graber von 1932
und etwa 700 m siidlich des alten Thayalaufes befin-
det sich in der Flur ,Inneres Gerichtsfeld” auf den
Parzellen Nr. 6576-78 eine ausgedehntere Glocken-
becherfundstelle (OK Bl 24, N 40 mm, W 105 mm).
Drei Wandfragmente wurden vom Finder A. Toriser
bereits verdffentlicht; ihre Zeichnungen sollen der
Vollstindigkeit halber hier nur wiederholt werden
(Abb. 2/6-8). Auch die neueren Becherfragmente der
Jahre 1976-78 sind aus sandigem, rotlichem bis
grauem Ton gefertigt (Abb. 2/9-14). Von besonderem
Interesse jedoch sind die 1976-81 von A. Toriser'?)
aufgelesenen Schiisselrinder (Abb. 3/1-5). Sie beste-
hen aus mehr oder minder feinem, sandigem bis leicht
steinchengemagertem, rotlich bis graubraun gebrann-
tem Ton. Die Rinder sind stark T-formig verdickt
und sowohl innen als auch aullen scharf gekantet; le-
diglich Abb. 3/3 hat einen gerundeten Rand. Mit
Ausnahme der Stiicke Abb. 3/4 und 5 weisen drei
Exemplare am waagrecht abgestrichenen Rand um-
laufende (Abb. 3/1, 2) und zonal gegliederte Stempel-
zier (Abb. 3/3) auf. Verbleib: Derzeit A. Toriser (Laa
a. d. Thaya), spater Museum Laa a. d. Thaya.

4a) KG. RUHOF, OG. LAA A. D. THAYA (Abb. 1)

400 m stidwestlich des Ruhofes fand A. Toriser
1977/78 auf Parz. Nr. 13 in unmittelbarer Nahe des
Thaya- Muhlbaches bzw. der ,Alten Thaya* mehrere
Glock aus bis grauem,
sandigem Ton (Abb. 3/6-10) auf engstem Raum zu-
sammen mit menschlichen Skeletteillen, so Schadel-
dachbruchstiicken, einem Gelenkskopl eines Ober-
schenkels und einem Wirbelkorper. Durch die Acker-
titigkeit scheinen hier bereits Griber starker in Mit-
leidenschalt gezogen zu werden. Eine sichere Zu-
sammengehorigkeit mit den Glockenbecherfunden
kann ohne Grabung nicht angenommen werden. Dies
ist wichig zu betonen, da auf Parz. Nr. 13 (DK BI. 24,
N 18 mm, W 115 mm) auch Funde aus anderen Pe-
rioden zum Vorschein kommen. Verbleib: Derzeit A.
Toriser (Laa a. d. Thaya), spater Museum Laa a. d.
Thaya.

4b) KG. RUHOF, OG. LAA A. D. THAYA (Abb. 1)

Unmittelbar nérdlich des Ruhofes liegt ein Pla-
teau von etwa 200 x 300 m, das sich 3 bis 4m dber
das Niveau der Thayaniederung erhebt (OK Bl 24, N
7mm, W 121 mm). In der gesamten Zone wurden ab
1973 von A. Toriser jungsteinzeitliche, frihbronze-
zeitliche und germanische Funde auigesammelt; auch
hier kamen vereinzelt menschliche Skelettreste zuta-

ge. Eine Anzahl von Glockenbecherscherben wurden
1876 vom Finder bereits verdifentlicht!!); die Zeich-
nungen seien hier neuerlich widergegeben (Abb,
3/11-16).

Die zwischen 1976 und 1981 neu gefundenen Be-
cherfragmente (Rand-, Wand- und Bodenbruchsticke
aus rotlichem, graubraunem bis schwarzlichem, sandi-
gem bis leicht steinchengemagertem Ton mit teilweise
guter Oberflichenschlickerung und Glattung; Abb.
4/1-11) und der Teil einer Schiissel mit weit ausge-
zogenem und innengekantetem Rand und rautenfor-
miger Stempelzier (Abb. 4/12) kamen vornehmlich an
einer Stelle etwa 47 m nordlich des NO-Ecks des Ru-
hofs zum Vorschein. Da es sich hiebei zweifellos um
einen Siedlungsplatz handelte und die Méglichkeit
der Auiffindung von intakten Objekten bestand,
wurde wihrend der vierten Grabungskampagne in
den Befestigungen der Lengyelkultur am Schanzbo-
den zu Falkenstein an einem Ruhetag (15. August
1979) eine Testuntersuchung durchgefuhrt. 47m
nordlich (Mittelachse) und 4,4 m westlich des NO-
Ecks des Ruhofes wurden 3 Quadranten zu je 3 x
4 m mit je 0,5 m Zwischenstegen gedfinet (Abb. 5).

Nach der Durchgrabung des 0,5-0,55 m méchti-
gen sch sandigen H s, baw. des
gelblichbraunen Humusiiberganges (in beiden Stra-
ten kamen zahlreiche Streuscherben zum Vorschein)
zeigten sich im hellen anstehenden Schwemmsand in
Qu 1 und 2 die Fundamentgriben eines grofBien,
mehrraumigen Standerbaus und in Qu 3 einige un-
klare, seichte Verfarbungen (Pfosten?) (Abb. 6). Ob-
wohl sich in Qu 2 in der Fiillung des Fundament-

behens ein Glockenb fand (grau-
hrauner. leicht steinchengemagerter, sandiger Ton;
Abb. 4/13), so wird der Bau durch ein gleichfalls hier
zutage gekommenes Fragment eines auf der Dreh-
scheibe gefertigten GefiBes aus beigem Ton mit ein-
geglatteten Streifen an der AuBenwand datiert.
Letztgenanntes Stiick und damit auch die Errichtung
des Gebiudes '?) ist nach freundlicher Auskunft von
H. in die i 1) zu stel-
Jen. Demnach diirfte die intensive Siedlungstiltigkeit
leider eventuell \-nrhanden gewesene Spuren der
G b bereits 6 haben. In
der Folge konnte lediglich in Qu 3 beim Abheben des
zweiten Spatenstiches ein weiteres kleines Wand-
bruchstiick eines Glockenbechers (rétlicher bis
schwirzlichbrauner, sandiger Ton; Abb. 4/14) si-
chergestellt werden.

Von den zahlreichen Streufunden aus dem Hu-
mus (Taf. 7) selen einige interessantere hervorgeho-
ben, die das bisher bekannte Bild der Fundstelle un-
terstreichen oder ergénzen:

Das Schiisselfragment aus graubraunem, sandi-
gem Ton mit innen am Rand angesetzter, gekerbter
Leiste (Msdm. 38,0 cm; Abb. /1) wird nach Meinung
von E. Rurteay wohl am ehesten in den Bereich des
Spiitnealithikums zu stellen sein. Nicht niher datier-
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Abb. 5: Laa a. d Thaya-Ruhof Ubersichtsplan uber die Grabungen von 1979 auf Parz. Nr. 69.

bar dagegen ist ein Abschlagkratzer mit sehr unre-
gelmiBiger Kantenretusche aus blaugrauem Silex mit
einem Netz von feinen Einrissen durch sekundiren
Hitzeeinflup (L. 2,4 em, B. 24 em, D. 0,8 em;
Abb. 7/11).

Wihrend die Mundsaumbruchstiicke der groBen
eiférmigen VorratsgefdBe mit grobem Schlickerbe-
wurf an der (rétlicher,
gerter Ton: Abb. 7/3 und 12) zwanglos in die Bronze-
zeit gestellt werden kénnen, so ist das Schissel-
bruchstiick (grauer, steinchengemagerter Ton mit

b ) mit kal fRrmie

gem Korper, Schulterknick
Hals und ausladendem Mundsaum eindeutig in die
fortgeschrittene Aunjetitzkultur®) zu datieren. Ein
Zeitansatz, der auch fir die kegelfsrmige Tondise
durch die Parallelen in Béheimkirchen und in gleich-
zeitigen %) scheint
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ner—graubrauner, steinchengemagerter Ton; G
78cm, gr. B. 49 cm, gr. Dm. des Innenhohlraumes
2,0 em; Abb. 7/13).

Das mit Keilstichen verzierte Wandstiick (ritli-
cher bis schwirzlicher, steinchengemagerter Ton;
Abb. 7/4) wird am chesten ein Fragment eines ger-
manischen Topfes des 2./3. Jh. n. Chr. sein’®). Aufier
dem’ schwer zu beurteilenden Stiick mit Kamm-
strichverzierung (grauer, steinchengemagerter Ton;
Abb. 7/6) handelt es sich bei den Abb, 7/5, 7/7-9 um
Drehscheibenware, Abb. 7/5 und 7/9 wird man viel-
leicht wegen des grauen, seifigen Tones wieder in die
Spiitantike stellen diirfen; das diinnwandige Schal-
chen aus schwarzbraunem, feinem Ton kann ebenso-
gut germanischer wie romischer Herkunft sein. Le-
diglich das graue Randbruchstiick (Abb. 7/8) wird
wohl am chesten ein Teil eines mittelalterlichen Kru-
ges sein. Das Wandbruchstiick aus rotlichbraunem,



0 Im
Abb. 6a: Laa a. d. Thaya-Ruhof. Grabungen von 1979 auf Parz. Nr. 69 (Quadranten 1-3, Planum an der Sandobergrenze in
5-0,55 m Tiefe unter der Humusoberkante).

gz

M“I an IHH‘H'HH I Rdg)

SIGNATUREN:

schwirzlicher, sandiger Humus

sandiger

gelbgrauer Lehm

:l heller Sand

Abb. 6b: Laa a. d. Thaya-Ruhof. Grabungen von 1979 auf Parz. Nr. 69 (Profile der Quadranten 1 und 2).
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steinchengemagertem Ton mit K
(Abb. 7/10) gehdrt mit Sicherheit dem 9./10. Jh. n.
Chr. an "),

5) KG. WULTENDORF, OG. STAATZ (Abb. 1)

Schon 1975 las J. Zomaxx oberflichlich in Wul-
tendorf in der Flur ,Angerl” das jetzt erst bekannt
gewordene Randstiick eines Glockenbechers aus fei-
nem, rotlichem Ton auf (Abb. 4/15; Fundstelle: OK.
Bl. 24, N 216 mm, O 160 mm). Verbleib: Privatbesitz.
J. Zomann (Kautendorf).

Zusammenfassung

Die schon bislang auffillige Konzentration von
Glockenbecherfunden im Raume von Laa a. d.
Thaya'®), die 1976 erstmals nachhaltig unterstrichen
wurde'®), wird nun noch klarer faBbar. Neben dem
Schwerpunkt um Laa selbst (gesichertes Nebenein-
ander von Siedlungs- und Grabfunden!) wurden nun

noch F am Rande des Laaer Beckens
(Fréttingsdorf, Wultendorf), ja sogar auf Ausla

des Falk i Berglandes (G brunn in Ho-
henlage) bekannt. Eine unmittelbare Nihe zum Was-
ser (Fliisse, Biche) ist immer gegeben. Selbstver-
stindlich setzt sich das Siedlungsgebiet im angren-
zenden siidmihrischen Raum ohne Bruch fort. Dort
kamen in den vergangenen Jahren besonders zahlrei-
che Glockenbechernachweise zum Vorschein, die we-
gen ihrer rdumlichen Nachbarschaft natirlich von
besonderem Interesse sind *).

In Mahren?!) und auch in Bshmen??) lassen sich
gute Parallelen zu unseren Materialien der &lteren
Phase der Glockenbecherkultur finden; dies trifft
nicht nur fir die Becher in ihrer Formen- und Ver-
zierungsvielfalt, sondern auch fiir die selteneren
(FiiBchen-) Schiisseln zu. Trotzdem wird die zukiinf-
tige Forschung ihre Hoffnungen auf bei systemati-
schen Grabungen gewonnene, gesicherte Siedlungs-
und Grabfunde zu richten haben. Nur so wird das

LAA - RUHOF, PARZ.NR 69
QuA 7

| &7 S &=4
10

[ &5 F,

Abb. 7: Laa a. d. Thaya-Ruhof,

b 1979 auf Parz. Nr. 69 (Quadrant 2
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aus Streufund zu stark
vom Zufall bedingte Bild durch eln allgemeingiiltige-
res ersetzt werden kénnen, wie dies z. B. in Ungam
bereits lingst der Fall ist23)).
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Ein Kindergrab aus der Aunjetitz-Siedlung in Peigarten, G. B. Haugsdorf, Nieder-
dsterreich
Von Friedricn Benc, Wien

Mit cinem Beitrag von Herbert Knitsces, Wien

Seit F. Scuemeseeiren vor bald dreiBig Jahren
sich in seiner Dissertation mit der Problematik der
Aunjetitz-Kultur in Niedergsterreich auseinanderge-
setzt hat'), haben nur wenige Autoren dieses Thema
neu aufgegriffen. Nach sporadischen Materialpubli-
kationen war in neuerer Zeit J.-W. Neucegaver um
eine Gesamischau der Bronzezeit im groBten ster-
reichischen Bundesland bemiiht?). Erst jiingst ist R.
Pirniost mit der Summe seiner lebenslangen wissen-
schaftlichen Beschéftigung mit der Urgeschichte
Osterreichs an die Offentlichkeit getreten?). Im zwei-
ten Band dieses Werkes wird der derzeitige Stand der
osterreichischen Urgeschichtsforschung  kritisch
dur:hleu:htel wobei natiirlich der Aunjetitz-Kultur

h gewi ist*). Auch im
CEuvre von F. HampL, dessen verdienstvollem Wirken
in reich mit dem den Band ge-
dacht wird, finden sich, was eigens zu vermerken ist,
etliche Hinweise auf frithbronzezeitliche Funde?),
wenn sich der Verewigte auch sonst mit dieser Pe-
riode nicht niher auseinandergesetzt hat

Das hier behandelte Material aus Peigarten er-
laubt keine neuen Erkenntnisse, sondern bereichert
lediglich den Fundbestand. Der eigentliche Zweck
der bescheidenen Publikation liegt darin, den Dank
des Autors an den verstorbenen Kollegen fiir die stets
von aufrichtiger Freundschaft und herzlichem Wohl-
wollen geprigte Zusammenarbeit zum Ausdruck zu
bringen, die mannigfachen Niederschlag im Ho-
barth-Museum der Stadt Horn, im Niederssterreichi-
schen Landesmuseum in Wien und im Museum fir
Urgeschichte in Asparn an der Zaya gefunden hat.

Fundort, Fundgeschichte und Fundbericht
Die im Pulkautal gelegene kleine Ortschaft Pei-
gun.en gehort seit der niederosterreichischen Ge-
'm zur Mark inde P¢ dorf (Ger.
Bez. Haugsdorf, pol. Bez. Hollabrunn). Der in den
Gstlichsten Ausldufern der Bohmischen Masse, noch
im Waldviertel entspringende Pulkau-Bach durch-
flieBt hier, fast genau in West-Ost-Richtung, die loB-
bedeckte wellige Hiigellandschaft des nordwestlichen
Weinviertels. Das Strafendorf Peigarten liegt siidlich
des Baches, der knapp unterhalb der Ortschaft den
S dlich inmit d bt

aufnimmt. Das weite, etwas erhohte Gelinde im
Zwickel der beiden Wasserliufe trigt den Flurnamen
. Teichfeld. Der fruchtbare, auf einer mehrere Meter
miichtigen LéBschichte aufliegende Ackerboden mit
angenchmer Wasserndhe hat offenbar die Menschen
der friihbronzezeitlichen Aunjetitz-Kultur bewogen,
sich hier nieder: Im Gi aur
rezenten Siedlung, die unmittelbar am Wasser liegt,
hat man in der Urzeit die vor Uberschwemmungen
sichere, weiteren Ausblick gewihrende Hohenlage
bevorzugt (Abb. 1).

Der erste prihistorische Fundnachweis vom
.Teichfeld” stammt aus dem Jahr 1912 und betrifft
ein prachtiges Depot von Bronzeschmuckstiicken, das
J. Baver publiziert hat®). Bei einer Nachsuche im
Jahr 1925 fand Bayer an mehreren Stellen Keramik-
reste und Tierknochen, die ihn zur Annahme veran-
laBten, auf eine altbronzezeitliche Siedlung gestoflen
zu sein. Bestatigt wurde diese Vermutung erst dreiBig
Jahre spiter, im Herbst 1955. Damals entdeckte der
Wirtschaftsbesitzer Johann Gren, Peigarten Nr. 73,
beim Ausheben einer Rubengmbe unwen. se'm!s am
Rande des ,Tei 3
(KG. Peigarten, Parz. Nr. 317, Abb. 2) ein Kinderske-
lett und zahlreiche Tonscherben. Nach seinen Anga-
ben lag das Skelett in Hockerstellung in einer ver-
kehrt-trichterférmigen Grube von ca. 100 cm Tiefe
und 200 cm Bodendurchmesser. Die Scherben waren
iiber und unter dem Skelett verstreut. J. Greil barg
das Fundmaterial und verwahrte es zunichst in einer
Kiste in dem zum Weinkeller gehdrenden Preflhaus,
um es bei nichster Gelegenheit im Hobarth-Museum
der Stadt Horn abzuliefern. Anlal dafir war seine
langjihrige Bekanntschaft mit dem 1952 verstorbe-
nen Griinder des Horner Museums, Prof. Josef Ho-
BARTH.

Ikn ducauf den Frihjahr hm Verf.
als damaliger Leiter des Hobarth-Museums gemein-
sam mit Priparator Karl Docekal und dem an der
Urgeschich sehr i i Grafen Jo-
sel Hoyos, unterstiitzt von J. Greil an Ort und Stelle
eine kleine Nachuntersuchung. Jener Teil der Riiben-
grube, in dem sich das Kinderskelett befunden hatte,
war zu diesem Zeitpunkt (30. Mai 1956) bereits aus-
gerdumt und zugeschiittet. Die urspriingliche Lage
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Abb. 1: Ausschnitt aus Blawt 22, Hal]ﬂhrunn der Uslen

kurze Nachsuche erbrachte noch weitere Keramikre-
ste (insgesamt waren es dann ca. 5 kg). Eine genaue
Lokalisierung der Fundstelle ist leider unterblie-
ben¥).

Die letzten Funde aus Peigarten iibergab J. Greil
dem Hobarth-Museum im Jahr 1961. Nach der
Herbstackerung hatte er auf Feldern westlich seines
Weinkellers reichlich Scherbenmaterial, nach seiner
Schilderung wahrscheinlich wieder aus einer Sied-
lungsgrube (IV) stammend, aufgesammelt ®).

Samtliches nach 1956 geborgenes Material ist
unpripariert, teilweise noch nicht einmal gesidubert
und auch nicht inventarisiert. Im folgenden Ab-
schnitt sind daher nur die Beifunde des Kinderske-
letts einzeln angefiihrt und die Gbrigen Funde bloB
summarisch beschrieben.

Das Fundmaterial %)

Grube 1/1956 (Kindergrab)

3905 Fast vollstindig erhaltenes Skelett eines drei- bis
vierjahrigen Kindes (Infans I)"?).

3906 Sieb- (Glut-) GefaB aus Ton mit glatter, hell- ‘nz\\

bis schwarz g o

ausgeprigte Standfliche, hoher, gebauchter Getab:

rper, ausladender Mundsaum. Unter dem Mund-

saum ansetzend, die Halskehle ilberbruckend zwei ge-

Das ganze Gefal

Karte 1:50.000. Das fr 1 ist
mit ® gekennzeichnet.

konnte daher nur annihernd lokalisiert werden.
Etwa 200 cm nérdlich davon war jedoch im noch of-
fenen Teil der Riibengrube ein kreisférmiger schwar-
zer Fleck erkennbar. Die am 1. Juni begonnene und
wegen Schlechtwetter erst am 12.Juni 1956 abge-
schlossene Grabung erbrachte eine weitere verkehrt-
trichterférmige Grube (II) von 130 cm Tiefe, 180 cm
Rand- und 270 cm Bodendurchmesser. Die Vertiefung
lag zur Génze im LGB, die Humusstirke betrug hier
im Durchschnitt 25 em. Der im humésen Fiillmaterial
verstreute archiologische ]nhal! bestand in der

e aus typi herben, wei-

Lers fanden sich einige Sllexabsphsse. Tierknochen,
h und hy hi geringe

sowie zwei i irtel und zwei

Feuersteinklingen mit sigeférmig gezéhnter Kante
(Abb. 3 und 4)7).

Zwei Jahre spiter, Ende Juli 1958, langte im Ho-
barth-Museum wiederum eine Fundmeldung aus Pei-
garten ein. J. Greil hatte auf dem nachsten Acker
ostlich seines Weinkellers (Parz. Nr. 320, Eigentiimer
Emmerich Lurz) nach dem Pfliigen eine dunkle Bo-
denverfirbung beobachtet. Bei einem Lokalaugen-
schein am 11. August 1958 waren noch die Reste ei-
ner unregelmiBig geformten, etwa 100cm tiefen
Siedlungsgrube (III) zu sehen. Den Kulturinhalt, eine
grofere Anzahl Scherben, einige Tierknochen, einen
kleinen Knochenpfriem und das Fragment einer stei-
nernen Reibplatte, hatte Greil bereits geborgen. Die
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ist siebartig durchlochert. Stfl. 110, Bdm. 198, Mdm
207, H. 208, Hbr. 20, Abb. 5/1.

Abb. 2:
Peigarten. Die Fundstelle des Bronzedepots ist mit x, jenc
des Kindergrabes mit @ gekennzeichnet.

aus der Gr der K. G




3907

3908

Abb.

Siebschiissel aus Ton mit glanzend polierter, dun-
kelbraun gefleckter, geschlickerter Oberfliche. Gut
ausgepragte, schwach nach oben gewolbte Standfli-
che, breit ausladender Bauch, scharfer Schulterknick,
Hals, fast waagrech Mund-
saum. Von der Halskehle zur Schulter englichtiger
Bandhenkel. GefiBboden siebartig durchlochert. Stfl.
104, Bdm. 198, Mdm. 220, H. 80, Hbr. 12, Abb, 5/2
Henkeltasse aus Ton mit glinzend polierter, dun-
kelbrauner, fast schwarz wirkender, geschlickerter
Oberfliche. Standfliche als tiefer Omphalos ausgebil-
det, breit ausladender, ganz niedriger Bauchteil
scharfer Schulterknick, hoher sanduhrformiger Hals
mit weit ausladendem Mundsaum. Von der Halskrh!(‘
zum Schi englichtiger egen-

uber von diesem auf dem Bauchknick kleine Ansnpfn

3: Peigarten, Fundstelle von NW geschen. Links das

PreBhaus, rechts der Weinkeller, davor die langliche Aul-

3909

3910

3911

3912

schiittung der Rubengrube.

lung, kreuzstindig dazu ebenfalls je ein Zipfel. Stfl.

40, Bdm. (ohne Zipfel) 196, Mdm. 232, H. 144, Hbr.
24, Abb. 6/2
Henkeltasse wie Inv. Nr. 3908 aus grobem, braunem

Ton mit glinzend polierter dunkelbrauner, fast
schwarz wirkender Schlickerauflage, die neben dem
Henkel auf einer groBeren Fliche abgesplittert ist. Am

nur zwei Zip-
fel. Stfl. 62, Bdm. 179, Mdm. 207, H. 116, Hbr. 22,
Abb. 6/1
Schissel aus Ton mit geschlickerter, dunkelbraun

gefleckter, gut geglitteter Oberfliche. Kleine, wenig
abgesetzte Standfliche mit Delle auf der Innenseite,
weit ausladender Bauchteil, scharfer Schulterknick,
niedriger, stark eingezogener Hals, uberhangender
Mundsaum. Vom Schulterknick zum Bauch englichts
ger Bandhenkel. Stfl. 60, Bdm. 216, Mdm. 258, H. 60,
Hbr. 14, Abb. 6/3.

Schiissel wie Inv. Nr. 3910, Henkel fehlend (zeichne-
risch rganzs). Stfl. 68, Bdm. 247, Mdm. 280, H. 60,

Abb. 6

H:nkc]lopl aus Ton mit gesnh!mkerur. dunkel-
braun gefleck ut Kleine,
leicht nach oben gewslble Smndl]ache. hoher, nach
auBlen geschwungener Bauch, scharfer Schulterknick,
hoher Hals, fast

Mundsaum. Englichtiger Bandhenkel von der Hals-
kehle zum Schulterknick, gegenuber auf dem Schul-

5 Archacologn Austriaca, LXV, 1981

3913

3914

terknick kleiner Zipfel. Stfl.
280, H. 187, Hbr. 19, Abb. 5/3.
GroBe, ganz flache Schiissel aus Ton mit hell- bis
dunkelbraun gefleckier Oberfliche. Aulenseite rauh,
geglattet. B ger Gefab-
korper ohne ausgeprigte Standfliche, auf der Innen-
seite seichte Bodendelle, voxdlclﬂ!r schrag nach au-
fien nter
Bandhenkel. Dm. der Bodendelle 51 Mdm. 480, H. ca.
100, Hbr. 23, Abb. 6/5.
Hoher Top{ aus grobem Ton mit hellbrauner, teil-
weise vom Feuer geschwirzter Oberflache, Aulenseite
mit senkrechten Fingerstrichen gerauht, Innenseite
geglattet. Boden fehlend (Standflache rekonstruiert),
hoher, faliformiger Korper, schmaler, uberhangender
Mundsaum (an einer Stelle etwas ausgeziplelt). Stil
168, Bdm. 317, Mdm. 310, H. 370, Abb. 7/1.

103, Bdm. 264, Mdm.

Grube I1/1956

Das Scherbenmaterial ist derzeit, nach der

1967-73 erfolgten Ubersiedlung und Neuaufstellung

des
ist i

Hobarth-Museums, nicht auffindbar. Vorhanden
m Depot nur eine Schachtel mit den beiden be-

reits erwihnten Feuersteinsigen, zwei kleinen Feuer-
steinabsplissen, einem brotlaibformigen Spinnwirtel

und

einem Scherbenwirtel sowie einigen Tierknochen

(Schat/Ziege ?) und geringen Holzkohleresten.

PRESS-

HAUS
GrubeIT

GUTERWEG

nach Peigarten —
Abb. 4: Peigarten, Lagerskizze von Grube I und I1.
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Abb. 5: Peigarten, Grube I. 1,2: %, 3: ' nat. Gr.
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Grube III/1958

Das Scherbenmaterial stammt zum grofiten Teil
von grober Hauskeramik, u.a. von Topfen mit ge-
rauhter Auflenseite sowie von solchen mit ausladen-
dem Mundsaum. Unter den geringen Resten feinerer
Ware gibt es z B. etliche Scherben von typischen
Aunjetitztassen mit gut geglitteter Oberfliche, eine
Scherbe mit weill inkrustierter Verzierung, einen Ge-
fafrand mit aufen umlaufender Ritzlinie, ein kleines
Fragment einer Tasse mit tief sitzendem Bauchknick,
einen breiten Bandhenkel, weiters ein Reibplatten-
fragment sowie etliche Tierknochen, u.a. von
Schwein und von einem grofieren Vogel (7). Von den
Gefiiflen dirfte kaum eines zu rekonstruieren sein,
was auf typischen Abfallgrubeninhalt schlieflen laBt.

Grube IV/1961

Beim hier beschriebenen Material befindet sich
zwar ein Notizzettel von K. Docexal mit dem Ver-
merk ,,19. 2. 1971, J. Greil, Peigarten”, doch dirfte es
sich um die Funde von 1961 handeln, denn von einer
spiteren Meldung Greils ist nichts bekannt. Es
iiberwiegt die feine Ware, wobei allerdings zu vermu-
ten ist, daB der Finder bereits beim Aufsammeln eine
gewisse Auswahl getroffen hat. Unter rund fiinfzehn
Fragmenten von nicht mehr rekonstruierbaren Gefii-
Ben mit sorgfaltig bearbeiteter Oberfliche lassen sich
folgende Typen identifizieren: Eine Henkelschale mit
tief sitzendem Bauchknick, ein Siebgefal, eine grofle
flache Schiissel mit verdicktem Mundsaum und eine
kleine Schiissel mit gerade abgeschmuenm Mund-
saum und darunter Hen-

fen®). Frither filschlich als ,Wohngruben” ange-
sprochen, hat die moderne Forschung nachgewiesen,
daB es sich gewdhnlich um Speicheranlagen handelt,
die sekundir hiufig mit Abfall gefiillt worden
sind *). Mehrfach ist auch die Verwendung solcher
.JFruchtgruben als Bestattungsplatz belegt's). Das
hier veroffentlichte Kindergrab la8t sich somit zwang-
los in das gelidufige Erscheinungsbild der friihen
Bronzezeit Mitteleuropas einfiigen. Die Zugehérigkeit
zur Aunjetitz-Kultur wird durch die typischen Ge-
fafformen evident. DaB es sich um eine regulire Bei-
setzung handelt, wird sowohl durch die vom Finder
beobachtete seitliche Hockerlage des Skeletts, als
auch durch die Tatsache, da von samtlichen Gefa-
Ben so gut wie kein Stiick gefehlt hat, bestitigt. Be-
merkenswert fir eine Kinderbestattung mag viel-
leicht die Zahl und die Qualitat der Beigaben sein.
Daraus kann entweder auf eine besondere gesell-
schaftliche Stellung oder auf eine sonstwie begriinde-
te, uber das NormalmaB hinausgehende Wertschat-
zung des toten Kindes geschlossen werden. Betrach-
tet man andere zeitgleiche Bestattungen'®), findet
man selten einen solchen Reichtum an Beigaben.

Fiir eine feinchronologische Einordnung sind die
keramischen Formen der Aunjetitz-Kultur, wie im-
mer wieder betont wird, vorlaufig nicht brauch-
bar??). Das Bronzedepot vom , Teichfeld** kommt nur
bedingt als Datierungshilfe in Frage, mul doch in-
nerhalb eines Siedlungsareals von vornherein mit
zeitlichen Abstufungen gerechnet werden. E. Scuu.
nert stellte die Bronzen aus Peigarten in seine jin-
gere Stufe der Aunjetitz-Kultur %), J.-W. Nevoenaver

kel. Weiters gibt es ethﬂ\c stark ausladende Mund-
saumstiicke von groBeren GefdBen. Zwei Tierkno-
chen, und zwar ein Langknochen und ein Hornzap-
fen, stammen wohl vom Rind. SchlieBlich sind auch
zwei vollstindige Webstuhlgewichte in der Schachtel
mit den Funden verwahrt, die aber nicht hierher ge-
héren dirften.

Auswertung

Schon J. Baver hat erkannt, daB der von ihm pu-
blizierte Hortfund ,,innerhalb oder nahe einer alt-
brenzezeitlichen Siedlung” vergraben worden ist. Er
interpretiert daher folgerichtig die mit

ein friihes, k ‘hes und spites Aun-
jetitz1%), eine Gliederung, die R. Prrmowi fiir ,wenig
nutzbringend” halt 2*). Nachdem der vorliegende
Grabinhalt nicht geeignet erscheint, chronologische
Streitfragen zu beantworten oder diesbeziiglich neue
Erkenntnisse zu vermitteln, wollen wir es beim Vor-
schlag bewenden lassen, ihn in die Stufe Az der fri-
hen Bronzezeit nach P. Remvecke zu datieren.

Anmerkungen
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1953.

) 1-W. Ni , 25 Jahre i in

(oder in ?) einem TongefaB verwahrt gewesenen
Bronzeschmuckstiicke nicht als ,Depot eines wan-
dernden Hindlers", sondern als ,Metallschatz eines
Angehérigen jener Siedlung”'?). Wenn auch bisher
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derruBbach, N. 0., ArchA 19/20, 1956, S. 122 ff.

%) J. Baven, Ein altbronzezeitlicher Depotfund aus Pei-
garten, Pol. Bez. Hollabrunn, Nied. Ust., Praehistorica II,
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Anhang

Anthropologischer Befund des frithbronzezeitlichen Kinderskelettes aus Peigarten,
G. B. Haugsdorf, NO

Von Herbert Kritscuer, Wien

Bei dem Skelettfund aus Peigarten, G. B. Haugs-
dorf, NO., handelt es sich um das Skelett eines ca.
3-4jihrigen Kindes (Infans I).

Vom Skelett sind folgende Knochen erhalten:

Schiidel: relativ gut erhaltene Calotte (dae: Stim-
bein, beide Schlifenbei beide Schei und
das Hinterhauptsbein sind etwas beschidigt). Der
Unterkiefer ist sehr gut erhalten, bis auf che 4

ein Diaphysenbruchstiick vorhanden. Weiters sind
vorhanden: 3 lose Epiphysen, beide Schulterblitter
(leicht beschidigt), beide Schliissell beide
Darmbeine, 1 Fragment des Kreuzbeines, 5 fast voll-
stindige Wirbel, Reste von weiteren 11 Wirbeln, fast
alle Rippen, das rechte Sprungbein, das rechte Fer-
senbein sowie 4 weitere Knochen des Fullskelettes.
Altersbestimmung: Da bereits alle Milchmolaren

Milchmolaren fehlen jedoch im U i h im U i sind, jedoch noch kein
Zahne. D 1 bildet ist, 146t der Zahnbefund auf
Postkraniales Skelett: fast alle L k hen sind ein Leb lter dieses Individ von ca. 3-4 Jah-

in sehr gutem Zustand, nur das rechte Schienbein ist
leicht beschadigt und von der linken Speiche ist nur
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Zur jiingsten Phase der Vétefov-Kultur in Niederosterreich

Von Zoja BENKOVSKY-PIVOVAROVA, Maria Enzersdorf-Sidstadt

AnlaBlich der Erorterung der Frage der Endda-
tierung des Kulturkreises Mad arovee-Vétefov-Bo-
heimkirchen konnte festgestellt werden, daB die
Siedlungen der Vétefov-Kultur Niederosterreichs,
genauso wie jene der Mad'arovce-Kultur der Slowa-
kei, bis in die Stufe B: hinein fortdauern, wihrend
die Vétefov-Siedlungen in Mihren diesen Zeithori-
zont nicht mehr erlebten und in diesem Gebiet in der
Stufe Bi bereits die mitteldanubische Hugelgraber-

Ufer des Flusses Pulkau stammten. Der Autor inter-
pretierte diese Fundstelle als eine Opferstitte?), die
seiner Meinung nach in ihrem ostlichen bis nord-
westlichen Teil mittels eines Steinwalles befestigt
war?).

Neben zahlreichen Keramikbruchsticken, die
eine eind Z g dieser f als Sied-
lung zu interpretierenden Fundstelle zur Vétefov-
Kultur erlauben, ferner Knochen-, Geweih- und Ge-
steinserzeugnissen, Tierknochen und Huttenlehm, bot
diese Fundstelle auch eine SandsteinguBform?). Als

kultur anzutreffen ist!). Die lange Lebensdauer der
Siedlungen in Niederosterreich, aufgrund
der geschlossenen Fus von B chen

und Hohenau a. d. March nachgewiesen, kann durch
einen weiteren Fundkomplex bestatigt werden -
durch die Siedlungsfunde von Pulkau

Im Jahre 1873 veroffentlichte J. Woromucn bron-
zezeitliche Funde von Pulkau, pol. Bez. Hollabrunn,
die von einem sich etwa 2 km westlich der Stadt be-
findenden, zum Teil bewaldeten Hugel am rechten

der Sammlung J. Woromicns wurden die
im Jahre 1873 veroffentlichten Funde im Jahre 1908
vom Niederosterreichischen Landesmuseum in Wien
erworben; die GuBform wird dort unter der Inv. Nr.
2111 aufbewahrt

Im Jahre 1924 wurde diese GuBform von
L. Fuaxz, M. Hesen, O. Mesciy und H. Mimscia-Man
Hee erneut veroffentlicht, allerdings ohne jeglichen

Abb. 1: GuBform aus der Siedlung der Vétefov-Kultur in Pulkau, Niederosterreich. Nat. Gr. Photo: H. KUHLER.



Hinweis auf die Fundumstiande bzw. auf die bereits
im Jahre 3 erfolgte Publikation und mit einer
nicht originalgetreuen Zeichnung, wobei man sie der
Kalenderberg-Kultur zusprach ).

Im Jahre 1875 fihrte J. Decuaxt eine weitere
Grabung auf derselben Fundstelle von Pulkau durch.
Die bei dieser Grabung zum Vorschein gel

dneser S\u[en - dle Slu(e MD 11 - mit dem Loch-

isierte,
wahrend die allem Stufe MD 1 der Sluro Az — spit
nach V. Miostie entsprechen soll®); die , Tutuli mit
lang ausgezogener Spitze" sind im Inventar beider
erwihnten Stufen enthalten®). Die Annahme einer
langen L des Koszider-Horizontes durch

Funde wurden im Jahre 1877 von J. N. Woldfich ver-
offentlicht®) und im Jahre 1878 kamen sie ins Natur-
historische Museum in Wien. Dieser im Jahre 1953
von F. SchmseNremer aufgearbeitete Fundbestand?)
enthilt Vétetov-Keramik, das Fragment eines Wa-
genradchens aus Ton, ein Bruchstick eines Tonge-
wichtes, Knochen- und Steingerdte, sowie Tierkno-
chen. Das dazugehérige Bronzebruchstiick ist ver-
schollen®), sodaB die im Jahre 1873 veréifentlichte
GuBform die einzige Moglichkeit einer niheren chro-
nologischen Einreihung der Fundstelle bietet

Sowohl J. N. WoldFich, als auch L. Franz, M.
Hesch, O. Menghin und H. Mitscha-Marheim waren
der Meinung, daB die doppelseitige GuBform von
Pulkau zur Erzeugung von Nadeln diente — das eine
Negativ sollte eine Nadel mit halbkugeligem Kopf,
das andere Negativ eine Nadel mit groBem ovalem
Kopf darstellen®). Wihrend im erstgenannten Falle
diese Deutung zutrifft, ist das andere Negativ als

1) baw. gl rmiger

Tutulus ) zu interpretieren. Im letzterwihnten Falle
diente also die GuBform von Pulkau zur Herstellung
eines charakteristischen Bronzetyps des Koszider-
Horizontes des Karpatenbeckens'). In Pulkau liegt
m. W. der “esllxchsn Fund dieser Art vor, der be-
weist, daB tri ‘ a auch
des Karpatenbeckens erzeugt wurden.

Im Rahrnm des Kulturkreises Mad'arovce-Véte-
F irchen ist die der trichter-
formigen Anhanger auler in Pulkau auch in der
Siedlung der Mad'arovce-Kultur von Veselé in der
Westslowakei bﬂeg‘ 1), Jedal:h weisen die in Pulkau
und Veselé vor

polnische Autoren fiihrte in der neuen Konzeption
der Urgeschichte Polens zu einem folgenschweren
Irtum - zur Herausarbeitung des sog. Horizontes
Koszider-Rimavska Sobota?!).

Wenngleich also die trichterformigen Anhiinger
an sich im Sinne der gegenwartigen chronalogischen
Interpretation des Koszider-Horizontes durch ungari-
sche Autoren eine Einreihung in die Stufe By berech-
tigten, mufl man im Sinne der Auffassung der slowa-
kischen und deutschen Autoren auch die Moglichkeit
ihres Vorkommens auch schon in der Stufe Ax in Be-
tracht ziehen. Eine nihere Einstufung der GuBform
von Pulkau im gegebenen Zeitrahmen der Stufen As
und B: ist daher vom chronologischen Aussagewert
des auf dieser Guform vertretenen Nadeltypus ab-
hiingig.

Das Nadelnegativ der GuBform von Pulkau stellt
eine Nadel mit relativ kleinem, halbkugeligem,
nicht durchlochtem Kopf und kriftigem, im Quer-
schnitt rundem Schaft dar (Abb. 1). Dieser Nadelty-
pus ist im Rahmen des Kulturkreises Mad arovce-Vé-
tefov-Boheimkirchen aus den Siedlungen in Béheim-
kirchen und Veselé bekannt; in beiden Fallen in
Form von GuBformfunden. Die GuBform von Bo-
heimkirchen wurde vorerst ohne Begleitfunde veroi-
fentlicht®), sodal sie nur aui typologischem Wege
datiert werden kann. In Vesele war die betreffende
GuBform in de'r Grube 5 des Feldes SZ 24 ) auBer
der i Mad'arovee-Keramik auch von
einer ziemlich ungewbdhnlichen Tassenform beglei-
tet?*). Diese Tasse besitzt eine gute Entsprechung im
Inventar des Korpergrabes von Koptany in der

Unterschiede auf. Die Pu.lkauer GuBform zeigt nim-
lich im Gegensatz zur GuBform von Veselé auch das
Negativ eines Kerns zur Aussparung des Hohlraumes,
der — wie es die schmale Rille oberhalb d&s Kerns
beweist — mittels eines Drahtes in die g

; sie kam hier mit einer Fliigelnadel zu-
sammen vor?¥). Die Fligelnadeln stellen einen im
Karpatenbecken beheimateten Bronzetyp dar: die
Variante ohne ausgepriigte Fliigel, wie auch jene von
Kopéany, ist in Maiersdorf und Eisenstadt in Oster-

Lage gebracht wurde (Abb. 1).

Der Koszider-Horizont wurde in der slowaki-
schen Literatur urspriinglich in die Stufe B, bzw.
auch noch in die Stufe Bz datiert'), spiter suchte
man aber seine Anfinge in der Stufe As'%), was dar-
auf zuriickgehen diirfte, daB A. Totk einige Bronze-
typen dieses Horizontes, sofern sie in den Mad'arov-
ce-Siedlungen vorkamen (so vor allem die trichter-
férmigen Anhanger), dieser von ihm ausgesonderten
Stufe zusprach ™). In Ungarn wird der Koszider-Ho-
rizont mit der Stufe B IIlb verbunden'), die etwa
der Stufe Bs entspricht®). B. Haxsew teilte den Kos-
zider-Horizont in zwei Stufen, wobel er die jiingere
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reich, N; in Ungarn und Krbavica in Kroa-
tien belegt In Krbavica liegt ein Einzelfund vor
der Aussagewert des Maiersdorfer Depotfundes (?) 1st
bekanntlich beschrinkt?”). Das Grabinventar (?) von
Eisenstadt®) kann nicht nur aufgrund der Fligelna-
del, sondern auch aufgrund der Armspiralen mit dem
Koszider-Depotfund von Nagyhangos verglichen
werden®), der allerdings auch nicht als verlaBlich
geschlossener Fundkomplex betrachtet wird). A
Mozsouics halt dieses Depot fir gleichzeitig mit den
iibrigen Koszider-Depotfunden des Karpatenbeckens
und datiert es in die Stufe B IIb*), wihrend B
Hinsel ein hoheres Alter dieses Fundkomplexes im
Sinne der Stufen FD III und MD I annimmt *).




Es ist beachtenswert, daBl dem in Pulkau vertre-
tenen, an sich selten vorkommenden Nadeltypus sehr
nahe stehende Nadeln in der Vorlausitzer Kultur Po-
lens auftreten. Nach M. Geow sind sie hier mit den
Stufen B1 und Bz zu verbinden®). Hervorzuheben ist
vor allem ein Grabinventar von Mogilno, aus einer
Nadel mit halbkugeligem Kopf und einer Radnadel
bestehend!); die Radnadel wurde von W. Kusacu als
lochhamzeitlich klassifiziert ). Dies scheint eine Da-
tierung des in Pulkau und Boheimkirchen vertre-

3) Jan N. WoLpkicH, Zweiter Bericht iber die Pulkauer
Fundstatte, MAG 7, 1877, 41.

4} WorpmicH, MAG 3, 1873, Abb. 47 und 52.

%) Leonhard Fraxz - Michael Hesci — Oswald MeNG-
iy - Horben MTscia-Marngs, Dxe prihistorische Samm-
lung d Mat. zur
Lrgesch Osterreichs 2, 1924, 42, Abh 11

*) WoLpfich, MAG 8, 1877, 37-41.

7) Franz SCHEIBENRETER, Die Aunjetitz-Kultur in Nie-
derosterreich, unveroffentl. Diss., Wien 1953 (im folgenden
zitiert: Die Aunjetitz-Kultur), 3, 15 F.

*) WoLbhicH, MAG 7, 1877, 40. ~ SCHEIBENREITER, Die

tenen Nadeltypus in die Stufe Bx d

Eine Einreihung der GuBform von Pulkau in die
Stufe B: wird indirekt auch durch die neueste Ana-
lyse des Koszider-Fundbestandes in der Slowakei un-
terstiitzt, bei der sich herausstellte, daB eine Gliede-
rung des gegenwartig zur Verfiigung stehenden Quel-
lenmaterials in zwei Stufen im Sinne der Periodisie-
rung durch B. Hinsel nicht aufrechterhalten werden
kann und daB die derzeit zur Verfiigung stehenden
geschlossenen Fundverbinde dieser Art in die Stufe
Bi: zu datieren sind?). Die Verbindung des nieder-
osterreichischen Gebietes mit Mihren und der Slo-
wakei wihrend der frithen und mittleren Bronzezeit
macht auch die Datierung der Koszider-Bronzetypen
in Niedersterreich in die Stufe Bi wahrscheinlich.

Das Fundmilieu trigt zur Klirung einer genaue-
ren Datierung der Gufiform von Pulkau im Zeitrah-
men der Stufen As und B: nicht bei, trotz seiner ein-
deutigen h keit zur Vétefov-Kultur; bek
lich konnten bis jetzt im Keramikinventar dieser
Kultur keine grundlegenden Anderungen beobachtet

J1 Kultur, 3, 15.

") WoLpfucd, MAG 3, 1873, 10f Franz- HEscH-MEN-
GHIN-MITscHA-MARHEIM, Mat. zur Urgesch. Osterreichs 2,
1824, 42

1) So wird diese Art von Funden in der slowakischen
Literatur bezeichnet }OVOTNA, Hortfunde vom sog.
Koszidertyp aus dem Gebiet der Slowakei, Sbor. Fil. Fak.
Univ. Kom. 17 (6), 1966, 17. - Mikula$ Duse, Birituelles
Graberfeld der K kultur in
Dolny Peter, in: Bronzezeitliche Graberfelder in der Sid-
westslowakei, Arch. Slov.-Catalogi 4, 1969, 68, 81.

") Amalia MozsoLics, Bronzefunde des Karpatenbek-
kens. Depotfundhorizonte von Hajdisdmson und Koszider-
padlas, Budapest 1967 (im folgenden zitiert: Bronzefunde),
85 - Bernhard HANsiL bezeichnet diesen Bronzetyp als
.Tutuli mit lang ausgezogener Spitze”: Beitrage zur Chro-
nologie der mittleren Dronzezeit im Karpatenbecken, Beitr.
zur ur- und fruhgesch. Archiol. des Mittelmeer-Kulturrau-
mes 7, 1968 (im lolgenden zitiert: Beitrage), 112

13) Mozsolics, Bronzefunde, 85.

) Anton Tot1k, Opevnend osada z doby bronzovej vo
Vesclom (Befestigte bronzezeitliche Ansiedlung in Veselé),
Arch. Slov. - Fontes 5, 1964 (im folgenden zitiert: Veselé),
Taf. XXXVIVE.

") Toctk, Vesele, 54. — Ders, Die Graberfelder der

werden, die die H der sog. k

und nachklassischen Phase ermoglicht hatten?’). Es
sei jedoch ausdriicklich darauf hingewiesen, daB die
aus beiden G de Kera-

Font, Arch. Prag. 7.
1966, 54. - Novorsed, Sbor. Fil. Fak. Univ. Kom. 17 (6),
1966, 26,
) Antie o JoselNEABL Prehlad badania v
1

mik der Siedlung von Pulkau von reinem Vétefov-
Gepridge ist und keine Elemente des Keramik-
inventars der Hugelgriberkultur aufweist, womit
eine Parallele zur Situation in der Siedlung von Bo-
heimkirchen gegeben ist. Diese Tatsache ist im Falle
der Pulkauer Siedlung umso bemerkenswerter, als
sich diese Siedlung im nérdlichsten Niederdsterreich
befindet, unweit des siidmahrischen Gebietes, wo der
Fundhorizont mit Koszider-Bronzetypen in den Sied-
lungen der Véterov-Kultur nicht belegt ist. Hier tre-
ten Bre ande vom Koszi kter im
Fundverband der altesten Phase der mitteldanubi-
schen Hiigelgriberkultur auf, wobei sie allerdings
nach V. Furmanex erst mit der Stufe MD II und dem
Lochham-Horizont parallelisiert werden kénnen; in
die Stufe MD I zu datierende Koszider-Bronzetypen
sind in Mahren kaum vorhanden ).
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Prihistorisches bei Marsigli

Von Stefan Nesenay, Wien

Habent sua fata reliquiae — auch Altertiimer ha-
ben ihr Schicksal. Nur weniges von dem, was bei
Erdbewegungen aller Art aus dem schiitzenden Bo-
den ans Tageslicht kommt, wird so sorgfiltig behan-
delt und dokumentarisch aufbereitet, daB es eines
Tages als allgemein zugingliche archiologische
Quelle unser Wissen von der Vergangenheit berei-
chern kann. Zu viele Moglichkeiten der Zerstorung,
Zerstreuung, Vemnachlissigung warten allenthalben:
das Chaos hat, mathematisch gesehen, groBere Chan-
«cen als die Ordnung.

Dies gilt natirlich nicht nur fir die Gegenwart.
Was aus der Frithzeit der wissenschaftlichen Be-
schéftigung mit Bodenfunden - also etwa der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts — oder gar aus der Zeit
davor an Ei oder Fundk )t in aus-
wertbarer Form aufl uns gekommen ist, hat nun eine
Selektion eigener Art hinter sich. Fast immer ver-

schen Sprachraums, noch mehr aber auBerhalb von
ihm?).

Quahlat Quantitit und Augenfilligkeit der ur-

i wirkten

anderer Weise selektierend. Ganz erhaltene Gefalle
fanden eher Beachtung als zerbrochene, grofie Fried-
hife eher als einzelne Graber, obertigig sichtbare
Bodendenkmale eher als unschel bare Siedlungs-
schichten. AuBerg lich F
wie der Toppelberg bei Massel in Schl wo zwei
Freunde in der Zeit um 1700 nicht weniger als 13000
(!) urzeitliche GefiBe ausgruben?), forderten zweifel-
los die Beschaftigung mit Bodenaltertiimern, Gleich-
zeitig war aber das materiell Wertvolle stets der Ge-
fahr der Verschleppung und Wiederverwertung aus-
gesetzt, wie etwa das Einschmelzen prihistorischer
Bronzen zeigt?).

Die Selektion endet nun freilich nicht beim

iederum in

danken wir es Per iten von d

F ial selbst, auch nicht bei seiner dokumen-

schnittlichem Format, die sich fir mehr interessier-
ten als ihre Zeitgenossen und auch Arbeit und Mi-
hen dafiir nicht scheuten. Dann betonen forschungs-
geschichtliche Darstellungen zu Recht die groBe Be-
deutung geistiger Bewegungen wie der Aufklirung
und Romantik fiir die Beachtung und Bewertung
prihistorischer Bodenfunde'). Auch wird immer wie-
der darauf hingewi , dal das Vorhand oder
Fehlen rémischer Altertiimer die Entfaltung der pré-
historischen Lokalforschung in der jeweiligen Region
meist entscheidend beeinfluBte. Andere Faktoren —
konomischer, sozialer, politischer Natur - haben
dagegen in dmsem Zusammenhang bisher eher wmxg
den: Welchen G ten
standen uberhaupt Bildungsmoglichkeiten offen, die
ein antiquarisches oder kulturhistorisches Interesse
wecken konnten? Wer konnte reisen? Wer konnte le-
sen und schreiben und damit gegebenenfalls archéo-
logische L schriftlich festhall ‘Wer
derartige Nachrichten gedruckt wei i
‘Wie stand es um das Pressewesen in der jeweiligen
Region? Wo gab es im Beobachten und Berichten ge-
schulte Beamte, die ihrer Obrigkeit pilichtgemal
iiber alles AuBergewohnliche berichteten? — Geht
man diesen und dhnlichen Fragen nach, dann ver-
steht man auch die auffallenden Unterschiede im
narchiologischen Niveau* bereits innerhalb des deut-

tarischen Erfassung, sondern betrifft auch die Ebene
der Rezeption. Was nicht gedruckt vorliegt, zihlt
nicht zum Allgemeingut archiologischer Daten, und
selbst eine publizierte Fundnachricht fallt als Quelle
praktisch aus, wenn sie an unvermuteter Stelle steht
und nicht in der neueren Literatur ausgewertet oder
zumindest zitiert wird?). Mit Recht sprach Oswald
Menghin selbst schon iltere Zeitschriftenserien als
Massengriber wertvollen wissenschaftlichen Mate-
rials* an®), und eine unlingst durchgefiihrte Unter-
suchung deutscher Zeitschriften vor 1750 hat ein-
drucksvoll gezeigt, was sorgfiltige bibliographische
Forschung auf diesem Gebiet noch alles zutage fér-
dern kann?).

Bei ungedruckten alten Fundnachrichten ist die
Lage noch schwieriger. Systematisch kénnen sie vor
allem in Reiseberichten, Tagebiichern und Briefen hi-
storisch interessierter Persénlichkeiten, in Chroni-
ken®) sowie unter bergméannischen Archivalien?) ge-
sucht werden; oft aber erhalten wir nur durch einen
gliicklichen Zufall {berhaupt Kenntnis von ihrer
Existenz. Anders als gedruckte Berichte sind Manu-
skripte als Unika'®) auBerdem stets davon bedroht,
unu:edrrbrmgi.nch verloren zu gehen: man denke an

tierungen, Bibliotheksbra und derglei-
chen. Auch die moderne Mikrofilm- und Kopiertech-
nik bietet hier wenig Schutz, da ,triviale* Hand-
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schriften kaum systematisch du ert werden. Noch
in allerjiingster Zeit sind in Osterreich anlaBlich von
G etliche Ar de
kleiner Land; nden achtlos g fen worden.

Das Arbeitsgebiet, das sich hier auftut, 1it sich
am besten als kundérarchéologie" i :
unbekannte oder vergessene Fundnachrichien (ge-
druckte und ungedruckte) aufzuspiiren, quellenkri-
tisch zu beurteilen und schlieflich ohne Informa-
tionsverlust so in den heutigen Bestand archdologi-
scher Daten zu integrieren, dall ein Zuriickgreifen
auf die gewdhnlich schwer zugingliche Original-
quelle unnétig wird. AnzuschlieBen sind hier noch
die Entlarvung und Revision musealer Fehlzuweisun-
gen und die Identifizierung von angabenlos umher-
treibenden Fundstiicken. DaB alle diese Tatigkeiten
eng mit dem Arbeitsfeld der Forschungsgeschichte im
eigentlichen Sinn verzahnt sind, braucht kaum eigens
betont zu werden.

Ein Beispiel fiir alte Nachrichten iiber prihisto-
rische Gegenstinde, die auch die Publikation nicht
vor dem Schicksal des Vergessenwerdens bewahrte,
finden wir im Werk des italienischen Grafen Luigi
Ferdinando Marsigli (1656-1730), einer vielseitig be
gabten, von barockem Lebensgefiihl wie von rastlo-
sem Forschungsdrang gleichermaBen durchdrungenen
Personlichkeit (Abb. 1).

Aus reichem Bologneser Haus stammend, betrieb
Marsigli ") zundchst verschiedene wissenschaftliche
Studien in Bologna und Padua'?). Sein nach allen
Richtungen offener Geist Gberschritt bald die engen
Grenzen der Einzelwissenschaften und suchte die
Welt moglichst umfassend zu erforschen. Frith be-
gann er zu reisen, lernte Konstantinopel und den

Abb. 1:

Graf Luigi Ferdinando MaksioLi (1658-1730).
Stahlstich 0. J. von C. Maxcwi. Portritsammlung der Oster-
reichischen Nationalbibliothek. Verkleinert
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Balkan kennen und hielt dabei alles ihn Interessie-
rende in Notizen und Skizzen fest. 1681 veroffent-
lichte er in Rom seine erste Arbeit Osservazioni in-
torno al Bosforo Tracio overe Canale di Costantino-
poli, ein fiir die moderne Ozeanographie grundlegen-
des Werk, dem Jahrzehnte spiiter eine Histoire physi-
que de la mer (Amsterdam 1725) folgen sollte,

Er entschied sich schlieBlich fiir eine militérische
Laufbahn und trat in die Dienste Kaiser Leopold 1.
In den Kimpfen gegen die nach Westen drangenden
Osmanen gefangengenommen, machte MarsiLr die
zweite Belagerung Wiens (1683) im tirkischen Lager
mit, entging nach einem vergeblichen Fluchtversuch
nur knapp der Hinrichtung und konnte erst ein Jahr
spater aus der Sklaverei freigekauft werden?®). In
den noch weitere fiinfzehn Jahre andauernden Tiir-
kenkriegen auf dem Balkan erwarb er sich groBe
Verdienste, vor allem um den Festungs- und Bruk-
kenbau ) sowie um die Vorbereitung und Durchfiih-
rung der Friedensverhandlungen, firr die sich seine
Kenntnis von Land und Leuten als unersetzlich er-
wies. Fiir die neuen Grenzziehungen betraute man
ihn auch mit der Aufnahme einer genauen Karte der
ungarischen Lénder's). Zwischen den Gefechten
Marsigli befehligte ab 1693 als Oberst ein Infanterie-
regiment - fand er dazu noch die Zeit, naturwissen-
schaftliche Experimente und Beobachtungen anzu-
stellen und eine reiche Menge von wissenschaftli-
chem Material aller Art zu sammeln.

Sein besonderes Augenmerk galt dabei auch den
romischen Altertiimemn des ungarisch-balkanischen
Raumes. In seiner posthum erschienenen Autobiogra-
phie beschreibt Marsigli, mit welchem Aufwand er
diese Forschungs- und Sammeltatigkeit in Hinblick
auf eine geplante Monographie des Donaulaufes be-
trieb:

.In questo intervallo di tempo, con 'aiuto di piis cento
uomini, m'applicai ad osservare tutte le antichita romane.
in quelle vicinanze esistenti, ed in particolare le vestigia del
ponte di Traiano, come tutto apparira nel mio Trattato del
Danubio. . %)

Nach dem FriedensschluB von Karlowitz (1699)
unternahm Marsigli einige Studienreisen in Mittel-
und Westeuropa und kampfte dann im Spanischen
Erbfolgekrieg wiederum fiir das Haus Osterreich
Hier unterbrach jedoch ein unvorhergesehenes Ereig-
nis jah sein militdrisches und wissenschaftliches Le-
benswerk im Dienst und Schutz des Kaisers: ein
Kriegsgericht machte ihm wegen seiner Mitwirkung
an der Kapitulation von Alt-Breisach (1703) den Pro-
zeB und verurteilte ihn zur Degradierung — zu Un-
recht, wie heute allgemein angenommen wird 7).

Enige Jahre spiter finden wir zwar Marsigli von
Papst Clemens X1 wieder mit militérischen Aufga-
ben betraut’®), er widmet sich aber im zweiten Ab-
schnitt seines Lebens — den er hauptsichlich in Ita-
lien und Frankreich verbringt — vor allem der Wis-
senschaft. Was er im Lauf der Jahre an Daten und



Material zusammengetragen hat, soll nun geordnet
und publiziert werden. Daneben baut er in Bologna
eine Druckerei auf!®) und macht sein Forschungsma-
terial unter Einbri seines Privat der
Allgemeinheit zuginglich: 1711 ubergibt er seiner
Heimatstadt eine bedeutende Stiftung, deren Grund-
stock seine

hen naturwi: en

Grundrisse, Profile und MaBangaben werden die
obertagig sichtbaren Baureste - vor allem Militirla-
ger — entlang der Donau und in einigen anderen von
Marsigli hegangencn Zonen dokumentiert; auch das
antike findet

Aufmerksamkeit widmet der Autor stets Material
und ik. Weiters bringt der Denubius ecine

und archéologischen Sammlungen sowie seine wert-
volle Bibliothek bilden. Das Istituto delle Scienze,
dem eine A delle Scienze schl ist,
gibt dem wi ‘haftlichen Leben Bol ent-
scheidende neue Impulse®). Gleichzeitig zieht sich
aber Marsigli, ein schwieriger und eher cholerischer
Charakter, immer mehr von den Menschen zuriick.
Er ist seiner Zeit zu weit voraus, um von ihr verstan-
den zu werden. Nach seinem Tod geraten er und sein
Werk sogar in seiner Heimat bald in Vergessen-
heit?1),

Trotz rastloser Arbeit reichten Marsiglis Krifte
nicht dazu aus, die Ergebnisse seiner Forschungs-
und Sein
riesiger NachlaB an Notizen, Manuskripten, Zeich-
nungen und Landkarten ist bis heute nur ansatzweise
gesichtet und ausgewertet 22).

Von den gedruckten Werken®), die militarwis-
senschaftliche Untersuchungen und ein Biichlein
iiber den Kalffee) ebenso umfassen wie etwa mine-
ralogische und botanische Studien, 1st zweifellos das
bereits oben als Trattato del Danubio erwahnte Fo-
lio-Prachtwerk Danubius Pannonico-Mysicus (Den
Haag und A 1726)2% am b ge-
worden. Sein fast enzyklopadisch zu nennender Um-
fang spiegelt die Vielseitigkeit von Marsiglis wissen-
schaftlichen Interessen wider: in sechs Banden wer-
den die Geo- und Hydrographie des Donaulaufes
vom Alpenostrand bis zur Jantramiindung in Bulga-
rien, seine Fisch- und Vogelwelt sowie die in diesem
Gebiet vorkommenden Mineralien und Erze systema-
tisch beschrieben und m mhlreu.ben Kupfertafeln

gelegt, ferner hi ast he, zoologi-
sche und botanische Beobachtungen mitgeteilt; ein
ganzer, reich illustrierter Band ist dabei den romi-
schen Hi 1 des
schen Donaugebietes gewidmet.

Um Marsiglis Leistung richtig einschitzen zu
kdnnen, miissen wir uns den Stand von Kultur und
Wissenschaft in dem von den Tiirkenkriegen verheer-
ten, auf weite Strecken fast unbesiedelten unga-
risch-balkanischen Raum und die spirlichen Kennt-
nisse der gebildeten Welt iiber ihn vor Augen hal-
ten®). An die wenigen zu seiner Zeit vorliegenden
landeskundlichen Arbeiten?) wollte der Graf aller-
dings auch gar m:ht erst ankniipfen, sondern nur
selbst h - eine
fiir ihn kennzeichnende Haltung. So ist auch der uns
hier vor allem interessierende zweite Band des Da-
nubius als trockene, nur knapp kommentierte Mate-
rialsammlung rémischer Altertiimer angelegt. Durch

Reihe von Inschriften, fiir deren Lesung Marsigli nun
allerdings doch auch auf die Vorarbeiten anderer zu-
riickgreifen mufite®). Eindeutig vernachlissigt sind
bei ihm die Kleinfunde: aufier den noch zu bespre-
chenden Gegenstinden bildet er kaum mehr als ei-
nige kaiserzeitliche Miinzen ab.

Fir die Auswertung der im Danubius enthalte-
nen Informationen ist die Entstehungs- und Publika-
tionsgeschichte dieses Werkes nicht ganz ohne Be-
lang. Es ist im Auftrag und mit Unterstiitzung Kaiser
Leopolds begonnen worden, der an seinem Werden
regen Anteil nahm ). Im Jahr 1700 brachte Marsigli
in Nurnberg ein detailliertes Exposé der Arbeit her-
aus: der Prodromus ™) enthalt skizzenhaft den Text
des gesamten Donauwerkes und zeigt eine abge-
schlossene Materialaufnahme. Der Aufbau ist sorg-
faltig durchgeplant, selbst diec Nummern der Abbil-
dungstafeln sind zum Teil schon vergeben.

Durch das harte Urteil des Kriegsgerichts aus
der Bahn geworfen und seines kaiserlichen Mazens
beraubt, laBt dann Marsigli die Arbeit am Danubius
viele Jahre lang liegen. Erst als er in den Niederlan-
den auf ftige, an der H be interes-
sierte Verleger staBt, macht er sich an den Abschlufl,
nicht ohne eine gewisse Verbitterung dariiber, daB
inzwischen vieles seiner Erinnerung entfallen ist und
das Werk mit der ,,Europiisierung” des Balkans un-
ter Karl VI. auch viel von seinem Glanz als wissen-
schaftliche Pioniertat eingebiiit hat!).

Vermutlich 1725 erscheint eine zweite Ausgabe
des Prodromus, stellenweise etwas abgeindert und
mit geglatteler Orlographm und [nterpunklmn, ihr
liegt eine Einladung zur des M
talwerkes bei??). Diese in Latein und Franzosisch ab-
gefaBte Beilage gibt unter anderem AufschluB iiber
den fiir die Anfertigung der Illustrationen notwendi-
gen Aufwand:

.L'Empereur Léopold a fait faire cet Ouvrage & ses dé-
pens, il en confia la conduite & I'érudition du Comte Marsili,
4 qui il dona les plus habiles Maitres, pour exécuter les des-
seins d'aprés nature. Il ¥ en a prés de quatre cens, dons
nous avons les planches gravées par les plus renomez Ou-
vriers de Iltalie.

Der Subskriptionspreis fiir alle sechs Biinde be-
triigt 150 hollindi Gulden, allfallige
plare sind um 200 Gulden zu haben ). Die Verleger
locken mit einer Auflage von nur 625 Stiick — davon
24 fur den Autor™) - und dem Versprechen, keine
zweite Ausgabe folgen zu lassen. Nach Erscheinen
des Werkes sollen die Druckplatten vergoldet werden
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und der Akademie in Bologna als Wandschmuck die-
nen.

Es kommt freilich anders. Vierzehn Jahre nach
Marsiglis Tod bringt J. Swarr in den Haag eine ge-
treu der Erstausgabe folgende franzésische Uberset-
zung des Danubius mit unveriindertem Illustrations-
teil heraus?$), und schlieBlich werden in Bologna
etwa die Hilfte der Kupferstiche des 2. Bandes — mit
teilweise umgestochenen Tafelnummern — ohne jeden
Text nachgedruckt?®).

In der neueren archiologischen Literatur werden
sowohl die lateinische wie die franzosische Ausgabe
des Danubius immer wieder erwihnt?”), doch diirfte
bisher nur das epigraphische Material des Buches
wirklich umfassend ausgewertet worden sein). Was
Osterreich betrifft, nimmt G. Pascier und mit ihr die
aktuelle provinzialrémische Forschung keine Stel-
lung zu zwei von Marsigli aufgenommenen grofieren
Anlagen - einem Agger Romanus zwischen Fischa-
mend und Maria Ellend (Niederdsterreich)*) und ei-
ner groflen Circumvallatio Romana zwischen Brei-
tenbrunn und Winden am See (Burgenland)*®) -, ob-
wohl an diesen Punkten unsere Kenntnis des antiken

am D durchaus zu wiin-
schen ibrig 1aBt*!). Von Marsiglis Angaben iiber die
antiken Denkméler und Baureste der éstlich an-
schlieBenden Nachbarlander haben meines Wissens
nur jene iiber Bulgarien eine systematische kritische
Wiirdigung erfahren )

Liickenhaftigkeit und Diirftigkeit der Informa-
tion waren bei Marsiglis Arbeitsweise immer wieder
unvermeidlich ). Vergeblich sucht man etwa bei sei-
ner Beschreibung der Camuntiner Ruinen nach einer
Erwihnung des so markanten ,Heidentores"*). Me-
thodisch ist Marsigli andrerseits deutlich seiner Zeit
voraus: er erkennt bereits klar die Problematik der
Verbindung von historischen mit archiologischen
Daten, vermerkt die Widerspriichlichkeit und Un-
vollstindigkeit der topographischen Angaben antiker
Autoren und halt sich lieber an die sicht- und greif-
baren Uberrestes). Auf ihre Interpretation 10t er
sich freilich meist nur in seiner Domiine, den militi-
rischen und technischen Fragen, ein. So etwa bei den

fossilen Mammutknochen, die er in Ungarn erwirbt
und als Reste verendeter rémischer Kriegselefanten
anspricht*%) — gegentiber den zu seiner Zeit ublichen
Deutungen als Riesen- oder Einhornknochen zweifel-
los ein groBer Fortschritt*”).

Vor allem nach Baumaterial und Technik richtet
es sich, welche Uberreste als romisch anzusehen sind;
mehrmals erwihnt Marsigli auch Miinzen als Datie-
rungshilfe. Wie nicht anders zu erwarten, ist ihm
aber auch i unter seine Besct ungen
geraten: die schon erwahnten Mammutknochen sowie
einiges andere, dem wir nun unsere Aufmerksamkeit
zuwenden wollen ).

Am SchluB des Kapitels De Viis Antiquis Roma-
norum spricht Marsigli von kinstlichen Hiigeln, die
er in verschiedenen Gegenden antraf. Obwohl er ei-
nige von ihnen durchgraben liefl und dabei allerhand
Funde machte, kann er sie nicht beiriedigend deuten

JUltimo demum loco desribendi, ac mensurandi ve-
niunt colles, quos passim certo situ, ac ordine dispositos de-
prehendimus. Colles sunt manufacti a 7. usque ad 30. pedes
& ultra perpendiculd ascendentes, ac tam penés Danubium
quam in Mysiae ac Thraciae planitiebus obvil. In primis a
Gegendd usque ad Trajanum transitum, collium ejusmod:
300. 400. aut 500. passus unius ab altero inter se distantium
linea procurrit, Consulatur Mappa praeliminaris. Effodi eo-
rum aliquot curavimus & plerumque urnae, lateres cocti
numismata se obtulere, quamvis exinde nihil colligere lice-
ret, cui usui fuerint congesti illi acervi. Certum esl Turcas
nostris temporibus in usu habere, ut qua tramsiturus sit
exercitus, hos colles media hor inter se distantes, per cer-
tos praecursores struent, duce quidem Vezirio, Quod si Im-
perator adfuerit, duplex ipsorum series ordinetur, qui
utrumque latus Imperatoris quodammodo stipent. Ex quo si
nil aliud; saltem id colligi posset, hos nostros similem Ro-
manis usum praestitisse. Similiter in his collibus manufa
ita dispositis ad ripas paludum vastarum Tibiscanarum, &
Dy ubi Tibisci confluens
appropinguat, dubitari potest fuisse positas Romanas excu-
bias missilibus telis armatas contra Pyratas popu
barorum parvis navibus per paludes grassantium.

Dle >chnankende Grofle der Hiigel und ihr oft

i Abstand inander miBfallen dem
an militirische Ordnung gewohnten Oberst sichtlich,
und er veranschaulicht die Gréflenunterschiede in ei-
ner Skizze (Abb. 2). Sie zeigt trotz ihrer Unbeholfen-
heit deutlich, daf Marsigli in erster Linie halbkuge-




lige bis k tige Au vor Augen
hat, deren Basisdurchmesser nicht wesentlich grofier
als ihre Héhe ist — kennzeichnendes Bild vieler pri-
historischer Grabhiigel, aber auch mancher zur Hu-
musgewinnung rundum angegrabener Tellsiedlungen

Dal} Marsigli von der Masse der gesehenen Hiigel
beeindruckt war, erstaunt nicht, zieht man zum Ver-
gleich eine moderne Aufnahme dieser Bodendenkmi-
ler heran, wie sie fiir den mittleren und siidlichen
Teil der Grofien Ungarischen Tiefebene begennen
worden i51%), Im Prodromus weist Marsigli ibrigens
darauf hin, daf die von ihm untersuchten Higei aus
lehmigem, von Humus deutlich verschiedencn Mate-
rial bestanden:

.Inveniuntur quoque, & inprimis Thraciae in Campis,
alibigue, feré circa Paludes, ingenti Numero, as diversa mag-
nitudine, Monticuli, sive Colles; ut Conjici datur, de Argil-
losh Terra ed, (Laterculorum, item, frusts, ac Testis;) ab ad-
jecto Solo, multam diversi; Manu facti

Vel enim, in ignotos usus, Argillosa Tlla, in Montic. ef-
formata, ac, de Paludibus extracta fuit, Terra; vel, ut Vigi-
les Excubiae ibi collocarentur: Vel, quod Veri-similius vide-
tur, ut in Patentibus Locis, Operae ac M
quandoque Refrigerium inde haurire possen!

Halten wir uns an den endgultigen Text, so ficlen
Marsigli Konzentrationen solcher kiinstlicher Hiigel
vor allem in folgenden Gebieten auf: in den Sumpf-
landschaften von Tibiscus und Donau — besonders im
Miindungsbereich des Tibiscus - und zwischen Ge-
genda und dem Trajanum transitum. Ein Blick auf
die den zweiten Danubius-Band emlenlende Karte
Theatrum Ant R in -
die élteste archaologische Karte dieses Raumes uber-
haupt®?) - ist zum Verstandnis und zur Erginzung
dieser Angaben unbedingt notwendig (Abb. 3). Tibis-
cus ist bei Marsigli nicht etwa der im Altertum so
genannte FluB Timis (ungar. Temes, serbokroat. Ta-
mis), sondern die TheiB (ungar. Tisza, serbokroat.
Tisa), deren antiker Name nur entstellt dberliefert
ist. Diese Verwechslung, die auf einige irrige Notiz
bei Ptolemius zuriickgeht #*), findet sich noch in den
St des 19. Jahrhunderts ) und ist erst
von H. Kieperr nchnggrstelh wordm")

biet zu erkennen. Die gezeichneten Hiigel liegen im
Bereich folgender Ortschaften: Zabnlj (ungar 7.sa-
blya, deutsch ) bei it

Sablia, Sajkas oder Kovilj-Sajkas (ungar. Kovil-
Szt.-Ivan) bei dem der TheiB abgewandten Ende der
Titeler Platte und D'urd'evo (ungar. Gyurgyevo oder
Szt.-Gyorgy) zwischen Zabalj und Sajkas. Die von M.
und D. GaraSanin erwihnten Hiigel bei D'urd'evo
und im Dreieck Kovilj-Sajkas-Titel gehéren wohl zu
den von Marsigli gesehenen’®). Fir die Aufnahme
kommen die Jahre 1694 und 1696 in Frage, als sich
Marsigli in der strategisch wichtigen Gegend von Ti-
tel aufhielt*). Vielleicht handelt es sich um spatneo-
lithische Grabhiigel, wie sie im Theifigebiet hiufig
sind @),

Kehren wir nun zu Marsiglis Ubersichtskarte zu-
rick (Abb. 3). Wir finden hier wesentlich mehr Hii-
gelgruppen eingetragen als der Text vermerkt

1. eine kleine Gruppe am nérdlichen Donauufer
zwischen den Fliissen Syl (Jiu) und Aluta (Olt);

2. den im Text erwihnten, bei Gegende (Gigen)
beginnenden Hiigelzug, der sich von der Mindung
des Ischer (Isker) in die Donau zwischen den Flissen
Vit (Vid) und Ozoma (Osem) bis zum Gebirgsiiber-
gang beim Kastell Trajan (Trojan)®!) erstreckt, be-
zeichnet Via collibus manufactis;

3. eine groBe Hugelansammlung Colles manu-
facti incerti usus zwischen den Quellgebieten der
Fliisse Meriz (Marica) und Hebrus (Tundza) sudlich
des Haemus Mons (Balkangebirge), also im ndrdli-
chen Teil der Ebene von Plovdiv;

4. eine ebenso bezeichnete Anhaufung zwischen
dem Siidrand des Balkangebirges und dem Oberlauf
der Tundza.

Erste und zweite Gruppe gehéren fir Marsigli
trotz der den Donaulinie sowohl
im Prodromus wie im Danubius glaubt er an ihre
Zugehbrigkeit zum antiken StraBennetz:

WGIELL

E regione Gegende, Fortalit,, Danubio proximé ad-
structum.

In cujus Medio, Murorum Rudera eriguntur: Qualia,
cium etiam ¢ regione conspiciantur; & tam Illue, Collium
Tractus ducat; quam Heie, Via Lapillis

Die Hiigel der
Theil ist zwar nicht auf de: genannten Ubersichts-
karte, hingegen auf einer Detailkarte eingetragen
(Abb. 4). Marsigli bringt sie mit der 'beknnnterl Ro-

an der TheiBmii %) in bi

strata incipiat; causa haud plané nulla ab-esse videtur, con-
jiciendi, etiam heic Loci Pontem olim stetisse.” 43)

.Hoe iter .. a lined collium
rum, qua incipit & Danubio in veteri Fortalitio Gegendae
alii Romano Fortalitio trans Danubium, Geli

und iiberlegt wiederum den Verwend,

wIn hac tellure longam habemus lineam collium manu-
factorum, aliamque breviorem, signatam utramque (DD) &
inter duas multim inter sc distantes, aequé signatas (D)
qQuarum situs, 4 sententia med discrepat, quad viae loco fue-
rit, ut alias retuli; in hoc enim situ intra Aggerem via opus
non erat, sed militari praesidio. ")

Marsiglis Darstellung gibt trotz der nicht zu
iibersehenden kartographischen Verzerrung die loka-
len Verhiltnisse recht treffend wieder. Deutlich sind
die Titeler Platte und das sie umgebende Sumpfge-

Denique necessarium duco notare, & situ, ubi erat ca-
put Pontis ad ripam recentis Vallachiae, propé Gieli, viam
esse, quae probabiliter strata fuit 4 Constantino, ut confer-
retur in Antinam cum magné vid, quae a Transilvania con-
tinuatur sects flumen Alutam usque ad Danubium; pars au-
tem ipsius Antinae ad eundem interrupta est nmnul.hs soli-
tis collibus manufactis.” %)
elgruppe ist auch auf einer Karte
im ersten Danubius-Band eingetragen, in etwas gro-
Berem MaBstab und mit der Bezeichnung Colles
manu facti; Antig. Rom. ®).
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Einen allein stehenden kiinstlichen Hiigel er-
wihnt Marsigli dann noch bei Kabrua (Gabrovo),
20 km nordlich des Sipka-Passes**),

Auller der kleinen ersten Gruppe liegen alle diese
Hiigel auf bulgarischem Territorium; leider geht D.
P. Dimitrov nicht im einzelnen auf sie ein®). Da die
systematische Verkniipfung von Marsiglis Angaben

mit dem heutigen archiologischen Wissensstand ohne
griindliche Kenntnis der bulgarischen Verhiltnisse
kaum moglich scheint, sei hier nur vermerkt, dafl
etwa die thrakischen Grabhiigelfelder von Brezov
und Duvanli®”) im nérdlichen Teil der Ebene von
Plovdiv liegen, also in einer der von Marsigli ange-
fiihrten Regionen. Zahlreiche im 17. Jahrhundert

(CURNE.

—

Tanas

Abb. 5: Danubius Pannonico-Mysicus, 2. Band,

{. 65. Objekie angeblich in NaturgroBe dargestellt; h

12 Grolie,



noch vorhandene Tumuli werden sicherlich inzwi-
schen verschwunden sein %).

SchlieBlich berichtet uns Marsigli von Funden
urzeitlicher Keramik in der Vojvodina. Auf Tafel 65
und 66 des zweiten Danubius-Bandes bildet er - an-
geblich in NaturgréBe - eine Reihe von GefaBen so-

PaTEeLLA

wie zwei Tongewichte ab, die trotz der barocken
Krausheit der Zeichnung ohne Zweifel als prahisto-
risch anzusprechen sind (Abb. 5 und 6). Die erste Ta-
fel enthalt die Angabe Penes Klein Kanisa ad Tibis-
cum in colle manufacto, reperta, bei der zweiten sind
die einzelnen Stiicke durch Benennungen klassifi-

OPERCVLATVM

2

PoxpERA.

T

Abb. 6: Danubius Pannonico-Mysicus, 2

2. Band, Taf. 66. Objekte angeblich in NaturgréBe dargestellt; hier 'z GroBe.
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ziert. Bemerkungen zu diesen GefaBen macht Mar-
sigli teils bei der Beschreibung einzelner Ortlichkei-
ten, teils in einem eigenen Abschnitt:

+FUDVAR.

Fortalitium ex terrs congestum, & ad ripam Tibisci ci-
teriorem @ regione klein Kanipha positum, parte Septen-
trionali, & qua Tibiscum respicit, palude Keres cingitur. Fi-
gura ejus est quadrilonga, latere longissimo 800. circiter,
brevissimo autem 300. pedes acquante.

In hujus medio terram effodi curavimus, ac in eé urnas
illas, quarum delineatio inira exhibitur, invenimus.

Credibile est qudd in hoc loco Romanus Exercitus Ti-
biscum transierit, cum nullus alius aptior ad id existat

+VASA ET PONDERA ANTIQUA EX FIGULINA
TERRA.

Abb. 7: Danubius Pannonico-Mysicus, 2. Band, Taf. 22/XX.
Erdburg (Foldvar) bei Nadrljan, Kreis Senta (Vojvodina).
Originalgrofie

Vasa haec, & pondera ¢ terra figulina, coloris obscuri,
prout universim est circa Tibiscum, inventa fuerunt inter
numismata, cum erigi juberem praesidium propé Tudvar at
tegendum Pontem super eodem flumine constructum; sin-
gula vero e4 magnitudine delineata sunt, qui reperta.

Vas cum operculo, aut domesticis usibus, aut sacris, fa-
cile addictum fuenit.

Patera, & Hydria, manubrio tantum non integrs, in sa-
erificiis procul dubio adhibebantur.

Caetera duo visum est Pondera appellare, ob formam
hujuscemodi interpretationi opportunam, & consentaneam.

Descripta quaeque rudi, & abnormi arte fuerunt elabo-
rata, & adinstar cunclorum operum vetustorum, quae de-
tecta sint in Regionibus Tibisco circumjacentibus.” 7%)

Die Angaben im Prodromus weichen auch hier
wieder zum Teil etwas ab:
FELDVAR.

Ad eandem Part., ad Tibiscum, ¢ regione Klein Cani-
scha/ extructum ex Terra, Fortalitium: in cujus Aggere,
Vrnas illas, (de Quibus, infra, dicendi erit locus;) Offendi-
mus. 7

VRNAE. Quas, Septuplices, habemus. Tum, Vasculum,
Operculatum. Item, Haustrum; cum Patelld quadam: Pon-
deribusgue.” ™)
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Das offenkundige Tohuwabohu bei den Ortsan-
gaben wird noch dadurch vergrofert, dafl das Fudvar
des Danubius in der Ubersichtskarte des zweiten
Bandes als Feudvar eingetragen ist und dall der von
Marsigli als niichstes beschriebene antike Platz an
der Theifi den Namen Veldver bezichungsweise Ved-
var trigt™); in der ersten Fassung des Prodromus,
wo die Rethenfolge der Beschreibung umgekehit ist
heiBt er Veudvar, in der zweiten wiederum Veldvar.

Marsigli verfuhr als Kind sein Zeit bei der
Schreibung von Orts- und Eigennamen stets sehr
grofiziigig™). Wenn wir das in Rechnung stellen und
seine topographischen Angaben mit einer neueren
Karte vergleichen, kénnen wir ohne Bedenken die
Gleichung Fudvar (verschrieben Tudvar) = Feudvar
= Veudvar = Veldvar = Vedvar aufstellen und sie
mit dem ungarischen Ortsnamen Féldvar (Erdburg)
verbinden. Die siidlichere der beiden antiken S
nen, die Marsigli unter diesem Namen kennt, lafit
sich nach seiner schriftlichen und bildlichen Darstel-
lung eindeutig mit Bacs-Fodvar (auch Tisza-Foldvar,
heute Batko Gradiste), 35 km nordnordostlich von
Novi Sad, gleichsetzen; sie interessiert uns hier nicht
weiter™). Das zweite Foldvar liegt nach Marsigh am
rechten TheiBufer in der Nahe von klein Kanipha
Das ist natiirlich wieder eine Verballhornung des in
Abb. 5 genannten Klein Kanisa (ungar. Kis-Kanizsa
oder Térok-Kanizsa) am linken TheiBufer, 25 km
siidlich von Szeged; jetzt Novi KneZevac ™).

Dieses zweite, fiir uns wichtige Féldvar ist als
Flurname, exakter noch als Sachbezeichnung zu ver-
stehen. Nach der zitierten Beschreibung und der
Skizze im Danubius (Abb. 7) handelt es sich um eine
Erdburg, die nach Norden beziehungsweise gegen die
Theil zu vom Sumpfgebiet des hier mindenden
Fliichens Keres oder Kiris (Koros, heute Keres
geben ist 7). Die gesuchte Fundstelle prithiste
Keramik ist demnach im nordlichen Teil des zum
Kreis Senta gehorenden Fleckens Nadrljan (un
Adorjan), 6,5 km sudwestlich von Novi KneZevac, zu

lokalisieren. DaB die moderne Kartographie hier kein
Foldvar kennt, ist kein Grund zur Skepsis: auch
Marsiglis Autobiographie bestitigt, daf der Oberst
im Jahr 1693 Truppen iber die schwer passierbare

Theil mit ihren stark versumpften Ufern zu fuhren
hatte und dafiir eine Stelle bei Klaim Canisa wahl-
te™). Der mit dem Briickenbau verbundene Aufent-
halt und die zur militirischen Sicherung notwendi-
gen Erdarbeiten boten ihm offenbar eine willkom-
mene Gelegenheit fiir archadlogische Forschungen
Obwohl der Text nicht immer klar zwischen zwe,
verschied Fi unterscheidet, wollen wiy
eine differenzierte Zuordnung der Gefiie versuchen
die Gruppe der urnce septuplices (Abb. 5) mmit
aus einem kiinstlichen Hiigel in der Nahe von Nov,
Knezevac beziehungsweise — da es sich sicherlich um
das rechte TheiBufer handelt — Kanjiza; ob er i
nichster Nihe des TheiBliibergangs von lieg




und im h mit den beiten an-
gegraben wurde, wissen wir nicht. Die iibrigen Dinge
(Abb. 6) wurden in jener ,Erdburg” gefunden, von
der aus Marsigli die Briicke uber den FluBl sichern
lieB; nur diesem zweiten Platz sind wohl auch die
erwiihnten Miinz{unde zuzuweisen.

S. Nagy kennt bei Nadrljan Reste cines romi-
schen Turmes, allerdings ,.aul der Banater Seite der
Theiss" ™), M. und D. Garaanin erwihnen ohne ni-
here Lokalisierung eine Befestigung und Hiigel unbe-
stimmter Zeit bei Kanjiza™). Die letztgenannte Notiz
kénnte sich auf unsere Fundstellen beziehen.

Die sieben Gefiifle der Abb. 5 wirken typologisch
recht einheitlich. Soweit es der Erhaltungszustand
erkennen 14Bt, haben wir es vor allem mit Doppel-
henkelgefiilen zu tun; fiinf weisen ecinen schmalen
Bauchwulst, zwei einen deutlich ausgezipfelten Rand
auf. Am markantesten ist das grofe GefaB in der
Mitte: mit seiner vertikalen Kantung des Oberteils
und den kranzférmig von kleinen Eindriicken umge-
benen Dellen ist es ein kennzeichnender Vertreter der
Vatin- (Vattina-) Gruppe, die vor allem im siidlichen
Banat und im ostlichen Syrmien anzutreffen ist und
im wesentlichen der mittleren Bronzezeit angehort ®).
Vergleichbare Stiicke kennen wir aus den Siedlungs-
funden von Popov Sala$®?), Omoljica®) und Vatin
selbst™). Die anderen Gefale, einfache Tassen, fugen
sich ebenfalls gut in das Inventar unserer Gruppe
ein®). Nur das GefiB rechts unten ist so schlecht er-
halten und gezeichnet, daB es sich nicht naher be-
stimmen liBt. - Da in der Vatin-Gruppe bisher keine
‘Tumulusbestattungen bekannt sind®) und andrer-
seits Tellsiedlungen typisch sein durften®), wird
Marsiglis , kiinstlicher Hiigel" wohl als Siedlungshii-
gel anzusprechen sein.

Typologisch reichhaltiger ist die zweite Tafel
(Abb. 8). Das Vasculum operculatum ist vor allem
wegen seines Deckels interessant, der auch von der
Unterseite her gezeigt wird: mit seinen vier rand-
standigen Lochern gehort er eindeutig zu einem
HangegefaB. GefaBe mit derartigen Deckeln sind
ebenfalls fiir die Vatin-Gruppe typisch, kommen aber
auch weiter nérdlich hiufig vor®). Das abgebildete
GefiB selbst, eine Tasse mit randstandigem Henkel,
st hi zum Hingen und hat mit
dem Deckel sichtlich nichts zu tun. Marsiglis Patella
vertritt dann eine fiir die mittelbronzezeitliche Sied-
lungskeramik der Theiliebene besonders kennzeich-
nende Form: die sogenannte ,Fischbratpfanne'®$),
Zu unserem Stiick mit zwel Randauszipfelungen ist
eine gute Parallele aus Aroktd bekannt®®). Auch das
Haustrum, ein Tonléffel mit fragmentiertem Voll-
griff, paBt gut in die mittlere Bronzezeit des Theif-
gebietes. Ein Vergleichsstiick mit vollstindig erhalte-
nem hakenférmigem Gniff liegt aus Berettyészent-
marton-Herpaly vor®). Mit den Pondera schlieBlich
wird niemand emnsthaft Chronologie treiben wollen,

doch sei auch hier auf die zahlreichen mittelbronze-
zeitlichen Tongewichte in Ungam verwiesen *).

Wir werden nach dieser groben zeitlichen Be-
stimmung nicht fehlgehen, wenn wir auch die Ob-
jekte der Abb. 6 in ihrer Gesamtheit als Vatin-Sied-
lungskeramik ansprechen. Damit sind fir diese
Gruppe zwei neue Fundpunkte an der TheiB gewon-
nen.

Marsigli hat zwar das vorromische Alter der ab-
gebildeten Stiicke noch nicht erkannt, doch zeigt
seine Beschreibung von Material und Machart deut-
lich, daB er sie wohl von klassischer, scheibengedreh-
ter Ware zu unterscheiden wufite. Seine Bemerkung
iiber weitere shnliche Funde in der TheiBgegend 1Bt
vermuten, dal er auch anderes prahistorische Mate-
rial gesammelt, aber nicht fiir abbildungswert befun-
den hatte. Vielleicht konnten die unbearbeiteten ar-
chaologischen Manuskripte in seinem NachlaB®)
dazu noch Daten liefern.

Marsiglis rtvol
die vor allem Objekte aus dem Mittelmeergebiet um-
faBte, ist inzwischen im Museo Civico di Bologna
aufgegangen. In den publizierten Beschreibungen
dieser Kollektion®) findet sich allerdings kein klarer
Hinweis auf unsere GefiBe™) und sie fehlen im heu-
tigen Bestand ®).

Marsigli gilt unbestritten als der erste Feldar-
chiologe auf dem Balkan®®); er hat der gebildeten
Welt des 18.Jahrhunderts den archiologischen
Reichtum der Donaulinder erschlossen und ist mit
seiner betont auf bildliche und schriftliche Doku-

und U i Details
ausgerichteten Arbeitsweise auch methodisch als
Pionier einzustufen. DaB aus Marsiglis Werk auch
heute noch neue archaologische Daten zu gewinnen
sind, fordert zu weiterer kritischer Beschiiftigung mit
seinen gedruckten und ungedruckten Schriften
auf ).

Anmerkungen

}) Im deutschen Sprachraum etwa H. Guauer, For-
schungsgeschichle in Deutschland, Berlin 1938; E. WAHLE,
Tradition und Auftrag priihistorischer Forschung, Berlin
1964; L. FRasz, Aus der Geschichte der ur- und frithge-
sn}uchtimhun Bodenforschung in Osterreich, in: Lexikon ur-
F i Wien

un
1905, 209—221

%) Verdienstvoll in dieser Richtung vor allem M. Wir-
TENBERG, Alte Beitrige zur Vor- und schichte in
deutschen Zeitschriften bis 1750, Bonner Hefte zur Vorge-
schichte 7, 1973, 83-159; Ansatze auch bei WasLg, Anm. 1,
bes. 36 ff. - H. KOnx, Geschichte der Vorgeschichtsfor-
schung, Berlin und New York 1976, 148t hingegen die mate-
riellen und i Gi der F
geschichte vollig auer acht.

%) GumMEL, Anm. 1, 33,

%) In Osterreich siche etwa das Schicksal der Depot-
funde von Hallstatt (1830), Dobl bei Graz (1840), Munder-
fing-Buch (1867) und Lochen (1890) sowie der Donaufunde
ber St Nikola: J. PaxnoLzer, Die bronzezeitlichen und
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hallstattzeitlichen Depotfunde in Osterreich, Beilage zum
Jahresber. 1927/28 der Oberrealschule in Waidhofen a. d.
Thaya, N.-8., Nr. 7a, 34, 37, r' und 7 Rumcm Die

unde
Schriftenreihe des OO, Mnsy-l\emlnes a. 1958 128, 261,
304 L, 370 1.

) R. Prrmiowi, Bibliographie zur Urgeschichte Oster-
reichs, Linz 1931, verzeichnet beispiclsweise aus der Zeit
vor 1848 nur rund sechzig Osterreich und Stdtirol betref-
fende priihistorische Arbeiten und Fundnotizen

) 0. MENGHIN, Vergessene Nachrichten iber paliioli-
thische Funde in Siidosteuropa, Quartar 19, 1968, 347-351,
349,

%) WITTENBERG, Anm.

*) Auf die Bedeumng von P'anchrnmke'n I'ur die Urge-

weist A. BARB,
forschung im Burgenland bis zum Jahre 1935. Wnss Arbei-
ten aus dem Bgld. 4, 1954, 29, Anm. 16 hin; vgl. auch F. Si.
oy, Die Alterthiimer vom Hallstétter Salzberg und dessen
Umgebung, Wien 1851, 4, Anm. 1

) E. BortoLorri, La fondazione dellIstituto e la Ri-
forma dello , Studio* di Bologna, in: Memorie. . . (wie Anm.
14), 383-471.

21) GuakEscHI, Anm. 11, 5 und 8.

) L. Fram, Calalogo dei Manoscritti di L. F. Masiu1
conservati nella Bibliotheca Universitaria di Bologna, Fi-
renze 1928; A. GlaxoLa, L. F. Marsigli e la Transilvan

Memorie. . . (wie Anm. 14), 2!3 255, 235 If.; M. Lona) A,
L'opera cnrtugra'lcs di L. F. Marsiui, Roma 1933; Ders.,
Anm. 12, 548 1.

) M. LoNGHENA, Bibliografia Marsiliana, in: Memo-
rie. .. (wie Anm. 14), 503-509; Ders., Anm. 11, 568 ff.

) L. F. Marsicul, Bevanda asiatica, Wien 1685. Zu
diesem aullerst seltenen Werk L. Rava, Il conte Marsigli ¢ 1l
Calfe, in: Memorie. .. (wie Anm. 14), 357-381 und TeeLy.
Anm. 13,

) Im folgenden als Danubius zitiert (I= 1. Bd, II=2
Bd). Der vollstandige Titel lautet: Danubius Pannonico-
Mysicus, Ol

historicis, physicis perlustratus Et in sex

®) Auch die verdienstvollen von
C. ScuramL (Das oberosterreichische Salinenwesen vom Be-
ginne des 16. bis zur Mitte des 18 Jahrhunderts, Studien
zZur hichte des osterr. Sal 1, 1932, 1376)
und O. ScHaUBERGER (Ein Rekonstruktionsversuch der pra-
historischen Grubenbaue im Hallstatter Salzhn‘g‘ Prihisto-
rische 5, 1960; Die Gru-
benbaue im Salzberg Durrnberg/Hallein, a. a. 0. 6, 1968)
haben die alteren Nachrichten iber Grubenfunde in den
os1 lzb er-

schlieBen konnen, wie Stichproben zeigen.

%) Handschriftlich vervielfaltigte archaologische Ma-
nuskripte wie die heute in ganz Europa verstreuten Ausgra-
bungsberichte von J. G. RAMSAUER (dazu S. NEBEHAY, Hall-
statts zweite Ausgrabung, Oberosterreich 30/1, 1980, 29-36)
zahlen zu den Seltenheiten.

1) Zu den verschiedenen Schreibungen des Namens
siehe 1. Guarescwy, Luigi Ferdinando MARSIGL! e la sua
opera scientifica, Memorie della Reale Accademia delle
Scienze di Torino, 2. Ser. 65, 1916, Classe di Scienze fisiche,
matematice e naturali, Nr. 10, 5, Anm. 1. Bei der latinisier-
ten Namensform Mersilius scheint als Vorname Aloysius
Ferdinandus auf.

') Biographische Angaben nach L. D. C. H. D. Quixcy,
Memoires sur la vie de Mr. le Comte de Marsigli, 4 Teile,
Ziirich 1741 und M. LONGHENA, [l conte L. Ferdinando Mar-
sili, Boll. della Societs Geografica Italiana 95, 1958,
$39-573. Vgl. auch den mir nicht zuganglichen Ausstel-
lungskatalog 1 materiali dell’ Istituto delle Scienze, Bologna
1979,

1) Dazu K. TerLy, Die Einfihrung des Kalfees in
Wien, Forschungen und Beitrige zur Wiener Stadtge-
schichte 6, 1980, 107 1.

M) L. Mamixeru, Luigi Ferdinando Marsili uomo di
guerra, in: Memorie intorno a Luigi Ferdinando Marsili
pubblicate nel secondo centenario della morte per cura del
‘Comitato Marsiliano, Bologna 1930, 1-55.

%) Einen wertvollen Mitarbeiter fand er dabei in dem
Gsterreichischen Kartographen Johann Chr:smph Miiller

Tomos digestus ab Aloysio Ferd. Com. Marsili Socio Regla-
rum
Hagae Comitum, Apud P. Gosse, R. Chr. Alberts, P. de
Hondt. Amstelodami, Apud Herm. Uytwer & Frang. Chan-
guion. M. D. CC. XXVI. Hier und bei den Iclgemien Zitaten
sind nur beriick-
sichtigt

) Vgl etwa dic Bemerkungen bei A. Kumacska, Die
Grundlagen der Literatur uber Ungarns Vertebraten-Pa-
laontologie, 1. Bd., Hefte des Collegium Hungaricum in
‘Wien 4, 1928, 5 {f. und V. BaLds, Az alloldi hosszanti fold-
sancok, Régészeti Flzetek ser. 119, 1961, 33

) Zum Beispiel E. BRowNE, A brief account of some
travels in Hungaria, Servia, Bulgaria, Macedonia, Thessaly,
Austria, Styria, Carinthia, Carniola and Friuli, London
1673.

) Vor allem auf J. GRUTER, Inscriptiones antiquae to-
. Heidelberg 1603 und Amsterdam

*) Danubius I, Vorrede zum Gesamtwerk; Quincy,

Anm 12 1. Teil, 213 1

) A, F. MarsiGLi, Danubialis Operis Prodromus,
!\-urnbﬂg 1700 (im folgenden als Prodromus I zitiert). Das
Buch ist ,Typis ac Impensis Auctoris* gedruckt und ,Ad
Regiam Societatem Anglicanam™ gewidmel

') Danubius 1, Vorrede zum Gesamtwerk.

) A. F. MarsiGLl, Prodromus Operis Danubialis, Am-
sterdam und Den Haag o. J. (im folgenden als Prodromus 11
zitiert). Der Ds ruht auf der
tionseinladung, die die erste Lieferung drei Monate nach
dem mit 1. des folgend s
Subskriptionsschlull verspricht. Vgl. LONGHENA, Anm. 12,
545 und Anm. 23, 503. Was SomrBeLLs, Anm. 19, 480 zur
zweiten Ausgabe des Prodromus auBert, ist trrelevant

3) Nach C. WuRzmacH, Biographisches Lexikon des
Kaiserthums Osterreich, 17. Teil, 1867, 18, kostete das Werk
.anfanglich 110 Thaler. . ., jetzt 30-40 Gulden. . .

34) QUINCY, Anm. 12, 2. Teil, 217, 222. Die Beilage zum
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Die Hishensiedlung auf dem Breitegg, Osttirol

Von Wilhelm Sypow, Innsbruck und Helgard Rooricuez, Fulpmes

Grabungskampagne 19807) (W. Sydow)

Die 1976 aufl dem Breitegg (Gemeinde NuB-
dorf-Debant, KG. Unternufidorf, Bl. 179, O 49 mm, §
199 mm), dem wohl bedeutendsten prahistorischen
Siedlungsplatz des Lienzer Beckens, von G. Kalten-
hauser begonnene Grabung?) konnte 1980 mit der
Unterstiitzung des Osterreichischen Archéologischen
Instituts eder aufgenommen werden. Der Gra-
bungsplatz war wie 1976 die am sudostlichen Ab-
hang der markanten Riickfallgruppe (Abb. 1) gele-
gene Weide. Da der obere, weniger steile Teil der
Kuppe bewaldet ist, bestand nur an jener Stelle die
Moglichkeit, einen langeren Schnitt anzulegen. Da
die Grabung 1976 im lichen Teil der Weide statt-
fand, wurde der neue Suchgraben (II) im lichten Ab-
stand von 23 m parallel zum alten Schnitt (I) dem
Hang folgend abgetieft. Der Suchgraben II begann
3 m unter dem Waldrand und war 24 m lang. In einer
Entfernung von 21 m ab bergseitigem Waldrand liegt
eine im Osten noch markantere Gelandekante, unter
der die Hangneigung noch starker ist. Da schon
oberhalb jenes Knicks die Keramikfunde signifikant
nachlieBen und in den untersten 3 m fast ganz auf-
hérten, wurde der 1,50 m breite Suchgraben nur 5 m
tber jene Kante gefilhrt (Abb. 2/3). Obwohl das Ge-
lindeprofil den Schlul nahelegte, haben sich keine
Reste einer Befestigung gefunden. Die Kante erklart
sich vielmehr daraus, daB darunter der talseitige
Rand der untersten von drei Siedlungsterrassen
liegt.?)

Es sei ‘hickt, dall die Stratigraphie we-
gen der starken Hanglage, die, in mehreren Abschnit-
ten nachweisbar, Rutschungen bedingt hat, nicht
immer klar ist. Im Bereich von 1fm. 7-10 liegt sogar
eine umgekehrte Schichtenfolge vor (Laugen-Melaun
A und B, vgl. S. 97, 100, Taf. 6/1-4). Es muB in den
obersten Lagen damit gerechnet werden, dafl Mate-
rial aus den hochsten Teilen des Hiigels herunterge-
schwemmt wurde. Aulerdem ist die Flache bis vor 20
Jahren als Acker geniitzt worden. Der durch Regen

bg Humus wurde durch Mate-
rial erginzt, das etwa 30 m siidlich von Suchgraben
Tl unter einer Stiitzmauer abgestochen und hinaufge-
tragen wurde. Beides erklart die Funde von zum Teil
sehr frither Keramik im Humus. Die stark mit Stei-
nen versetzte Erdsch iiber den T .
Brandhorizonten (Abb. 2/3, A, besonders zwischen

Ifm. 3 und 10 und E, zwischen Ifm. 15 und 24) war
homogen und lieB, abgesehen von der Einschwem-
mung B' bei Ifm. 20, keine Schichten erkennen. Das
gleiche gilt fiir Schicht F (zwischen 1fm. 5 und B). Die
Kulturspuren reichten bis zum gewachsenen Lehm
hinunter, der im Extremfall (bei Ifm. 18/19) 1,90 m
unter der Humusoberkante lag.*)

Allerdings fuhrte die unterste Schicht (F zwi-
schen Ifm. 5 und 8, und besonders G zwischen lfm
16 und 24) weit weniger Funde als besonders die ei-
gentlichen Zerstorungshorizonte, aber auch die dar-
uberliegenden Schichten

Die in Suchgraben II und III festgestellten
Brandhorizonte gehdren zu drei etwa parallel zum
Hang liegenden Hausern. Der Befund stellt sich von
Norden (lfm. 0) nach Siden (Ifm. 24) vorgehend wie
folgt dar:

Um Ifm. 3 liegt ein Boden, der aus einer durch-
schnittlich 2 em dicken gelben Sandschicht besteht.
AnschlieBend liegen bis 1,30 m unter jenem Niveau
groBere Steine im Versturz, vielleicht Reste der tal-
seitigen Mauer von Haus 1, zu der auch die bei lim
0 angetroffenen, wohl in situ befindlichen Steine
gehoren kénnen. Zwischen den Steinen waren lok-
kere Erde und besonders um 1fm. 4,50 vor dem Ost-
profil viel frithlaténezeitliche Keramik und Webge-
wichte (S. 98f., Taf. 2) eingestreut

Bei Ifm. 5 lag bis 50 em vor dem Ostprofil eine
anscheinend kiinstliche Steinschichtung, vielleicht

Abb.

Breitegg von Osten. Grabungsstelle auf Lichtung
oberhalb des Hauses in Bildmitte.
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die Ecke einer Mauer, die sich nach Osten fortsetzen
miite. An der dieses ,F

(Abb. 4, Y) horte auch die starke Schicht aus orange
verbrannter Erde und locker versturzten Steinen auf,
die sich in dieser Stirke nur im Ostprofil abzeichnet
(Abb. 2, D). Diese Schicht ist durch mittellaténezeit-
liche Keramik datiert (S. 98f., Taf. 3/1-16). Aus D
kommt auch ein groBes Fragment einer mittellatene-
zeitlichen Schale (Abb.2 mit S bezeichnet, S. 88,
Abb. 10/1). Unter dieser Brandschicht wurde eine
verzierte Scherbe gefunden (S. 100, Tafl. 4/9). Eine
weitere, hauptsichlich im Westprofil ausgeprigte
Zerstérungsschicht (Abb. 3 unteres D), die Keramik
vom Typ Laugen-Melaun C fiihrt (S. 98, Taf. 6/4-11,
Taf. 7/1, 4), muB ihren Ausgang von einem Ort west-
lich von Suchgraben II genommen haben. Unter dem
Zerstorungshorizont D reicht bei 1fm. 6 - ausgepragt
nur im Ostprofil - eine kleine Grube bis in den ge-
wachsenen Schotter. Sie enthielt die vielleicht alteste
Scherbe der Grabungskampagne (S. 97, Taf. 4/6).
Die ebenfalls in F gefundene Keramik gehérte dort
wie auch in der Fortsetzung der Schicht bis zu den
Fundament bei Ifm. 8 der Phase Laugen-Melaun A
bzw. der spiten Bronzezeit an (S. 97, Taf. 5/1—4,
Taf. 8/1-4).

Das zum Teil etwas in den anstehenden Lehm
eingetiefte (Abb. 8, K), SG 11 und III schrig querende
Fundament aus Bruchsteinen (Abb. 6) ist max.
40 cm hoch erhalten, es hat eine Breite von durch-
schnittlich 56 cm. Talseitig sitzt ein Boden aus gelb-
lich-griinem Lehm an, der ab durchschnittlich 50 em
siidlich der Mauer brandverfarbt ist. Sowohl in SG 1T

als auch in Il wurden auf dem Boden in Streichrich-
tung der Mauer liegende Nadelholzbretter festge-
stellt. Direkt siidlich an das Fundament anschlie-
Bend, lagen auf dem Boden zwei Teile eines 16 cm
breiten Brettes, ein gleich ausgerichtetes max. 65 cm
langes, 25 cm breites und 3 cm dickes Brett lag im
Abstand von 90 em zum Fundament vor dem Ostpro-
fil auf dem brandverfirbten Boden. Neben weiteren
Brandresten wurde auf diesem Niveau auch Hitten-
lehm festgestellt, der Abdriicke von griferen Rund-
holzern, aber auch von Flechtwerk bewahrt hatte.
Diese Zerstérungsschicht enthielt auch viel Keramik
der Stufe Melaun-Laugen B (S. 98, Taf. 7/1-16), die
das Haus etwa in die Zeit um 800 v. Chr. datiert.
Unter jenem Zerstorungshorizont lag, am ausgeprag-
testen zwischen lim. 11 und 13, eine zweite Brand-
schicht (Holzkohle, griingelber und verbrannter
Lehm) (Abb. 2, E, Abb. 3, B"), die Keramik vom Typ
Laugen-Melaun B fihrte (S. 97, Tal. 9/4-8). In Aus-
laufern reichte dieser Horizont bis Ifm. 15. Zwischen
der unteren Brandschicht und dem gewachsenen
Lehm fand sich nur wenig untypische Keramik.

Um Ifm. 10 lag besonders in SG III (s. u.) tber
jener oberen ¢ icht ein Stei :
der vermutlich zu der hangseitigen Fundamentmauer
von Haus 2 gehdrte. Zu der talseitigen Fundament-
mauer dieses Hauses konnte der Steinversturz um
1fm. 14 gehoren zwischen, vor und auf dem ebenfalls
Keramik vom Typ Laugen-Melaun A gefunden wurde
(S. 97, Taf. 9/15-17, Tal. 10/1—4). Unter den Steinen
befanden sich Holzkohleflocken und Reste von ver-
branntem und unverbranntem FuBbodenlehm, ein

Abb. 4: Breitegg, SG II. Mauerecke (?) bei 1fm. 5 vor Ostprofil.

bezogen auf kante bei 1fm. 6; tiefere

Lagen gestrichell. Y Westgrenze der starken Brandschicht (s. Abb. 2, D).
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Zeichen, daB diese Steine erst nach Zerstorung der
Hiitte an diesen Ort gelangt sind (Abb. Durch-
schnittlich 40 ¢m siidlich befand sich cin weiterer, in
seiner oberen Kontur ebenfalls dem Hangprofil fol-
gender Versturz zwischen 1fm. 15 und 16,50. Er lag
auf dem Lehmestrich des Ha 3 und ist damit si-
cher zur hangseitigen Grundmauer von Haus 3 gehi-
rig. Die geglittete Oberfliche des Bodens von Haus 3
war im Bereich von Ifm. 16 besonders gut erhalten.
Dem durchschnittlich 4 cm dicken Lehm a
dieser Stelle eine 80 x 40 cm groBe Steinpl
tergelegt. Auf gleicher Hohe befand sich

dem Westprofil eine 50 x 40 cm grofie und 20 cm tie-
fe, mit Holzkohle und Asche gefullte Grube. Die
storungsschicht auf dem Niveau des Fullbodens war
noch deutlich bis 1fm. 19, in Spuren bis lfm. 21, zu
verfolgen. Bei lim. 18 w im gewac
des Westprofils ein ,,Fundamentgraben
kleinen Steinen festgestellt, deren Zugehorigkeit zu
Haus 3 nicht gesichert ist. Die unterste Schicht ent-
hielt in diesem Bereich u. a. eine Keulenkopfnadel
(Taf. 10/11), die einen wertvollen Anhalt fir die Da-
tierung ergibt (s. u.). Von der talseitigen Funda-
mentmauer des Hauses 3 diirften der ebenfalls auf

8 em vor

nigen

einer diinnen, z. T. unterbrochenen grinlichen Lehm-
schicht (ausgeschwemmter Boden) liegende, wesent-
lich geringere und nicht die ganze Breite des Grabens
fiillender Versturz um lfm. 20/21 und der zwischen
herrithren. Im unteren Abschnitt reichten die
Steine bis 35 cm an die Oberfliche. - Der Zerst-
rungshorizont auf dem Niveau des Bodens von Haus
3 enthielt nur untypische Scherben. Die wenige
Keramik aus Ifm. ! achlich in die
Phase Laugen Taf. 13/1-6)
Um die Str berprifen und das bei
Ifm. 8 angeschnittene Fundament weiter zu un-
ersuchen, wurde der 3 m lange SG III im Abstand
0 ¢m dstlich von SG II angelegt, wo die Brand-
icht B stirker zu werden versprach. Die dort vor-
ituation ahnelte der in SG I Vor dem
auch in St laufenden Fundament war der
gelbgriime 1 in einer durchschnittlichen
Breite von 30 em erhalten, sudlich schloB sich wieder
verbrannter Lehm und ein verkohltes Brett an
Schicht G enthiclt hauptsichlich Keramik der Phase
Laugen-Melaun B (Taf. 15/1-12)

usammenfassend kann festgestellt werden, dali
Haus 1, zu dem der Boden um Ifm. 3 und vermutlich

on

Abb. 5: Breitegg, SG 11 Mauerccke () von Westen,

Abb. 6: Breitegg. SG 11. Fundament bei Ifm. 8 von Siiden.
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der Versturz (Abb. 2, C) gehirt, der frithen Laténe-
zeit zuzuweisen ist. Die Brandschicht D um lfm. 5/6
ist in die mittlere Laténezeit zu datieren. Sie wird
mit einer Mauer in Zusammenhang stehen, deren
Ecke 50 cm vor dem Ostprofil von SG II festgestellt
wurde. Von einem weiteren, wohl westlich von SG 11
gelegenen Zentrum geht eine Zerstorungsschicht aus,
die sich zwischen lfm. 6 und 8 im Westprofil von SG
II abzeichnet. Sie ist ebenso wie das talseitige Haus 2
durch Keramik sicher in die Phase Laugen-Melaun B
datiert. Unter der oberen Zerstorungsschichte von
Haus 2 lag eine zweite, die ebenfalls in die Phase
Laugen-Melaun B zu datieren ist. Der Versturz um
lim. 14 war mit Ware der Stufe Laugen-Melaun C
vermengt, was die Vermutung bestarkt, daB die
Steine zum talseitigen Fundament von Haus 2 geho-
ren. Haus 3 1dBt sich nicht mit Keramik datieren. Es
darf jedoch angenommen werden, daB es etwa mit
Haus 2 gleichzeitig ist. Dafiir scheint zu sprechen,
daB der Versturz der talseitigen Mauer von Haus 2
von der hangseitigen des Hauses aufgehalten worden
ist. Beide liegen unter Bericksichtigung der Hang-
neigung etwa auf der gleichen Hohe. Zumindest

Abb. 7: Breitegg, SG IL Ver
Norde

94

urz bei Ifm. 14 und 16 von

Haus 2 diirfte auf einem Bruchsteinsockel einen Auf-
bau aus Holz gehabt haben. Uber die genaue Technik
kénnen derzeit noch keine Angaben gemacht werden
Alle angeschnittenen Hauser hatten Lehmboden

Eine dem Brett siidlich des Fundamentes von
Haus 2 bei 1fm. 8 entnommene Probe ergab eine
Cld-Datierung von 2820+40 BP  (Untersuchung
durch Prof. W. G. Mook, Groningen).

Nichtkeramische Kleinfunde. (W. Sydow)

Steingerite

1. Kleine Klinge (Taf. 4/5), bei 1fm. 5 in Schicht
F gefunden, gehort in den Laugen-Melaun A Zu-
sammenhang (S. 100, Taf. 4/1—4, 7, 8.).
lexbruchstiick aus Schicht G bet Ifm. 17,5
(s. Abb. 3, M. S. 101 und . 10,7). Diesem Horizont
gehoren auch die Nadel Taf. 10,11 und d Scherben
Taf. 10/5, 9 an (dltere Urnenfelderzeit)

af. 11/11)
. Bergkristallabschlag aus Humus SG I
(S. 102, Taf. 14/1)

Abb. 8: sturz ber Ifm. 21 und

itegg, SG 11 V
N




GuBform

Aus dem Aushub von SG II (unterer Abschnitt)
stammt eine GuBform aus Glimmerschiefer (L
13,3 em, max. Br. 5,9 em, H 2,9 cm). Der beim Aus-
trocknen gebrochene Stein wies wegen seiner fasri-
gen Struktur keine sauberen Bruchkanten auf, wes-
halb die kleinere GuBform (Abb. 10/2) nach der Re-
staurierung etwas verzerrt ist. Das Loch (GuBkanal)
war jedoch urspriinglich zentriert. Der Stein ist in
seiner originalen Linge erhalten, was durch die ge-
rade abgearbeiteten Schmalseiten erwiesen ist. Ober-
und Unterseite sind sorgfaltig geglittet, sie mubten
fiir die exakte Verbindung mit der jeweiligen Deck-
platte absolut plan sein. Die Abdeckung wurde wie
Ublich mit Stiften aufl der Form verankert. Auf der
Hauptseite ist der Rest eines sonst ausgebrochenen,
1cm tiefen Stiftloches (Dm 5 mm) am oberen Rand
(Abb. 10/2) erhalten. In die glatte Oberfliche ist ein
leicht konischer Guflkanal fur einen etwas gedriick-
ten Ring (max. Dm 4,3 em) eingeschnitten, der noch
einen pilzférmigen Fortsatz hatte. Der an der Miin-
dung 1cm tiefe Gufkanal flacht in 2,5cm auf die
Tiefe des Ringeinschnittes (3 mm) ab. Die Verbin-
dungsstelle zwischen diesem und dem Fortsatz ist

SGl-1

FUNDAMENT

H HUTTENLEHM

M MIKROLITH

¥ VERKOHLIES HOLZ

UBRIGE LEGENDEN VGL Abb. 2

etwas ausgebrochen, die genaue Form dadurch verlo-
ren. Obwohl -keine genauen Parallelen angegeben
werden kénnen, scheint der Ring in die sehr verbrei-
tete Gruppe von Schmuck zu gehoren, der u.a. bei
Pferdegeschirren Verwendung fand.

Auf der Riickseite des Steines ist das Negativ fir
eine Scheibe von 2,6 cm Dm und 0,9 cm Tiefe einge-
schnitten. Die Deckplatte war mit 2 Stiften befestigt,
fiir die in die Oberfliche zwei Licher gebohrt sind
(Dm 3 mm, Tiefe 2 mm). Der GuBkanal (Dm 8 mm)
liegt abweichend von der iiblichen Praxis zentral und
im rechten Winkel zur Scheibe. Vielleicht war der
Kanal zugleich auch Teil des unbekannten Werk-
stiicks. Die Form auf der anderen Seite war durch
jenen Kanal unbrauchbar geworden. Es handelt sich
also nicht um eine der verschiedentlich belegten,
beidseitig verwi G 5

Der Stein zeigt noch weitere Bearbeitungsspuren,
eine 6,3 cm lange konkave Rinne am unteren Rand.
Vielleicht handelt es sich um den Rest einer ilteren
GuBform, zu der ein groBeres Loch (T 1,9 cm, Dm
0,7 em) gehoren kénnte. Auf dieser Seite sind noch 2
weitere Stiftlocher vorhanden.

Abb. 9: Breitegg, SG I1 und [11, Hausfundament.
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Nadel

Bei Ifm. 18 wurde in der untersten Schicht G (T
1,20 em) eine Keulenkopfnadel gefunden (Taf. 10/11).
Ohne die fehlende Spitze betrigt ihre Linge 12,7 cm.
Der Kopf ist aus einer stetigen Verdickung der Nadel
gewonnen, die am oberen Ende wieder etwas einge-
zogen ist. Das Endstiick, der eigentliche Kopf, ist
durch 3 Gruppen nach rechts ansteigender Rillenspi-
ralen betont. Auf die obersten 3 folgt eine unver-
zierte Zone. Eine weitere Gruppe von 4 Rillen be-
grenzt nach cben ein einfaches Zickzackband, an das
tiefer ein aus 5 Rillen gebildetes Band anschlieBt.
Nadeln dieses Typs sind hauptsichlich in Mih-

den in die &ltere Urnenfelderzeit datiert, ein Ansatz,
der sich mit dem der in derselben Schicht gefunde-
nen Keramik deckt.

Wichtigstes Ergebnis der Grabung ist der Nach-
weis von Laugen-Melauner Keramik in Osttirol, wo
diese Gattung bisher nur aus nicht genauer beobach-
tetem Fundzusammenhang in Lavant bekannt ist (s.
u. S. 99). Obwohl das Breitegg als Grabungsplatz
wegen der starken Bewaldung gewisse Nachteile mit
sich bringt, sollen die Untersuchungen fortgesetzt
werden. Vermutlich handelt es sich bei der Siedlung
um den bedeutendsten Ort der Lienzer Beckens in

or ichtlicher Zeit. Neben dem Vorteil gut nutz-

ren, reich und im

vereinzelt kommen sie auch in der Steiermark und
Kirnten vor. Auch die Verzierung mit Rillen- und
verschiedenen Zickzackbindern ist Ublich®). Am be-
sten vergleichbar ist eine 14,7 cm lange Nadel aus ei-
nem in Maiersch (BH. Horn) gefund Brand-
grab?). Aber auch ein Exemplar aus dem Brandgrab
2 von GroBmugl (L 14,6 cm)®) steht dem Fund von
Breitegg nahe. Die erwahnten Vergleichsstiicke wer-

baren Ackerlandes am FuBle des Hiigels, iibersah und
kontrollierte man von der Hohe die sicher schon da-
mals wichtigen Hauptverkehrswege durch Puster-,
Isel- und Drautal. Auf diesen Routen wurde u. a. das
besonders im Virgen- und Kalsertal gewonnene Kup-
fer transportiert, das den Haupireichtum der Gegend
ausmachte. Wie die GuBform beweist, ist das Metall
zum Teil schon auf dem Breitegg verarbeitet worden.

Abb. 10: Breitegg, Osttirol. 1, 2: %2 nat. Gr,, 3-6: /s nat. Gr.
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Wenn auch die bisher nachgewiesenen Hauser
einer relativ spiiten Phase angehoren, sprechen die
Funde jedoch dafiir, dal diese Siedlung schon we-
sentlich frither, mindestens in der alteren Urnenfel-
derzeit, einsetzte, und, so weit dieser erste Eindruck
ein Urteil zuliéBt, etwa 1000 Jahre andauerte.

Keramik (H. Rodriquez)

Die Haup des K te-
rials vom Breitegg kam im Humus schon in einer
Tiefe von ca. 20 cm zutage. In dieser Schicht waren
relativ frith zu datierende Fragmente mit wesentlich
jingerer Keramik vergesellschaftet (Taf. 11/1, Taf.
14/2). AnliBlich eines Gespraches mit dem Besitzer
erzihlte uns dieser, daB er noch zu Beginn der 60er
Jahre selbst Erd ial zur Ver des Bo-

Plastische Grifflappen unl‘l Griffleisten, welche
auch b o auf der G dung angebracht
sein konnen (Taf. 5/4; Taf. 6/3; Taf. 11/10; Taf. 12/5;
Tal. 13/6) gehoren auch zur frithen Laugen-Melauner
Begleitkeramik ). Ein ganz dhnliches Fragment wie
das Wandfragment mit Tunnelhenkel (Taf. 13/3)
stammt vom auf der gegeniiberliegenden Talseite
vom Breitegg aus sichtbaren Kirchbichl, Gem. La-
vant®). D. Beck bildet in seiner Verdffentlichung
iber die Malanser Ausgrabungen 1954 ein solches
Fragment ab %) und ordnet es grob der spitbronze-
zeitlichen Keramik zu. Fiir den Sitz des Tunnelhen-
kels im oberen Teil des Gefalles gibt uns ein spat-
bronzezeitliches Fragment einer Schiissel aus dem
venetischen Raum einen Hinweis'). Ein Fragment
aus der bronzezeitlichen Schicht, welches bei den
Grab auf der Wallburg Montecelli bei Serso'®)

dens auf den steilen Hiigel brachte und die Erde im-
mer wieder bei heftigen Regenfillen abrutschte. Seit
den letzten Jahren dient jener waldfreie Teil des Hi-
gels, wo die Versuchsgrabungen durchgefiihrt wur-
den, nur mehr als Weideland.

Allgemein gesehen gehoren die Funde der spaten
Bronzezeit, der Hallstattzeit und der frithen und
mittleren Laténezeit an. Kennzeichnend fur die
Bronzezeit, jedoch wahrend der Hallstattzeit prak-
tisch unverindert, sind mit Fingertupfenleisten ver-
zierten Fragmente. Auch B. Frei®) bildet in seinem
Fundmaterial vom Montlingerberg vom unteren Me-
launer Horizont bis zum Hallstatt-B-Horizont Ge-
brauchskeramikfragmente ab, welche mit Fingertup-
fenleisten oder Fingernagelkerben auf der Gefil-

g oder als R verziert sind. In
Breitegg fanden sich diese Fragmente, soweit sie
nicht aus dem Humus stammen, mit der frilhesten
Laugen-Melaun-Keramik ebenso wie mit jiinger zu
datierenden Fragmenten (z. B. Taf. 10/9 zusammen
mit der Keulenkopfnadel oder Taf. 11/9; Taf. 10/2, 3
aus den untersten Schichten; Taf. 8/7, 9 zusammen
mit dlterer Laugen-Melaun-Keramik). Das Rand-
fragment Taf. 4/6 mit verdicktem Mundsaum und
eingedriickten Punkten unterhalb des Randes scheint
der Verzierung nach der spiten neolithischen Tradi-
tion zu folgen'?). Aufgrund der feinen, geglitteten,
sich fast seidig anfithlenden Oberfliche kénnte man
das Wandfragment Taf. 15/1 in die ausgehende
Hallstattzeit setzen. In die spite it datiert

gefunden wurde, entspricht sowohl in der weichen
Profilgebung, wie auch in der Verzierung in Form ei-
ner langlichen, plastischen Warze auf der Gefifischul-
ter, unserem Randfragment Taf. 10/6, welches unmit-
telbar neben der Keulenkopfnadel (Taf. 10/11) zum
Vorschein kam. Die Bronzenadel mit der schlichten
Ritzverzierung datiert in die dltere Urnenfelderkultur
= Ha A und gibt uns somit einen ersten Fixpunkt fir
die zeitliche Eingliederung der Funde. Das Wand-
fragment Taf. 10/6 mit den senkrecht in Gruppen
eingeglatteten Linien und das Randfragment Taf
10/5 mit dem oben verdickten, tordierten Rand ka-
men ftet mit der zutage;
ein Beleg, daB hier der friiheste Laugen-Melaun-Ho-
rizont in die Ha A-Periode zu setzen ist. Mehrere
Laugen-Melaun A-Randprofile mit knollenformiger
Randverdickung und Randtorsion bildet R. Peria'?)
von La Groa ab. Ebenfalls in diese friihe Stufe, oder
nicht viel spater, kann das zur schnabelformigen
Schneppe ansteigende, am Rand leicht verdickte,
tordierte, am Hals horizontal kannelierte Fragment
Taf. 11/4 gesetzt werden. Vielleicht nicht mehr ganz
in die Stufe Laugen-Melaun A, sondern B gehdren
die leicht gestauchten Randfragmente Taf. 2/1 und
Taf. 14/51%).

In die Stufe Laugen-Melaun B datiert auch das
‘Wandfragment Taf St‘l bzw. Taf. 14/19 mit 'l.‘annen-
reis- und ierung, welches,
mit Fragmenten vom Montesei di Serso), dem Ver-
2i nach auf den Henkelkrug vom Typ B

das Wandfragment Taf. 8/1 mit seinen tief gekerbten
horizontalen, vertikalen und schrigen plastischen
Leisten; dem fiigen sich die beiden Fragmente Taf.
5/1 und Taf. 11/1 an.

Wenig oder kaum aussagekraftig ist das mit glat-
ten, plastischen Leisten verzierte Keramikmaterial
Wie die Tonqualitét zeigt, scheint die plastische Lei-
stenzier bis zur ausklingenden Hallstattzeit tblich

zurlickgefuhrt werden kann, der in seiner ovalen Ge-
samtform einen runden Umbruch von der Schulter
zum GefaBbauch, wie auch bei unserem Fragment zu
beobachten ist, aufweist*%). Zu unserem Fragment ist
der Henkel auf Grund des Dekorabschlusses wohl
links folgend zu ergénzen.

Das Randfragment Tafl. 9/8 mit seiner leichten
Sattelung auf der oberen Randfliche findet einen

gewesen zu sein. Aus der mittleren Lat it sind
uns GrobgefaBe mit aufgelegten plastischen Leisten
vom Diirmberg bekannt ).

T Archacologia Austriaca, LXV, 1581

gl in einem Henkelkrugfragment von der
Mottata bei Ramosch mit Tannenzweigmotivverzie-
rung aus der Stufe Laugen-Melaun B21),
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Von groBem Interesse ist das Fragment eines
116 mit den ei-
nes Fingerhenkels (Taf. 7/1). Dazu finden sich meh-
rere Vergleiche: 5 solche Ausgiisse mit Fingerhenkeln
fanden sich am Rabenstein beim Landmannshof ést-
lich von Lavamiind in Karnten®), aus dem Griber-
feld Melaun stammt eine ,Schneppenspitze, deren
herunterkommende Leiste in der Halskehle quer
durchbrochen ist***), 2 dhnliche Fragmente stammen
aus Pfatten/Vadena®), ein ,Randzipfel nach Melau-
ner Art mit senkrechtem Osenlappen**%) kommt vom
Montlingerberg und in Ramosch/Mottata fand sich
ein Fingerhenkel mit Schneppe®). Alle diese Frag-
mente gehoren in die Stufe Laugen-Melaun B bzw. C.
DaB es sich hier um ein Nachleben oder ein Wieder-
greifen der Sct i von Laugen-M
laun A handelt, bestarkt der Fund aus der Gartnerei
Gamberoni/Eppan ), dessen tordierter Fingerhenkel
den Hals-Schulterknick iiberspannt, also tiefer sitzt
als auf den mir bisher bekannten Schnabelstiicken
der Stufe B/C. Ob die horizontale Schnurose in der
nasenférmigen Mittelschneppe eines Lavanter Gefi-
Bes*) mit diesen Sticken in irgendeinem Zusam-
menhang steht, muB erst naher untersucht werden.
Zusammen mit dem Schnabelbruchstick kam
das Wandiragment mit der gekerbten plastischen
Girlande und spitzer Warze im Zwickel zutage (Taf.
7/4). Die Herkunft dieses Verzierungselementes vom
Henkelkrug Laugen-Melaun A steht auBer Zweifel.
Dazu gibt es iiber das Laugen-Melauner Verbrei-
tungsgebiet verstreut geniigend Vergleiche. Am Ende
der Entwicklung steht das Randfragment eines Bei-
gefiBes von Grab 61 aus Tamins, Graubinden?) mit
einer ,umlaufenden Kerbleiste unter dem ausladen-
den Rand und den zwei girlandenartig hingenden
Kerbleistenbbgen und Buckelzier”. E. Covrapix da-
tiert diese Fragmente in die Zeit Ha Dz - Ha Ds, d. h.
absolut um 550, aber nicht spater als 500 v. Chr.),
Die Kerben auf der Leistengirlande des Breitegger
Fragmentes sind im Gegensatz zu den bei E. Conga-
p™) im Foto w relativ

6/5 gehdren dieser Stufe an. Gemeinsam mit dem
Randfragment Taf. 9/15 fanden sich die beiden
Wand{ragmente Taf. 9/16, 17 die also in die altere
Laugen-Melaun-Periode datieren. Beide Keramik-
fragmente zeigen Verzierungselemente der Laugen-
Melaun A-Stufe. Auch das mit horizontalen Rillen
und Punktreihe verzierte Wandfragment (Taf. 2/7}
findet im Dekor einen Vergleich in einer fragmenta-
risch erhaltenen doppelkonischen Schale mit gerade
abgestrichenem, schriggekerbtem Mundsaum aus
Lavant, eine GefaBform, wie sie uns aus dem Graber-
feld Pfatten/Vadena bekannt ist ™).

Dem Fritzener Horizont gehort die mit Feinliber-
zug versehene Scherbe mit eingestempelten Wirfel-
augen an (Taf. 1/8). Auch das unverzierte, steil nach
innen aufsteigende Randfragment (Taf. 1/3) mit stab-
rund nach aufien verdickter Mundsaumlippe laBt sich
hier anschlieBen. Das Hornscheibenfragment (Taf
1/13) kann an den Beginn der Eisenzeit datiert wer-
den ™),

Die Schalenfragmente mit dem mehr oder weni-
ger gegen den Rand hin sich verdickendem Profil und
kantigem Bauchumbruch (Taf. 2/3-6, Taf. 3/1—4) da-
tieren in die frihe bis mittlere Latenezeit. Am Mon-
tesei di Serso fanden sich unverzierte Schalenfrag-
mente mit ganz &hnlicher Profilgebung im retico
a“-Horizont). In seinem Abschnitt Uber die ,Scha-
len mit hohem, abgesetzten Hals" unterstreicht R
Luxz¥) die siidalpine Herkunft dieser Gefafiform
aufgrund der verbindenden formalen und dekorati-
ven Elemente mit der ,Schale mit niedrig S-férmigem
Profil* und wendet sich somit gegen die von Osm
Menghin¥’) vertretene Meinung, daB Anregungen aus
dem keltischen Bereich zu deren Pragung beigetragen
hatten. Am Diirmberg bei Hallein kam eine Schale
mit der gleichen Profilgebung, ungefihren GroBe und
Farbe wie unser Fragment (Abb. 10/1) in einem Ske-
lettgrab mit mittelatenezeitlichem Grabinventar
(Linsenflasche, Eisenschwert, Eisenhiebmesser )
zutage™), sodaB unser Fragment nicht vor das volle

sorglallig eingeglittet, deren ,grofizigige” Ausfuh-
rung eher an die Kerben des Bludenzer Henkeltopf-
chens mit den zwei konzentrisch aufgelegten Kreisen
mit den drei Warzen im Mittelfeld unterhalb der je-
weiligen Schneppe erinnern?). Wenn wir unser
Fragment in Laugen-Melaun B (10-8. Jh. v.Chr.)
setzen, werden wir in der Datierung nicht weit fehl
gehen. Zeitlich gleichzustellen sind die weiteren Ge-
faBiragmente von Taf. 7, welche im gleichen Horizont
gefunden worden sind. In der Profilgebung lassen die
Randfragmente, bes. Taf. 7/2, 5, 6, B, 12 jene straffe
kantige Form vermissen, wie sie uns noch in Lau-
gen-Melaun A entgegentrat. Auch das schrig zum
b igen Ausguft igend
mit gegenstindiger Strichgruppenzier (Taf. 8/6)%),
die beiden Randfragmente Tal. 9/10, 15 mit schrig-
gekerbten Rand und das unverzierte Fragment Taf.
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der Stufe Laténe B datiert werden kann
Auch weist die Schale in ihrer Profilgebung eine ge-
wisse Verwandschaft mit einem Schalenfragment
vom Montlingerberg aus dem obersten (= La Téne)
Horizont auf?¥). Noch fehlt im Fundbestand vom Hu-
gel Breitegg die typische Graphitton-Kammstrich-
ware der laténezeitlichen Stufen C und D49), welche
am Kirchbichl, Gem. Lavant relativ reichlich vertre-
ten ist*), doch sind in diesem Zusammenhang die
weiteren Grabungen abzuwarten.

Schwierig ist es, die Boden- und StandfuBfrag-
mente zeitlich einzuordnen, da die Formen sowohl
mit gerader als auch mit gedellter Standflache schon
in Laugen-Melaun A auftreten und in Laugen-Me-
laun C immer noch zu finden sind. Am ehesten it
sich das StandfuBfragment Taf. 3/16 wegen se
starken Glimmermagerung und Ahnlichkeit in der




Tonstruktur mit den friihlaténezeitlichen Schalen
(Taf. 2/3-6, Tai. 3/1-4) zeitlich gleichsetzen.

Die gleiche Tonstruktur mit der iiberaus starken
Glimmermagerung weisen noch andere GefaBfrag-
mente auf (Taf. 2/9-12, Taf. 3/8-10, Taf. 14/3, Taf.
15/5). Ansonsten ist der Ton bei den I Frag-

Frgmt.: Fragment

gebr.: gebrannt

gegl: geglattet

L.: Linge

0. Abb.: ohne Abbildung

R. Dm.: Randdurchmesser
R

menten, falls im Katalog (s. u) nicht anders angege-
ben, meist mit feinerem oder groberem FluBsand ge-
magert und glimmerig. Nur die beiden Randfrag-
mente Tafl. 12/8, 9 weichen von der wblichen Ton-
struktur ab, doch kénnten hier Diinnschliffanalysen
iiber einen maglinhan Import mehr Auskunit geben.

Zum mit den ktfo Ein-
driicken mnd um die Offnung (Abb. 10/3) findet sich
ein Vergleich vom Montesei di Serso*?), dessen
Durchmesser jedoch fast dreimal so groB ist. Die
Tonspulen (Taf. 4/12, 13, Taf. 1/14) sind alle unvi
ziert. GroBe Tonringe (Abb. 10/4) sind im Lay
Melauner  Verbreitungsgebiet durchwegs tblich
Wozu der lingliche Tongegenstand Taf. 1/15 diente,
ist mir unbekannt.

Schon H. Miiller-Karpe erkannte*?), dag das ost-
tirolisch-westkérntnerische Gebiet einschhielich der

Verz.: Verzierung, verziert
Wdst.: Wandstarke
WI.: Wandfragment

Beschreibung der Silices: Dr. Walter LEITNER

Tafeln u falls nicht anders Mag-

stab 1:1

Tafel 1:

1-12: $G 11, ltm. 1-3, Humus

13-15: Aushub

1 R, sehwarz gebr. gut gegl. Ton, R, Dm. 11,20 cm

2. W, br. Ton, P he Lei-
ste, Wdst. 0,50 cm

3. RI, schwarzgebr. fein gem. Ton, stabrund nach aufien
verdickte Mundsaumlippe, Wdst. 0,40 cm

4. RE, orange, im Kern graugebr. Ton, leicht verdickter
Mundsaum, Wdst. 0,50 cm

5. RE, orange, im Kern graugebr. Ton Wdst. 0,60 cm

6. RL, Ton, Wdst. 0,60 cm

Gurina in seinen kulturellen Hinter haften
zur Hallstatt- und Latenczeil zum westlichen = tiro-
lischen Kulturkreis hin orientiert war und ihm anzu-
gliedern ist, wie nicht zuletzt die auf der Gurina ge-
fundene Fritzener Ware*) und die 3 ,Melauner”
Bandhenkelfragmente*¥) beweisen. Soweit mir der-
zeit bekannt ist, ist Rabenstein der ostlichste Fundort
mit Fritzener Ware, wihrend Laugen-Melauner Ke-
ramik bis in die Steiermark belegt ist. In Teilen der
ostlichen Schweiz und in Liechtenstein fehlt die Fri
zener Ware, an ihrer Stelle folgt der Laugen-Me-
laun-Keramik der Schnellerhorizont (Montlingerberg,
Tamins .. .)*) in dEl friithen Laténezeit.

Wie ehe te der Laugen-Mel:
Keramik zeigt*?), ist mit den beiden osttiroler Fund-
orten Kirchbichl, Gem. Lavant und Hugel Breitegg,
Gem. NuBdorf nun die Fundliicke zwischen dem
westlichen Verbreitungsgebiet und dem 6stlich lie-
genden Fundort, der Butzhohle bei Warmbad Villach,
geschlossen. DaB der Fundoit bei Villach nicht mel
als , Kulturinsel“ der Laugen-Melaun-Gruppe be-
zeichnet werden kann, zeigen die Ausfuhrungen von
G. Vanikamrr®). Seiner Karntner Verbreitungskarte
kann m. W. derzeit nur der Ulrichsberg®) hinzuge-
fiigt werden, doch hat es den Anschein, dafl die Lau-
gen-Melauner Keramik in Karnten viel mehr Ver-
breitung fand als bisher angenommen wurde und
diese Kulturgruppe bis in das nordslowenische Ge-
biet ausstrahite.

Katalog
Abkiirzungen:

BL: Badenfragment
D Durchmesser
erh.: erhalten

7

7. RE, schwarzgebr. Ton, Wdst. 0,65 cm

8. WI,, hellbraun, im Kern graugebr. Ton, eingestempelte
Wurfelaugenverz, Wdst. 0,40 cm

9. Bf, hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,85 cm

10. BL., hellbraungebr. feiner Ton, Wdst. 0,65 cm

11. BI., schwarzgebr. Ton, Wdst. 0,60 cm.

12. B, hellbraungebr. Ton, Wst. 0,70 cm

13 miger @), i
nerhalb der eingeritzten konzentrischen Kreise Wurfel-
augenverz.,, Dm 2,80 cm, erh. Starke 1,70 cm

14. Frgmt. emner durchlochien Tonspule, dunkelgraugebr.
Ton. Dm. 7,00 cm.

15. Gegenstand (?) aus graugebr. Ton, L. 5,70 em

Tafel 2:

1-16: SG II, Ifm. 3-6, Humus

1. Rf, braun, im Kemn schwarzgebr. Ton, Innenkantung
und herizontale Halsleiste, West. 0,40 cm

2. Henkelf., ngebr. Ton, und
verstarkier Mittelgrat, erh. L. 3,70 cm

3-6. Rfe., orange oder graugebr. stark glimmerhaltiger
Ton, Wdst. 0,60-0,80 cm

7. WL, orangegebr. Ton, Verz. in Form von zarten schri-
gen Strichen, horizontalen Rillen und eingedriickter
Punktreihe, Wdst. 0,70 cm

B. WL, braungebr. Ton, hohe plastische Leiste, Wdst.
0,80 cm
R

stark iger Ton, Wdst.

0,70 cm

10. Rf., graugebr. stark glimmerhaltiger Ton, Wdst. 0,60 cm

11. R, braungraugebr. stark glimmerhaltiger Ton, Wdst.
0,70 em

12. BRI, graubrauug:br stark glimmerhaltiger Ton, Wdst.
1,00

13. RE, schwalzgebr feingegl. Ton, Wdst. 0,70 cm

14. Ri. einer Schale mit gerade abgestrichenem Rand, dun-
kelgraugebr. Ton, Wdst. 0,35 cm

15. RL einer Schale mit eingebogenem Rand, schwarzgebr.
sehr feiner Ton, Wdst. 0,50 cm

16. B, mit abgesetzter Standfliche, braun, im Kern
schwarzgebr. Ton, Wdst. 1,10 em
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o. Abb. RI., graugebr. Ton, Profil wie Taf. 8/6, Taf. 14/3,
Wdst. 0,70 cm
0. Abb. Standfubf. mit gedellter Standfliche, braungebr.
Jut gegl feiner Ton
mit

0. A tief
gm Ton, unter Feuereinflu stark \'emngm Dm. ca.
9-10 em

o Abb. Harhall, graucrasgagebe: Ton, ovaler Querschnitt

von 3,10 x 1,50 erh. L. 5,60

0. Abb. Frgmt. eines Tonringes, braungtbm Ton

Tafel 3:
1-186: G 11, Ifm. 3-8, Tiefe 0,60-1,20 cm (Abb. 2,3 C)

12. mit

o

1-4. Rfe., orange oder hellgraugebr. stark ghmmerhaltiger
Ton, Wast. 0,70-0,90 cm

5. RI. einer Schale mit eingebogenem Rand, graugebr. Ton,
Wast. 0,30 em

6. RI., graugebr. Ton, Wdst. 0,60 cm

7. Rf, orangegebr. Ton, Wdst. 0,50 em

8 Bl orangegelr. stark glimmerhaltiger Ton, Wdst
0,90 c:

6. RE, otangegebr. stark glimmerhaltiger Ton, Wast
0.80 cm

0. RL. mit

Rand,
br. stark glimmerhaltiger Ton, Wdst. 0,90 cm
L. kugeliger Reibstein mit flacher Basis, Dm. 5,60 cm
schwarzgebr.

Ton, Dm 7.60 cm
. RI, hellbraungebr. glimmeriger Ton mit gut gegl. Ober-
flache, Wdst. 0,50 em

14. RL, orangebraungebr. glimmeriger Ton, Wdst 0,60 cm

1
1

5. RI. graugebr. glimmeriger Ton, Wdst. 0,60 cm
6. Standfubf. mit abgesetztem Standring, graugebr. stark
glimmerhaltiger Ton, Dm. 8,00 cm

Tafel 4:

1

—4 7, 8: SG II, lfm 3-6, Tiefe 1,20 m bis zum gewachsenen
Lehm (Abb. 2, 3 F).

)
5: SGII, lfm. 5, Tiefe 1,50 m (Abb. 2, 3 F).

SG II, lim. 5,80, Tiefe 2,00 m in der Lehmgrube (Abb. 2,

3F).
9: SG II, Ifm. 6-7 (Steg), Tiefe 1,00-1,10 m, (Abb. 3, 2wi-

schen unterem und oberem D).

10-13: SG II, lfm. 6-7 (Steg), Holzkohleschicht im Westpro-

fil, (Abb. 3, unteres D).
1. Tonringf., orange, im Kern graugebr. Ton, zarte paral-
lele Ritzlinien an der Oberfliche

1L
12,

& Abl Tocspule, dunkelgraugebr. Ton, Hohe 3,95 cm
Ton .

P 4,40 cm

RI., orangebraungebr. Ton, Wdst. 0.70 cm
Tonspule, dunkelgraugebr. Ton, Hohe 4,50 cm

Ton, Hohe

‘onspule,

Tafel 5:
1-4: G I1, ifm. 6-7 (Steg), Tiefe 1,25 m (Abb. 2, 3 F)

511
. RI, dunkelgraugebr. Ton, vertikale plastische Leiste mit

-

o

=

SG I, Ifm. 7-10, Humus und Schicht I (Abb. 2, 3 A)

Zwicken- und Kerbenverzierung, Wdst. 0,70 em

RI, schwarzgebr. sehr fein gegl. Ton, Wdst. 0,50 ¢cm

Bf., mit abgesetzter Standfliche, hellbraun, im Kern
graugebr. Ton, Wdst. 0,70 em

WL, braun, im Kern graugebr. Ton, langlich oval gebil-
deter Griffouckel

W1, schwarzgebr. feiner Ton, verz. mit horizontaler Rille
und zarten schrag eingeritzten Strichen, Wdst. 0,45 em
R eines flachen Tellers (?), braungebr. Ton, mit Ansats
zu lappenformigem Standfug, R. Dm. 13,70 cm

Rf, braungebr. Ton, Wdst. 0,60 em

8. BI, Ton, dflache, Wast
1,20 em
9. RI. einer Schale mit eingebogenem Rand, graugebr. Ton,

1

‘Wdst. 0,80 cm

. WL, braun, im Kern schwarzgebr. Ton, Fingertupfenlei-

ste, Wdst. 0,70 em
Standfulif, braungebr. Ton, abgesetzte leicht gedellte
Standflache, Dm. 6,80 cm

©. Abb. Tonringl., orangebraungebr. Ton, D-formiger Quer-

schnitt von max. 4,70 % 3,20 em

Tafel 6:
1-3: SG 11, lIfm. 7-10, (Abb. 2, 3 A)
4-11: SG II, lfm. 7-10, (Abb. 3, untere Schicht D)

1

9

oW

Bl

e

Wi, braungebr. Ton, verz. mit von horizontalen Rillen
gesiumtem Tannenzweigmotiv, schrager Komnstich,
Wdst. 0,45 cm, zum WI. auf Taf. 14/19 gehorig

Schalenf. mit Henkelansatz, rotlich orangegebr. im
Kern grauer Ton, Henkelquerschnitt unregelmaBig oval,
Wast 0,50 cm

. W, orangebraun, im Kem schwarz gebr. Ton, weit her-

ausgezogener Grifflappen, Wdst. 0,95 em
RI. einer Schale mit eingebogenem Rand, hellbraungebr
Ton, Wdst. 0,75 cm

schrag zur Schneppe ansteigendes RI.
orangegebr. Ton, Wdst. 0,80 cm

R, schwarzgebr. feingegl. Ton, Wdst. 0.35 cm

RI.. grau, im Buch schwarz gebr. Ton mit starker Gold-

dunkelgrau-

em. Ton, horizontale plastische Leiste, Wdst. 1,10 cm

Frgmt. eines schnabelformigen Ausgusscs, orange. m
Bruch g-auge‘ur Ton, unterhalb der Schnabelbildung

verz. mit horizontaler

2. Rf, schwarzgebr. stark glimmerhaltiger gut gegl. Ton,
Wdst. 0,75 em und Silberglimmermagerung, Wdst. 0,75 cm
3. Ri, orangegraugebr. Ton, Wdst. 0,50 cm 8. RE, hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,50 cm
4. Henkelf, gravorangegebr. stark glimmerhaltiger Ton, 9. Standfubf. mit
langlich ovaler Querschnitt, erh. L. 2,90 em feingegl. Ton, Wdst. 0,90 cm
5. Klingenbruchstick aus hellbraunem Silex, die Kanten 10. Rf., graugebr. Ton, Wdst. 0,90 cm
unretuschiert, gegen die Spitze hin diinner abgespalten 1. wr hellbraun, im Kemn graugebr. mit groben Steinchen
und nach kurzem Gebrauch abgebrochen, erh. L.
3,30 cm o. Abh Standfulf. mit abgesetzter stark gedellter Standfla-
6. RY, braun, im Kem schwarzgebr. Ton, der verdickte
Mundsaum ist unterhalb des Randes mit tief einge-
driickten Punkten verz.,, Wdst. 0,80 cm
7. RI., orangegraugebr. Ton, Wdst. 0,55 em Tafel 7:
8. Rf, rosafarbengebr. stark glimmerhaltiger Ton, Wdst. 1-16: SG II, lfm. 7-11, (Abb. 2, obere Schicht B + E), 1 und
0,65 cm 4 auf dem oberen Boden und der Mauer
9. Wi, graugebr. Ton, verz. mit von zwei horizontalen Ril- 1
len begrenzter Reihe von hochgestellten V-Haken, un-
terhalb des Reihe von tief
Kreisen, Wdst. 1,00 cm Rille und sn‘hragm Kerben. Wdst. 0,70 em
0. Henkelf,, orangebraungebr. Ton, ovalrunder Quer- RL, braunschwarzgebr. Ton, Wdst. 0,80 em

schnitt, erh. L. 4,80 cm
00

s

Henkelf., hellbraungebr. Ton, erh. L. 7, 20 em
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. WL, schwarzgebr. Ton, Verzierung in Form einer plasti-

schen schraggekerbten Girlande, in deren Zwickel aul-
gesetzte spitze Warze. Wdst. 0,50 cm

RL., hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,80 em

RL mit Innenkantung, dunkelgraugebr. Ton, Wdst
0,55 cm

. Wi, schwarzgebr. Ton, schrage Kerbverz., die Bruch-

stelle ist vielleicht mit einer Warze zu erganzen. Wdst
0,75 cm
RI., graugebr. Ton, mit Loch in der Wandung, Wdst.
0,80 cm

. RL., hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,80 cm
. RE., hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,60 cm
. RL., hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,95 cm
. RL., orangegebr. Ton, Wdst. 0,55 cm

. dunkelgraugebr. Ton, Wdst. 040 cm

. RE., hellbraungebr. parbser Ton, Wdst. 0,60 cm
. BL., hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,75 cm
. BL., hellbraungebr. Ton, Wdst. 1,30 cm

9.
10.
1L
12,
13. R
14
15,
18

Tafel 8:
1-4: SG 11, ¥m 7,15-7,20,Tiefe 1,20-1,65 m, unter grofen

verstiirzten Steinen nordlich der Mauer. (Abb. 2, 3 F)

5-9: SG II, lfm. 10-13, Humus

"=

B

;e

Ed

WI., braungebr. Ton, vertikale, horizontale und schrage
plastische Leiste mit tief eingeschnittenen Kerben,
Wdst. 0,80 cm

RL., braun, im Kern graugebr. Ton, unierhalb des ge-
rade abgestrichenen Mundsaumes harizontale plastische
unregelmaBige Leiste und zwei fein eingeritzte Linien,
Wdst. 0,50 cm

Henkel, hellbraun, im Kern schwarzgebr. Tom, mit
leicht dachférmigem Querschnitt, erh. L. 9,80 cm

RL, hellbraunorangegebr. Ton, Wdst. 0,80 cm

Wi, orange, im Kem graugebr. Ton, Wand mit Finger-
zwickenverz. Wdst. 0,85 cm

schrag zu gen Aus -
orangegebr. Ton, Verz. in Form von horizontalen muen
und schragen gegenstandigen Strchgruppen. Wdst
070 cm

7. WL, graugebr. Ton, seichte Eindriicke auf der horizon-
talen Verdl:kung der Wandung. Wdst. 0,70 cm
B. WL, hy Ton, die ge-
sind von verlau-
fenden Rillen gesiumt stl 0,70 cm
. ger iste, Wdst.
0,90 cm
Tafel 9:

1-3: SG II ifm. 10-13, Humus
4-8: SG II, Ifm. 11-13, (Abb. 2, 3, untere Schicht E)
9-14: SG II, ifm. 13-13,50 (Steg)

15

L

2o

—17: SG 11, Ifm. 13,50-16,50, auf Steinversturz
1

R{., graugebr. starkgem. Ton, am Rand zarte Fingertup-
fen mit Nageleindricken, Wdst. 0,90 cm
R einer Schale mit eingebogenem leicht verdicktem
Ram:l orangegraugebr. Ton, Wdst. 0,65 em

1. einer Schale mit eingebogenem Rand, orangegebr.
Ton‘ Wdst. 0,60 cm
RE., hellbraun, innen orange, im Kern schwarzgebr. Ton,
Wdst. 0,50 em
WI., Ton, iBige hori: le Rille
und schrage Kerbverz., Wdst. 0,75 em
R{., orangebraungebr. Ton, Wdst. 0,70 cm
RL, hellbraungebr. Ton, gerade abgestrichencr Mund-
saum, Wdst. 0,60 cm

Ton, obere lache durch

8 R g
R\1I= pmf).lmﬂ Wast. 0,50 em

R, hellbraungebr. grober Ton, vom verdickten Mund-

saum verlauft vertikale rundliche Leiste, Wdst. 0,70 em

RI, hellbraungebr. Ton, der schrig nach oben gezogene

Rand ist gekerbt, die GefiBwand horizontal kanneliert.

Wast. 0,40 cm

RI, hellbroungebr. feiner Ton, der stark verdickte

Mundsaum ist mit einer doppelten Punktreihe verziert.

Erh. Wdst. 0,20 cm

12. Rf, dunkelgraugebr. feingeschlammter Ton, Wdst.
0,40 em

. RL, graubraungebr. feingeschlimmter Ton, Wdst.
0,45 cm

14. RI. einer Schale, dunkelgraugebr. Ton, Wdst. 0,60 cm

15. R, hellbraungebr. feingegl. Ton, der schrag aufstei-
gende ist mit zart eingestrichenen schragen
Kerben verz. Wdst. 0,50 cm
WE, braungebr. Ton, die rundliche horizontale Leiste ist
mit gleichmaBigen schragen Eindriicken verziert, deren
oberer Abschlul eine honzontale Reihe von langlichen
Punkten bildet. Wdst. 0,40 cm

. WL, braungebr. Ton, Wandverdickung mit schrig einge-

stempelten Eindrucken verz., Wdst. 0,50-0,70 em

@
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Tafel 10:

1-4: SG II, vor, auf und in Steinversturz um Ifm. 14 (Abb.
2,3)

5-8: SG II, lfm. 16,50; 6 und 8 bei Nadel, in der Brand-

schicht unter dem Versturz; 7, 5 und 9 bei Nadel, unter
verbranntem Boden (Abb. 2, 3 G)

10: SGII, Ifm. 16,50-17 (Steg)
1. Wi, orange, im Kern graugebr. Ton, horizontale plasti-
sche Leiste Wdst. 1,20 cm
2. Wi Ton, flache Fi iste, Wdst.
0,85 ¢
3. Wi, hrlungehx Ton, Fingertupfenleiste, Wdst. 0,60 cm
4. RI, schwarzbraungebr. Ton, Wdst. 0,60 cm
5. R[, braungebr. Ton, nach oben verdickter tordierter
Rand, Wdst. 0,50 cm
6. RI. eines Toplchens, schwarzgraugebr. feingegl. Ton, am
Gefabbauch aufgesetzte lingliche Warze, Wdst. 0,50 cm.
7. langlich kantiges Bruchstick von graugriinem Silex-
restkern. L. 3,70 cm
8. WE, braun, im Kern schwarzgebr. Ton, senkrecht, in
Gmppen parallelverlaufende Striche. Wdst. 0,50 cm
9. Ton, grobe Finger wast.
u sn em
10. WL, orange, im Kern schwarzgebr. Ton, Fingertupfen-
leiste mit Fingernagelkerben
11. Bronzenadel
Tafel 11:

1, 3-8: SG IL, lim. 17-20, Humus
2,10, 12: SG II Ufm. 17-20 (Abb. 2, 3 A)

SG II, Ifm. 17-20 (Abb. 2, 3 G)
: SG 11, Ifm. 18,65, Tiefe 1,56 m (Abb. 2,3 G)
. RE, braungebr. mit groben Steinchen gem. Ton, vom ge-
rade abgestrichenen, tief gekerbten Rand zieht senk-
rechte profilierte Leiste, Wdst. 1,10 cm
WL, hellbraungebr. Ton, horizontale Rille und Korn-
stichverz,, Wdst. 0,50 cm
Wi, braun, im Kemn graugebr. Ton, horizontale plasti-
sche Leiste, Wdst. 0,60 cm
schrag zum AusguB aufsteigendes RL., braun, im Kern
schwarzgebr. Ton, der leicht verdickte Rand ist mit
schrig eingestrichenen Kerben verz., Wandung horizon-
tal kanneliert, Wdst. 0,60 cm
RL, braungebr. Ton, nach innen steil abgestrichener
Mundsaum mit Innenkantung, Wdst. 0,80 cm

"
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RE., braungebr. Ton, Mundsaum nach innen schrig ab-
gestrichen und am Rand leicht gestaucht. Wst. 0,80 cm
Rf. schwarzgebr. gut gegl. glimmeriger Ton, Wdst.
0,65 cm

.

]

©

. WI., schwarzgebr. Ton, Rillen- und Kornstichzier, Wdst

F"

. hellbraun-orangegebr. Ton mit starker Gold- und
Sllhnrnlimmcrmagcrung R. Dm. ca. 23,00 cm

WI, hellbraun, im Kern graugebr. Ton,

ste, Wdst. 0,70 cm

. WI., hellbraungebr. Ton, grobe ovale Griffleiste mit tie-
fem Fingertupfen in der Mitte. Wdst. 1,00 cm

11. flacher Abspli6 aus dunkelgrauem Silex, L. 3,20 cm

=

4. Ri halb des schriig nach innen
2hg¢slr|chmm Mundsaumes rundliche, horizontale Lei-
ste, Wdst. 0,85 cm

scharf geknickies R,
080 em

6 Ton, Wdst. 0,50 cm

Ll

hellbraungebr. Ton, Wdst.

2. Frgmt. eines ovalen leicht
braungebr. Ton

Tafel 12:

1-8: SG II, lfm. 21-24, Humus
7 SG 1L, 1fm. 21-24, (Abb. 2, 3 G)

1. R, hellbraungebr. Ton, unterhalb des gerade abgestri-
chenen Randes plastische Leiste mit schrigen Finger-
tupfen. Wdst 0,80 em
WL, hellbraungebr. Ton, unregelmaBige plastische Lei-
ste, Wdst. 1,10 cm
W, orangebraungebr. Ton, horizontale, plastische Lei-
ste mit langlichen, schragen Eindrucken. Wdst. 0,80 cm
5 e Ton,
Wdst. 0,40 cm-0,70 cm
'WI., hellbraungebr. Ton, schmaler linglicher Grifflap-

"~

o

L

pen
. RL, orange-hellbraungebr., mit Steinchen und Glimmer
gem. Ton, auf dem waagrechten Mundsaum Fingertup-
fen mit Fingernagelkerben. Wdst. 1,00 em
R, orangebraun, im Kern hellgraugebr. Ton, horizonta-
le. rundliche, plastische Leiste unterhalb des Mund-
saumes. Wdst. 0,80 cm
R, rostbraungebr. Ton, Wdst. 0,55 cm (ev. Import)
R, schwarzgebr. Ton, leicht hangende Mundsaumlippe,
Wast. 0,90 cm (ev. Import)

®

Tafel 13:

1-6: SG II, Ifm. 21-24, (Abb. 2, 3 G)
7-9: SG 111, lfm. 7.60-10,60 Humus

1. WL, braun, im Kem schwarzgebr. Ton, Fingertupfenlei-
ste, darunter unregelmaig eingestrichene Linien, Wdst.
0,90 cm
WI., hellbraungebr. Ton, horizontale plastische Leiste,
‘Wdst. 0,50 cm
. Tunnelhenkel, braungebr. poroser Ton, Wdst. 0,80 cm
RL, hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,70 em
RL., hellbraungebr. Ton, Wdst. 070 cm
WL, hellbraun, im Kern schwarzgebr. mit groben Stein-
chen gem. Ton, bogenformig nach unten gezogener
Grifflappen. Wdst. 0,90 em
. Rf, orange, im Bruch graugebr. Ton, Wdst. 0,70 em
. W, n. Rillen,

und di K i Wadst.

ppeR N

@

0,90 cm
WI., hellbraun, im sz hzl]srlngv.-hr Ton, spitze hori-
zontale Leiste, Wdst. 0,7

Tafel 14:

1-3, 5 und 7: SG I, Ifm. 7,60-10,60, Humus
4, 8,10, 12: SG 111, Ifm. 7,60-10,60 (Abb. 2, obere Schicht
E]

)

14, 21: SG 11, Ifm. 7,60-10,60 (Abb. 2, A)

15-19: SG I, m. 7,60-10,60 (Abb. 2, F)

9, 11, 22: SG 1M, lm. 7,60-10,60, Schicht knapp tiber B/E
(Abb. 2)

1. Bergkristallabschlag mit beidseitig retuschierten Kan-

ten, partielle dorsale und ventrale Oberflichenbearbei-
tung, L. 2,90 cm

102

hraungelw Ton, Wdst. 0,70 em
hellbraungebr. Ton, horizontale Leiste, Wdst.

0,50 em

Wi, graugebr. Ton, Verz. in Form von horizontalen Ril-

len, schriglinglichen Eindricken, Wadst. 0,50 cm

10. R, hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,70 cm

11. RL, hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,70 cm

12. RL, orangegraugebr. Ton, Wdst. 0,70 cm

13. RL, hellbraungebr. Ton, Wdst. 0,85 cm

14. Bf, dunkelbraungebr. Ton, nach innen gebogener
schriig abgestrichener Rand, Wdst. 0,45 cm

15. RY., orangebraungebr. Ton, starke Gold- und Silber-
glimmermagerung, Wdst. 0,50 cm

16. Rf., braungebr. Ton, Wdst. 0,70 cm

17. R{., braungebr. Ton, Wdst. 0,55 cm

18. RY., dunkelgraugebr. Ton, Wdst. 0,50-0,70 cm

19. Wi, braungebr. Ton, von horizontalen Rillen gesiumtes
Tannenzweigmuster und Ansatz von Kornstichmotiv,
Wdst. 0,45 cm, zum WI. von Taf. 6/1 gehorig.

20. RL., graugebr. Ton, Wdst. 0,50 em

21. RL, braungebr. Ton, Wst. 0,50 cm

22. Bf, rostrotgebr. Ton, abgesetzter Standring, Wdst

00 cm

© @ma
z

Tafel 15:

1: SG III, Mm. 7,60-10,60 (Abb. 2 B/E)

2-12: SC I, lfm. 7,60-10,60 (Abb. 2, G)

13: SG 11, Mm. 7 10,60, gewachsener Lehm (Abb. 2, 3

wz orangegebr. grobgem. gut gegl. Ton, mit Tupfenlei-
ste, Wdst. 0,70 cm

RI, graugebr. Ton, doppelte Innenkantung, Wdst,
0,80 em

Rf. einer Schale mit nach innen gebogenem Rand, grau-
gebr. Ton, Wdst. 0,60 cm

RI., braungebr. Ton, von zwei horizontalen Rillen ge-
saumte, ineinandergestellte Winkelhakenverz. 1,10 cm
RE., orangegebr. grober Ton mit Gold- und Silberglim-
mermagerung, Wdst. 0,90 cm

"
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6. Henkelf., Ton,
erh. L. 6,00 cm
7. Rf. mit Innenkantung, braungebr. Ton, den Randab-

schluB bilden Fingereindrucke, Wdst. 1,10 cm
Rf., orangegebr. Ton, Wdst. 0,55 cm
. RE.. orangegraugebr. Ton, nach innen gebogener schrag
abgestrichener Rand, Wdst. 0.50 cm
10. Rf, hellbx-nngehr Ton, gerade abgestrichener Rand,
Wdst. 0,70 em

Erd

11. RY. ora ngl-gcb: Ton, Wdst. 0,75 ¢

. braungebr. Ton, abgzselz:u Standflache, Wst
0,60 cm

13. Abschlag aus Silex mit
Fortsatz, der an seiner Spitze feine Retuschierung zeigt
L. 3.20 em

Abbildung 10:

1: 8G II, lfm. 3-6, Tiefe 1,00 m
2: SG 11, Aushub
3. SGII, lfm. 7-11 (Abb. 2, 3, obere Schicht B/E)




4: SG II, lfm, 3-6, Humus
5. SGII Ifm. 7-11 (Abb. 2, 3, obere Schicht B/E)
6: SG II, ifm. 10-13, Humus

1. RL einer Schale, hellbraun-orangegebr. Ton, deutlich ab-
gehobener, kurzer, zylindrischer Hals, etwas nach aulien
gelegter, verdickter Rand, leicht kantiger Bauchumbruch,
R. Dm. 16,60 em

2. Gubform aus Stein

3. Tongewicht, braungebr. Ton, rund um die Offnung beid-
seitig eingedriickte Punkte, Dm. 6,50 cm

4. Tonring, orangebraungebr. Ton, D-formiger Querschnitl,
Dm. 12 em

5. Tongewicht, braungebr. Ton, Dm. 8,2

6. Webstuhlgewicht, orangegebr. Ton, 11ng]!chl- Form, L.
11,70 em

Anmerkungen

1) Der Verfasser dankt den Mitarbeitern cand. phil
Helgard Ropriguez, die auch die Bearbeitung der Keramik
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Funde werden dem Museum Lienz, SchloB Bruck uberge-
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#) In lim. 0-3 sind die tieferen Schichten nicht unter-
sucht worden, um den Befund (Haus) fur eine geplante Fla-
chenabdeckung zu bewahren.
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Spiitromische Funde des 4. und 5. Jahrhunderts vom Burgstall von Schiltern im
Waldviertel, Niederosterreich

Von Gerhard TrxkA, Wien

Fundort

Bei Langenlois in Niederosterreich mundet der
vom Gidhlerwald herabflieBende Loisbach in den
Unterlauf des Kampflusses ein. Folgt man dem in
etwa nach laufenden 1 1 ca.
sieben Kilometer bachaufwirts, so gelangt man nach
Kronsegg, ciner gemeinsam mit der ehemaligen Kata-
stralgemeinde Schiltern der Stadt Langenlois einge-
meindeten Ortschaft.

Gegendiber der Burgruine Kronsegg befindet sich
am linken Ufer des Loisbaches der Burgstall von
Schiltern (OK 1:50 000, Blatt 21, 30 mm v.
v. u). Am Rande des Vierzigerwaldes gelegen, er-
reicht dessen abgeflachtes Plateau eine Sechéhe bis
zu 4244 Meter. In seinem gewundenen Verlauf um-
fliefit der Loisbach die etwa 100 Meter steil abfal
den Hange der Sud- und der Westseite. Auch im
Osten wird der Berg von einem Graben, den das in
den Loisbach einmindende Teichtbachlein ausge
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schen hat, begrenzt. Lediglich nach Norden hin fallt
das Geldnde zur Flur ,Teicht" flach ab. Bei einer
annihernd quadratischen Form betriigt die Plateau-
fliche ca. 4 Hektar.

Stellenweise treten sowochl am Plateau als auch
an den Steilhéingen freistehende Felspartien auf. Im
Nordwesten befindet sich unterhalb des Plateaus ein
Abri.

Heute ist der Burgstall teilweise dicht mit Ge-
strijpp und Wald bewachsen. Lediglich an der Siid-
seite sowie in der Plateaumitte sind noch grasbe-
wachsene Lichtungen anzutreffen.

Fundgeschichte

Der Burgstall von Schil

In sich geschlossene Fundverbande (Gruben, etc.)
wurden nie angetroffen; mit Ausnahme des Wall-
schnittes (Schnitt 1979/2) befanden sich alle ur- und
frihgeschichilichen Materfalien in
Mischlage, was sich aus der geringen Erdauflage,
vorwiegend jedoch durch die neuzeitliche Bodenbe-
bauung erkliren 1aBt. In gleicher Weise sind auch die
in dieser Arbeit vorgelegten GefaBbruchstiicke (siche
Materialteil) aufgefunden worden

Materialteil

Das nicht allzu zahlreich vertretene Fundgut
entstammt zum groBten Teil der Grabung E. Benin-
gers. Die Fundnotizen wurden, auch wenn sie nicht

Zeit als eine der wohl bedeutendste Fundstelle des
unteren Waldviertels bekannt.!). Im Sommer 1939

fiihrte E. Bestvcer im Auftrag des
Museums in Wien am Burgstall eine grofler angelegte
Ausgrabung durch, deren Ergebnisse in einem kleine-
ren Artikel veroffentlicht wurden?). So sind angeb-
lich zwei urgeschichtliche Wallanlagen aus der fri-
hen Bronzezeit und der alteren Eisenzeit (Stufe
Hallstatt C) sowie ein frilhgeschichtliches Verteidi-
gungssystem aus dem 8. Jahrhundert machweishar
gewesen?).

Das ziemlich umfangreiche Fundmaterial ge-
langte hach langerem Verbleib im Museum Langelois
an das Institut fur Ur- und Frithgeschichte der Uni-
versitat Wien zur wissenschaftlichen Aufarbeitung

Von der Ausgrabung selber sind auler einem
Vennessungspian mit den nur teilweise ungmragumn

und

kemprlu mehr Ein
alterurnenfelderzeitlicher Depotfund ist bereits pu-
bliziert worden®); hingegen blieb ein Kinderskelett,
dessen Schidel ungemein stark kiinstlich deformiert
wurde, lange Zeit unbekannt®). Im Zuge der Bearbei-
tung der alten Funde muBte ¢ine neuerliche Grabung
am Burgstall vorgenommen werden, um die Angaben
von E. Beninger zu uberpriifen. Diese archaologische
Untersuchung fand im Sommer 1979 statt”)®)

Insgesamt wurden elf Schnitte mit unterschiedli-
chen AusmaBen im Gelande angelegt. Z

oder im Ob nicht
ist seit i
Eine f de D der Gr -
sowie eine detaillierte ge und
g der ei ! am

Burgstall ist fur die Zukunit in Planung 1%).

Im folgenden werden die auf den Abbildungen
1-7 dargestellten GefaBbruchsticke niher beschrie-
ben; nicht abgebildete Keramik wird nur summarisch
behandelt.

Grabung 1939 (E. Beninger)
Abri:

Bodenbruchstucke: hellgrauer, hart gebrannter
Ton, fein schwach gl glatte
Oberflache, hellgrau geschlickerte Innenseite, grau ge-
schlickerte AuBenseite; Bst 0,9 cm, Bdm 8 cm, Abb. 1/1
Schnitt NB zu NA:

Toprcieabrucisiick,
und

gelbgraver. klingend han

gra
uh Schulice, leint
mthl!rlorm:g lusild.endm Rand; Wst 0,6 cm, Mw 10 em,
Abb 1/2

Wandbruchstick: dunkelgrauer, klingend hart ge-
brannter Ton a:o.mhengemagm. fein glimmerhaltig; helle
Wst 0.5 cm, Ge-

faBdm lﬁtm Abb 173
Einige GefaBbruchstucke gleicher Machart.

Schnitt NB
Bodenbruchstick; graver, klingend hart gebrannter
f

send lieB sich eme Besiedlung des Burgsla]les im
mittleren hil (mihrisch

Gruppe der bemaltkeramischen Kultur, Spétpha-
se?%)'), im spaten Neolithikum (Modling-Zobing-
Gruppe)), in der frihen Bronzezeit (Stufe A:
kennzeichnender Keramik des Typus Unterwolb-
ling 12)), ohne genaukr differenzieren zu kinnen with-
rend der U zeit bis zur begi

den Hallstattzeit (in Ha B/C war das Bergplateau im
Norden durch einen Abschnittswall abgeriegelt), so-
wie in der Spatlaténezeit und im 9. Jahrhundert
nachweisen.
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Ton, fein inc ein ; dunkel-
grau te mit
steil Km‘pﬁ‘ Wst. llgl:‘m Bdm 10 em, Abb
144,

Schnitt SA:

Bodenbruchstiick; grauer, klingend hart gebrann-
ter Ton, fein steinchengemagert, fein glimmerhaltig; dun-
kelgraue Oberflache, grau geschlickerte Auflenseite; Wst
1¢m, Bdm 11 em, Abb. 1/5.

Reibschisselbruchstiick mit thw. erhaltenem Aus-
gub; hellgrauer, klingend hart gebrannter Ton, sandgema-
gert, fein glimmerhaltig; gelbbraun glasierte Innenseite, rot-
liche AuBenseite mit einigen Glasurtropfen; Wst 0,9 cm, Mw
<a. 20 cm, Abb. 1/6.



Drei Topfbruchstiicke: hellgrauer, Klingend hart
Ton, fein schwach glimmer-
haltig: grau uw geglitiete abge-
setzte Rand, Wst
0508 em. Bem 10 cm. 1 Mwlscm H ca. 16, Abb. 1/7.

Schnitt WD

Lingsprofiliertes Henkelbruchstick: hellgrauer,
klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert; olivgrun
sierte Oberflache; Henkelb 3 em, Henkelstirke 1 cm, Abb.
271,

Bodenbruchstuck einer Reibschissel; weiber,
klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert; glatte, hell
ziegelrot_geschlickerte Aubenseite, innen Reste einer oliv-
grunen Glasur sowie Steinchenauflage; Bst 09 cm, Bdm
11cm, Abb. 2/2

Bruchstuck eines romischen Dachziegels (tegula)

Schnitt WE:

‘Wandbruchstick; hellgraver, k.llr\gend hart ge-
brannter Ton, fein ach
tig: auf der Aulenseite horizantale Ghuspmn Wst 0,6 em,
GefaBdm 19 cm, Abb. 2/3

Ausladendes Topfrandstiick; hellgrauer bis weiBer,
khingend hart Ton, fein
schwach graublau
Wst 0,5 cm, Mw 11 em, Abb. 2/4

Schnitt WG:
Schisselbruchstuck (?); grauer, klingend hart ge-
hmnnler Ton, fein g schu.ach
rdick! gerade
nbgmhmnnnnr Rand; Wst 0. 1 m, Muw 20 cm, Abb. 2/5
Bruchstuck eines Henkelkruges: hellgrauer bis

Vorwall vom SB und W

Ausladendes Toplrandstick: grauhnuncr klingend
hart Ton,
dunkelgrau geschlickerte Oberfliche; Mw 16 cin, Abb. 3/1
Wandbruchstick; grauer, klingend hart gebrannter
Ton, sandgemagert, schwach gllmmerhﬂing hellgraue, tlw.
Innenseite, grau mit
einander sich kreuzenden Glattspuren; st 0,6 em, Ge=
fiaBdm 18 em, Abb. 3/2
Bruchstucke von romischen Dachziegeln (tegu-
lac)

Schnitt 1:

Bodenbruchstuck: grauer, klingend hart gebrannter
Ton. fein steinchengemagert, fein ghmmerhaltig; grau bis
blaugrau ebene, leicht
Standfliche, lmmn:h aufsle:gnnder Korper mit auleren
Glattstreifen; Bst 0,6 cm, Bdm 8 cm, Abb. 3/3.

Schnitt 3 - Plateaurand:

Oberteil cines Henkelkruges: blaugraver, klingend
hart gebrannter (seifiger) Ton, fein steinchengemagert, fein
u bis Oberfliche,
geglattete Aullenseite; annihend zylindrischer Hals: ca.
drei Zentimeter unterhalb des Randes befindet sich der An-
satz eines Bandhenkels; Wst 0.7 em, M 9 cm, Henkelstirke
1,3 em, Abb 3/6.
Einige GefaBbruchsticke

Schnitt 11:
Waagrecht ausladendes Topfrandstiick; hellgrauer,
Klingend hart_gebrannter Ton, sandgemagert, schwach
Wst 0,6 em, Mw Hc‘m Abb. 3/4.

weiller, klingend hart Ton, fein
gert, schwach glimmerhaltig: ein Teil der Mundung mit dem
ist noch erhalten; Mw ca. Bcm,

Abb. 2/6
Reibschusselbruchstuck: hellbrauner bis rotli-
cher, klingend hart gebrannter Ton, fein steinchengemagert,
schwach glimmerhiltig; graue Aullenseite, innen Glasurre-
ste sowie Steinchenauflage; Wst 08 cm, Abb. 2/7.
Einige GelaBbruchsticke gleicher Machart

Schnitt WG-Quadrat:
Einige Wandbruchstiicke.

Schnitt WH-Quadrat:

Wandbruchnuck hellcr klingend hart gebrannter
hellgraue In-
auf der zwei

nmsmu-

ind g:
Wst 0,8 cm, Gefifidm ca 0 cm, Abb. 2/6.
Topfbruchstick: hellgraver bis hellbrauner, klin-
gend hart gebrannter Ton, sandgemagert, schwach glim-
merhaltig, hellbraune Oberf{liche. steil abfallende Schulter,
niederer Hals mit trichterformig ausladendem, senkrecht
abgeschnittenem Rand; innen am Rand horizontale Glatt-
spuren, auf der Aulenseite verlauft am Hals eine horizontal
cingeglattete Linie, darunter breite, tief eingeglattete sen-
krechte Linien; Wst 0,8 cm, Mw 12 em, Abb. 2/9.
Deckelbruchstick; hell 2legelm¢er klingend hart
Ton, fein

Bodenbruchstuck; hellgraver, klingend hart ge-
brannter Ton, sandgemagert, schwach glimmerhaltig; grau
; leicht Bst

0.4 cm, Wst 0,8 cm, Bdm 9 cm, Abb. 3/5.
Einige GeliBbruchstiicke gleicher Machart.

Pflock Nr. 18:

Wandbruchstuck mit griner Innenglasur.
Bunker 1:

Krugbruchnuck ruugmmn hart gebrannter Ton,

i hwa

helle Oberflache; von der guade noch erhaltenen Mundung
filhrt ein schwach langsprofilierter Bandhenkel fast hori-
zontal weg; urspringliche Mw 7 cm, Henkelb 3,5 cm, Hen-
kelstirke 1,8 cm, Abb. 3/8.

Einige Gefilbruchsticke.
Bunker 2

Mehrere GefaBbruchstucke.

Bunker 4:
Mehrere GefaBbruchstiucke.
Innerer Hiigel - SW-Schnitt:

Ausladendes Topfrandstiick;
art Ton,

hellgrauer, Klingend

te Oberfliche; W.\I 04 em, Mw

hellbraun  bis  ziegelrot gmchlmkene Obr’rllachg Wit
0,5 cm, Deckeldm 23 em, Abb 2/10.

Mauer zwischen SB und Wassereibe:
Bruchstick eines romischen Dachziegels (tegula)

22 em, Abb. 3/9.

GelaBbruchsticke gleicher Machart; ein Boden-
bruchstick einer Reibschiissel mit olivgriner Innen-
glasur und romische Dachziegelbruchstucke (tegulae
und imbrices).
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Ostlich vom Eingang:

BRakdlbrugheinon;]hulgmust; k.lmgmd hart_ge-
brannter Ton, fein

Einige GefdBbruchsticke gleicher Machart sowie
das Bruchstiick eines romischen Dachziegels (tegula).

olivgriin glasierte Oberflache; im Quusthmu leicht einge-
sattelt; Henkelstarke 1,3 cm, Abb. 3/7.

D des westlichen
Henkelbruchstick aus grauem, feinem Ton
Steinriegel rechts oberhalb des Einganges:
Wandbruchsitck gleicher Machart
Zwischenwerk 1

Ibruchstuck;
hart gebs Ton, e fein

Klingend

tig: Rand mit g ; innen
olivgrin glasiert; Wst 1 cm, Mw 21 cm. Abb. 4/1
Zwischenwerk 3:

Schusselbruchstuck; hellgraver, klingend hart ge-

Schnitt I - Quadrant Si10::

Bodenbruchstick: hellgraver, klingend hart ge-
brannter Ton, fein i
grau te leicht
che; Wst 1 em, M 0,6 cm, Bdm 11 cm, Abb, 5/4

Einige Scherben gleicher Machart.
Schnitt [ - SzNu:

Einige Gefaibruchstucke.

Standfla-

Schnitt I - S 8/9:

Topfbruchstick; hellgrauer, Klingend hart gebrann-
ter Ton, candgemagert, leleat gllownerhilig, dunkelgrau ge-
aus-

ladender Rand. W5t 0,6 cm, Mw 16 cm, Abb. 5/1.
Topfbruchstick: hellgrauer. klingend hart gebrann-
ter Ton, ¢, feinst

brannter Ton, feinst grau ge-
schlickerte Oberfliche, auen am Rand horizontale Glitt-
spuren, innen unter dem verdickten Rand senkrechte Glitt-
verzierung: Wst 0,8 em, Mw 30 cm, Abb. 4/2.

Jiingere Mauer am inneren Wall NO:

Randstuck einer Reibschussel; hellgrauer, klin-
gend hart gebrannter Toﬂ slllncheng!magen fein g}lm-

bra
glasierte Innenseite; Ao Innenwlss, Wet 0.7 cm,
Mw 29 em, Abb. 4/4.

Schusselrandstuck; hellgrauer, klingend hart ge-
brannter Ton, fein steinchengemagert, fein glimmerhaltig:
grau geschlickerte Oberflache, gerader Rand, annahernd zy-
lindrischer Hals; innen honizontale Glittspuren; Wst 0,6 cm,
Mw 26 cm, Abb. 4/3.

Westliche Berme:
Bodonbruchnuck hellgraver bns g::u!r Kiingend
Ton,

&
Oberfliche mit horizontalen und schragen Glatt-
streifen auf der Aullenseite; waagrecht ausladender, profi-
lierter Rand; Wst 0,5 em, Mw 12 cm, Abb. 5/2.

Ausladendes Topfrandstuck; hellgrauer bis weiller,
Klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert, feinst glim-
merhaltig; grau geschlickerte Oberflache; Mw 13 em, Abb.
573

Einige GelaBbruchstucke gleicher Machart

Schnitt T - Quadrant SsO1:

Mehrere Wandbruchstucke sowie en Henkel-
fragment

Schnitt 1 -8 12:
Ein GefaGbruchstuck
Schnitt I - Quadrant N»Ox:
Niederer Halsteil emes Kruges: heller, klingend
“Ton,

hart feinst glimmerhalt

gxnm: und purpurrote Oberfliche, schu ach
Standflache: Bst 1 cm, Bdm 8 cm, Abb. 3/6

Bodenbruchstuck: hellgraver. klingend hart ge
brannter Ton. sandgemagert; grave Innenseite, glatte, grau
steil aul-
steigender Kérper, Wst 0.9 cm, Bst 0,7 cm, Bdm 11 cm, Abb
4/5.

Verb beim NuBb
Profiliertes Tnp!rnndﬂul‘k; hellgrlnu_ Klingend

hart Ton

graublau llw grnu

Aulienseite mit geringen Glattspuren; Wst 0,6 em, M
14 cm, Abb. 4/8.

Bodenbruchstuck: hellgrauer, klingend hart ge-
brannter Ton, fein steinchengemagert; leicht abgesetzte
Standflache; Bdm 9 em, Abb. 4/8

Krugrandstiick; hellgrauer, klingend hart gebrann-
ter Ton, sandgemagert, feinst glimmerhiltig, grau bis grau-
blau geschlickerte Oberfliche; leicht dachkantig profilierter
Rand; am Rand und auf der Innenseite thw. Glattspuren, am
Hals auf der AuBenseite senkrecht eingeglatlete Linien; Wst
0,4 cm, Mw 10 cm, Abb. 4/10.

Krugbruchstuck; hellgraver, klingend hart ge-
brannter Ton sandgemagert, feinst glimmerhaltig; grau ge-

i mit Gl en Teil der Miin-
dung mit dem daran ansitzenden langsprofilierten Band-
henkel ist noch erhalten; Henkel 12cm, Mw 9cm, Wst
0,6 cm, Abb. 4/11.
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blaugran
Glattverzierung, die von einer horizontalen Glattlinie abge-
brachen bzw. begrenzt wird; niederer, rohrenformig profi-
lierter Hals; Wst 0.6 cm, Halsdm 5 em, Abb. 5/5

Mehrere GefaBbruchsticke gleicher Machart sowie
Bruchsticke von Reibschisseln mit olivgriner Innen-
glasur.

Schnitt I - Quadrant NuwOi:

Bodenbruchstick ciner Reibschussel: hellgrauer
und lescht rotlicher, klingend hart gebrannter Ton, sandge-
magert, feinst glimmerhaltig: glatte AuBenseite mit Glasus
spritzern, dunkelgrun glasierte Innenseite mit Steinchenauf-
lage; ebene Standfliche, Bst 1 cm, Bdm 11 cm, Abb. 5/6.

Topfrandstiick; hellgrauer, klingend hart |,obr:mn-
ter Ton, fein 1, feinst

te; senkrecht. abge

schnittener Rand; Wst 0,4 em, Mw 15 cm, Abb. 5/7.

Gefabunterteil; hellgraver, klingend hart gebrann-
ter Ton, sandgemagert, feinst glimmerhaltig; blaugrau ge
schlickerte, tlw. geglitiete Auflenseite; abgesetzte Standfla-
che, konisch aufsteigender Korper: Wst 0,6 cm, Bdm 7cm,
Abb. 5/8.

Randstuck ciner Reibschussel; hellgrauer, Klin-
gend hart Ton, fein
glimmerhaltig, rotlichbraun bis gelbbraun gchrsnnln e
Benseite, olivgrun glasierte Innenseite; waagrecht ausladen-
der Rand mit Innenwulst; Mw 23 cm, Abb. 5/9.

Einige Gefabbruchstiicke gleicher Machart.




Schnitt I - 8/1:
Einige GefaBbruchstucke
Schnitt 11 - 2:
Ein Wandbruchstuck
Schnitt 11 - 3/4:

Randstiick eines Kruges; weillicher, klingend hart
gebrannter Ton, steinchen- und glimmergemagert: dunkel-
grau bis schwarz geschlickerte Oberfliche; senkrecht abge-
schnittener, leicht profilierter Rand; Wst 0,3 cm, Mw 10 cm,
Abb. 6/11

Einige GefaBbruchsticke.

Schnitt 111 - 1/2;

Randbruchstick ener Reibschissel; rotlich- Deckelbruchstick: dunkelgrauer, klingend hart

grauer, klingend hart Ton, t, feinst Ton ell-

| @ Rand mit S bis grnuhraun geschlickerte Oberflache; Wst 0,8 cm,
und zwei Rillen; Wst FuBdm 9 cm, Abb. 7

1,1 cm, Mw 26 cm, Abb. 5/10.

Schisselbruchstiick; hellgrauer, klingend hart e
brannter Ton, schwach uf
der Oberfliche horizontale Glattspuren; ﬂa(hllomkh-r
Korper, niederer annahernd zylindrischer Hals mit gera-
dem, leicht verdicktem Rand; Wst 0,6 em, Mw 25 em, Abb.

5/11

Einige GefaBbruchsticke
Schnitt IT - 5:

Tellerbruchstuck: heller, klingend hart gebrannter
Ton, fein schwach wst

0,3 cm, Mw 15 cm, Abb. 6/2
Einige GefaBbruchsticke sowie eine Scherbe mit
olivgriiner Innenglasur

Schnitt I - 6/7

Langsprofiliertes Henkelbruchstuck; hellgrauer,
klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert, feinst glim-
merhaltig; dunkugmu Oberfliche; Henkelb 2,8 cm, Hen-
kelstarke 1 cm, Abb. 6

Bodtnhluchs{uck hellgraver, klingend hart ge-
brannter Ton, sandgemagert, feinst glimmerhaltig. abge-
setzte Standflache; Wst 0,7 cm, Mw 12 cm, Abb. 6/4.

Ausladendes Topfrandstuck: hellgraver. klingend

hart Ton, einst
graue bis hellgraue Oberfliche, Wst 0,5 cm, Mw 15 cm, Abb.
/5.

Bodenbruchstick: hellgraver, klingend hart ge-
beannter Ton, sandgeragert, {eln glimmerkili; grau ge-
. geglattete,

3 g dflache; Bst Icm,
Bdm 14 cm, Abb. 6/6
Bruchstuck eines romischen Dachziegels

Schnitt I - 7/8:

Topfrandstick; hellgrauer. klingend hart gebrann-
ter Ton, sandgemagert, feinst glimmerhaltig; grau geschlik-
kerte Oberflache; trichterformig ausladender, schrag abge-
schnittener Rand, Wst 0,4 cm, Mw 12 cm, Abb. 6/7

Bodenbruchstick; hellgraver, Klingend hart ge-
brannter Ton, sandgemagert, femnst glimmerhaltig; hell-
braune braun leicht
abgesetzie Standfliche, Wst 1 cm, Bst § em, Abb. 6/8.

Randbruchstuck emer Reibschussel; rotlicher
bis violetter, klingend hart gebrannter Ton, fein steinchen-
gemagert, feinst gilmml‘rhalhg, tlw. geglattete Aullenseite,
gelbbraun bis grinlich glasierte Innenseite mit schwacher
Steinauflage und Innenwulst; Wst 1,2 em, Mw 30 em, Abb.
69

Zahlreiche GefaBbruchstucke gleicher Machart.

Schnitt 11 - sudlich Pflock Nr. 9:
Randbruchstuck eines Topfes oder Kruges;
graver, klingend hart gebrannter Ton, grauschwarz ge-
senkrecht profilier-
ter Rand; Wst 0,3 cm, Mw 14 em, Abb. 6/10.

Ein ErlaBbruchatuck

Grabung 1979 (G. Trnka)
Schnitt 1979/2 (Nr. 10, Lfm 3-10, Tiefe: Oberfla-
che-Planum 1):

Krugrandstuck; heller, klingend hart gebrannter

Ton, grau
und tiw. geglattete Oberflache; zylindrischer, profilierter
Rand; Wst 0,5 cm, Mw 12 em, Abb. 7/4

Schnitt 1979/5 (Nr. 35, Lfm 2-4):

Randstick einer Schissel oder eines Tellers; rosa-
farbener, klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert,
feinst_glimmerhiltig; olivgrun glasierte Innenseite; innen
verdickter Rand, Wst 0,5 cm, Mw 26 em, Abb. 6/13

Einige GefaBbruchstucke

Schnitt 1979/6 (Nr. 42, Lfm 4-6):

Langsprofiliertes Henkelbruchstuck; weibgrauer,
Klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert, feinst glim
bis Ober-
flache mit schwachen Glattspuren; L 4,6 em, Henkelb
3,5 cm, Abb 6/12

Schnitt 1979/9 (Nr. 90, Lim 4-6):

Ausladendes Topfrandstuck; heller, klingend hart
gebrannter Ton, sandgemagert, feinst glimmerhaltig; graue
Oberflache, schrig abgeschnittener Rand; Wst 0,9 em, Mw
14 em, Abb. 7/2.

Schusselbruchstick mit Wellenbandzier; hellgrau-
er. klingend hart gebrannter Ton, sandgemagert, feinst
glimmerhaltig; grau geschlickerte Oberflache: ausgeprigter
Bauchknick, zylindrischer Hals; die Wellenbinder sind in
Zonen eingefalt; Wst 0.8 cm, Bauchdm 23 cm, Abb. 7/3.

Einige GefaBbruchstiicke gleicher Machart.

Schnitt 1979/11 (Nr. 103):
Ein Wandbruchstick

Materialanalyse
Soweit die Gefalbruchstiicke aussagekriftig
sind, lassen sich folgende Formen erkennen:
I. Reibschiisseln
innen griin bis braun glasiert (Abb. 1/6, Abb. 4/4,
Abb. 5/10, Abb. 6/9, 14),
innen olivgrin glasiert (Abb. 2/2, 7, Abb. 4/1,
Abb. 5/6, 9).
II. Schiisseln

mit waagrechtem, verdicktem Rand (Abb. 2/35,
Abb. #/2),
mit annihernd zylindrischem Hals (Abb. 4/3,
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Abb. 5/11),

mit anndhemnd doppelkonisch profiliertem Kér-
per (Abb. 7/3).
III. Teller

innen gelbgriin glasiert (Abb. 4/7, Abb. 6/13),

unglasiert (Abb. 6/2).
IV. Deckel

(Abb. 2/10, Abb. 7/1).
V. Kriige bzw. Kannen

(Abb. 2/6, Abb. 3/6, 8, Abb. 4/10, 11, Abb. 5/5,
Abb. 7/4),

Henkelbruchstiicke, olivgriin glasiert (Abb. 2/
Abb. 3/7),

unglasiert (Abb. 6/3, 12).

VI. Topte

mit ausladendem, senkrecht

Als weiteres charakteristisches Merkmal gelten
die im GefiBi lich bei Bod lik-
ken) stark ausgepragten Drehrillen und -furchen, die
sich manchmal spiralig zum oberen GeféiBteil hoch-
ziehen.

Die Technik der oberflachlichen Glattung laBt
sich grundsitzlich in zwei Arten i

a) fliichtige Glattung — diese ist meist horizontal
ausgefithrt, in manchen Fallen kreuzen sich die
Gli ifen. Sie ist i am
angebracht und kann nicht als eigentliche Verzie-
rung, sondern als eine spezifische Art der Oberfla-
chenbearbeitung angeschen werden. Das Glattgerat
wurde nur schwach auf die GefiBoberfliche ange-
druckt. Die Breite der Glattstreifen ist variabel (Abb.
1/3, Abb. 2/3, Abb. 3/2, 3, Abb. 4/7, Abb. 5/2, 11,
Abb. 7/3).

b) sorgfiltige Glattung — sie ist teilweise relativ
fein als igte De ion der G fa-

Rand (Abb. 1/7, Abb. 2/4, 9, Abb. 3/1, 9, Abb. 5/1, T,
Abb. 6/5, 7),

mit ausladendem, senkrecht abgeschnittenem,
horizontal eingerilltem (profiliertem) Rand (Abb. 4/8,
Abb. 5/2, Abb. 6/10, 11)

Topfchen mit niederem, trichterformig ausla-
dendem Rand (Abb. 1/2, Abb. 7/2).

Alle GefiBbruchstiicke zeichnet ein feiner oder
feinsandiger, klingend hart bis hartgebrannter Ton
aus, wobei Glimmerzusatz kaum zu beobachten ist.
Lediglich das Topichenbruchstick auf Abb. 1/2 ist
glimmergemagert; auch die Oberflache dieses Gefa-
Bes ist auffallend rauh belassen.

Die Farbe des Tones variiert im Bruch meist von
weilllichgrau bis grau, seltener ist er (dies in erster
Linie bei den Rei ) hellbraun,
und rétlichbraun.

Auch die (geschlickerte) Oberfliche ist je nach
Brand von hell bis dunkel gefirbt. Haufig wurde sie
im lederharten Zustand mittels eines Glattgerites
(Knochen- oder Holzspatel, Stein, ete.) nachtraglich
bearbeitet, wobei diese Glattung neben dem normal
gebrauchlichen Herstellungsverfahren auch als Deko-
rationsprinzip angewandt worden 1st. Die geglatteten
Stellen heben sich dann als matt glanzende Streifen
vom umgebenden Untergrund ab.

Auch die Well ist 1
(Abb. 2/8, Abb. 7/3). In mehreren Fillen tritt gelb-
griine bis olivgriine, seltener braune bis grinbraune
Glasur auf Die Reibschisseln sowie einige Teller
sind innen glasiert, zahlreiche Wandstiicke und Hen-
kelfragmente weisen eine auBere Glasur auf*).

*) Chemische Untersuchungen der Glasur auf spitan-
tiker Keramik ergaben, daB diese hpts. aus Quarz und Blei-
glatte (-Bleiglasur) zusammengesetzt ist, wobei je nach
Brand eine gelbe bis braune (oxydierend) oder grune (redu-
zierend) Farbe erzielt wurde ).
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che ausgefiihrt. Die Streifen sind horizontal und ver-
tikal angebracht (Abb. 2/8, 9, Abb. 4/2, 10, Abb. 5/5)
In zwei Fallen ist die Glittung richtiggehend einge-
schabt (Abb. 2/9, Abb. 5/5).

Auswertung*)

Glattverzierung tritt in unserem Raum haufig in
der Spiitl it auf!®) und regional bis
in das 2. Jahrhundert ')'7). Auch an frithkaiserzeitli-
cher Keramik ist die geglattete Oberfliche nachweis-
bar*). Dann kommt sie im donaulindischen Raum
erst am Ende der romischen Kaiserzeit und dem Be-
ginn der Volkerwanderungszeit wieder vor. Davor
bewahrten geto-dakische Kulturen ostlich des Kar-
patenbogens dieser Art der Oberflachengestaltung
von keramischen Produkten '¥).

Es besteht heute kein Zweifel mehr, daB diese
Gefilgla aus dem Raum
und von den daran anschlieBenden Zonen her abzu-
leiten st und mit weitreichenden (ethnischen und
kulturellen) Veranderungen am Ende des 4. Jahrhun-
derts im Donaugebiet in Verbindung gebracht wer-
den muB. Diese Verinderungen konnen in erster Li-
nie ostgermanischen Vélkerschaften (West- und Ost-
goten) sowie den in deren Gefolgschaften mitziehen-
den alanisch-hunnischen Verbinden zugeschricben
werden, die als erste Welle der Volkerwanderungszeit
reichsromisches Gebiel bedringen und in weiterer
Folge als ,foederati in diesen angesiedelt werden
und auch die Sicherung der Limesgrenze ubernech-
men®=2%) Fur letzteres spricht das Auftreten glatt-
verzierler Keramik in romischen Militarobjekien
oder im Umkreis derselben ),

") Vor Fertigstellung dieser Arbeit konnte in die
Manuskripte der cbenfalls in diesem Band abgedruckten
Beitrige von H. FRIESINGER - H. Kercuier, S 1931L und
P. STapLer, S. 1381 kein Einblick mehr genommen wer-
den.



Abb. 1 Schiltern. 1 Abri; 2, 3 Schnitt NB zu NA; 4 Schnitt NB; 5, 6 Schnitt SA; 7 Schnitt SO. M = 1:2
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Abb. 2: Schiltern. 1, 2 Schaitt WD; 3, 4 Schnitt WE; 5-7 Schnitt WG; 8-10 Schnitt WH-Quadrat. M = 1:2



9

wischen SB und Wassercibe; 3 Schnitt 1; 4, 5 Schnitt 11; 6 Schnitt 3, Plateau-
ng; 8 Bunker 1; § Innerer Higel, SW-Schnitt. M = 1:2

Abb. 3: Schiltern. 1, 2 Vorwall vom Innenwall,
rand; 7 Ostlich vom Ein,
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Abb. 4: Schiltern
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10

1 Zwischenwerk 1; 2 Z;

chenwerk 3; 3, 4 jingere Mauer am inneren Wall NO; 5, 6 westliche Berme; 7

11-Uz; 8-11 Verbindungsgraben beim Nuflbaum. M = 1:2.



Abb. 5: Schiltern. 1-3 Schnitt I-S 8/9; 4 Schnitt I-8:04; 5 Schnitt I-N2O4; 6-9 Schnitt I-NioOs; 10, 11 Schaitt I1-3/4. M = 1:2,
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Abb. B: Schiltern. 2 Schnitt II-5; 3-6 Schnitt 11-8/7; 7-9 Schnitt II-7/8; 10, 11 Schnitt I, sidlich Pfloek Nr. 8; 13 Schmitt
1979/5; 1, 12 Schnitt 1979/6. M = 1:2
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Abb. 7: Sehiltern. 1 Schnitt I11-1/2, 2, 3 Schnitt 1979/9; 4 Schnitt 1979/2. M = 1:2,

Abb. 8: Schiltern, deformierter Kinderschidel mit zirkumferenter Bandage (nach E.-M. WINKLER).
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Neben dieser Keramik kimnen oft innerhalb der

Bmchsluck eines Kruges mit einem eingeglatteten

romischen Lager Zu- und Ui
eﬂien die sich teilweise auf einen kleinen Bereich
So etwa in C wo J. Verrers??)

- und halben auf der Schul-
ter sowie eine bronzene, den glatten gotischen Sil-
bzrhlechhheln gleichende Fibel aus dem beginnenden

t gefunden worden®®)®). Auch weitere

ein Kleinkastell des 5 Jahr hunderls wobel
die Funde ifli pitze, End f
von 0 ‘Ohrringe mit

Polyederperlen) auf eine alanisch-hunnische Prisenz

von Kannen oder Kriigen weisen einen
vertikal geglatteten Hals, ein ebenso ausgefiihries
Gittermuster auf der Schulter sowie horizontale,

hinweisen. Auch aus anderen Lagerbereichen sowie breitere Gl auf*). Eine h Urne*
aus Teilen der Zivilstadt zeigen die Funde und Um- ist mit einem Gittermuster verziert®). Ebenfalls auf
Bevolker an, die Prasenz halb des 5. 1

bauten

um und nach 400 zusammen mit romanischen Ein-
ischen lebten?). Z lich lassen die
zugewachsenen Lagergraben erkennen, daB die La-
germauern in der Spatantike und der Volkerwande-
rungszeit nicht zerstort wurden®*). Aus anderen Be-
reichen des pannonischen Limes konnen diese spate-
sten antiken Um- und Zubauten, in denen auch ein-
geglittete Keramik angetroffen wurde, auf eine tief-
greifende Neuorganisation des Limes und auf die An-

lassen einige Fibeln schliefien®)®). Die oben ange-
fithrten Krige bzw. Kannen mit meist enger Hals-
rohre und Glattverzicrung sind zwar aus provinzi
len Grundformen entstanden, gelten aber als sicher
ster Zeuge ostgermanischer Kultur®®) (siehe auch
Abb. 5/5).

Aufl Grund des Forschungsstandes und der zu-
nehmenden Grabungstatigkeit hat die Anzahl der
Fundpunkte mit glattverzierter Keramik in Ostoster-
reich stetig zugenommen %~42),

Fiir Vergleichszwecke wichtig hinsichtlich des

siedlung gotisch-alanisch-hunnischer ~Forderaten-
gmppun zurickgefuhrl werden¥)3).
Art der Glatt besteht

nehen ekt und waagrechten Linien meist aus
einem Gittermuster und Wellenbindern ¥ -*); in der
K

vom Schilterner Burgstall ist die im Car-
nuntiner Lager angetroffene, spatantike, glasierte
Keramik (Reibschiisseln, Kriige, Siebe, Becher,

von M: aus dem
Ende des 4. und dem Anfang des 5. Jahrhunderts

und Teller)®), die etwa um die Mitte des
4. Jahrhunderts auftritt und offenbar zur Zeit der

wurde sogar ein Gefall mit den eingeglatteten ersten

glatt Ware ,modem™ war und auch weiter

vier Buch des 1 hen Alphabets angetrof-
fen??).
hen Grabereld

wurde®). Als deren Herstellungsorte mis-
sen (wie bei der eingeglatteten Keramik) mehrere
werden.

Auch in den spaten n
Pannoniens, die bis in das 5. Jahrhundert belegt sind,
ist vielfach auf romischen GefaBen eine Glatlung
bzw. Glittverzierung angebracht=41}. Im Graber-
feld von Csakvar*?) zeigt sich anhand der archaologi-
schen Materialien (ein romischer Henkelbecher aus
Grab 44 weist eine cmgeglallt‘\e Dbedlache auf*))
sowie der Best ein der spi-
tromischer und humenw\l-cher Bevilkerungsele-
mente, die in den Jahrzehnten vor und nach 400 be-
standen

Gleiches dur(le auch fur Wien zutreffen. Aus e~
ner spatromischen Schuttschicht sowie einer Grube
(Grube 6) im Bereich des Lagers stammen zahlreiche
feintonige (teils glattverzierte) Schalen und griin und
braun glasierte Ware (Reibschusseln, etc.)*$=%), die
auf ein Weiterleben einer einheimischen Bevolkerung
in das 5. Jahrhundert hinweisen. A Nﬂ MANY vermu-
tet in Vindob: eine kontinui g el

ner romanischen Restbevolkerung bis in das 8. J.'Ahr-
hundert, da die hier aufgefundenen romischen, lan-

Die seit 1968 wieder G
im Legionslager von Carnuntum brachten ebenfalls
eine grofle Menge glattverzierter Keramik zuta-
ge*4—*). Offenbar wurde diese Ware im Lager selbst
oder in dessen unmittelbaren Bereich produziert
Qualitat und Technik sowie die zahlreichen Gefab-

und awarischen Graberfelder nahezu
nebeneinander liegen und sich nie gegenseitig tber-
schneiden oder storen )

In diesen Zeitraum um 400 herum werden auch
die Grab

r aus Wien-Simmering vom Zentralfried-
insgesamt zwei geglatieten Krigen, emnem

formen lassen he Topfe- 1 » einer Schnalle, elf dreifliigeligen Pfeil-
relen erkennen, Stratigraphisch ist diese Keramik spitzen aus Eisen, eisernen Sargklammern und den
den den 5 und & (,.Ger " uber zweier gestellt.  Auf

den alten Kastellmauern) zuzuordnen, die beide post
380 bis in das 5. Jahrhundert datiert sind*’). An den
GefaBbruchstucken tritt meistens eine flachige sowie
streifige oder kombinierte Horizontal- und Vertikal-
glattung und das Gittermuster auf, zu den Seltenh
ten zihlen S-Schlingen zwischen Langsstreifen, Tan-
nenzweige und Blatter*®). Bereits anlaBlich der Gra-
bungen 1808-1911 war in Haus Q des Lagers ein
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Grund des anthropologischen Befundes (Mongoli-
de!)™) meint E. Porasciex eine Bestattung eines ala-
nischen Kriegers, der zur Sicherung der rémischen
Limesgrenze hier lebte und begraben wurde, nach-
gewiesen zu haben ™).

Als zeitgleich wird noch ein weiteres Grab aus
Wien-Inzersdorl mit einer Schale, einem Krug (mit
geglitteter Oberflache), einer dreifliigeligen Eisen-



pleilspitze, einem Topf und einem Bronzefragment
7). Der E (wohl G

eines kinstlich deformierten Schidels von einem

Midchen aus Wien-Atzgersdorf wire hier hinzuzufu-

gen und diirfte wahrscheinlich einem der germani-

schen Stimme der Vilkerwanderungszeit angehort

haben ™).

Die intensive Besiedlung des Wiener Raumes im
4. und 5 Jahrhundert zeigt sich anhand der Funde
von Wien-Aspern™)™) und Wien-Leopoldau™)™), in
denen zahlreiche Entsprechungen zu unseren Mate-
rialien vom Schilterner Burgstall anzutreffen sind.
Letzterer Siedlungsplatz scheint iberhaupt ab der
Mitte des 4. Jahrhunderts ein Zentrum von Handel
und Gewerbe romischer und germanischer Handler
gewesen zu sein. Drei Griber sowie einzelne Waffen-
funde wurden von E. Bemncer in die zweite Halfte
des 5. Jahrhunderts datiert und dem Stamm der Ru-
gier zugeschrieben ™), An zwei beigegebenen GefaBien
war Glattverzierung angebracht %)

Nordlich von Wien liegt am rechten Donauufer
Klostemneuburg, in dessen zentralem Bereich sich
ebenfalls ein rémisches Lager nachweisen liefi®!)%2).
In den 50cr Jahren erfolgten am Stiftsplatz Ausgra-
bungen, um den GrundriB der 1222 geweihten Ca-
pella speziosa zu rekonstruieren®). Nordwestlich
dieser Kapelle stieB man aul spatantike Mauerzu-
ge™), die als frihchristliche Baureste interpretiert
wurden®) und auf Grund neuerlicher Grabungen
wohl eindeutig Reste eines spatantiken Hufeisentur-
mes aus der ersten Halfte des 4. Jahrhunderts dar-
stellen®). Interessant ist die gefundene Keramik der
ilteren Untersuchung, die durchaus romische Mach-
art erkennen laBt, vielfach jedoch eine geglattete
Oberfliche oder eingeglattete Muster aufweist™).
Typologisch bestehen starke Ubereinstimmungen mit
den Funden vom Schilterner Burgstall. Der Ton der
Kriige, Topfe, Schalen und Teller ist meist hell, fein
und hart gebrannt. Ebenso fand sich auch glasierte
Keramik (Reibschusseln, etc.). Hinsichtlich der
Glattkeramik meint E. Polaschek™) dall diese fur
eine geramische Kundschaft von offenbar rémischen
Topfern r.-rzeugl wurde. Beachtung verdient noch ein

eines wie er
bei alanisch-hunnischen Volkerschaften iiblich war
und ohne weiters diesen zugeschrieben werden
kann®).

Die Reihe der nun folgenden, bereits der Provinz
Naricum zugehdrigen Lager und Kastelle mit Besied-

bis in das 5 hundert und dariber
hinaus laBt sich beliebig fortsetzen®). Im Auxiliarla-
ger von Zeiselmauer (Asturis) ist in der Spitantike in
der Nordwest-Ecke ein Kleinkastell (burgus) errich-
tet worden, wo sich auch GefaBkeramik mit Ein-
gliliverzierung nachweisen lieB). Das dazugehorige
Griberfeld lag sidlich der Lagermauern, aus dem
auch, allerd
Keramik stammt 2~

Bis in das 5. Jahrhundert bestand auch das Ka-
stell von Zwentendor{®), aus dessen letzter (spit-
romischer) Bauphase ebenfalls glattverzierte Ware
stammen soll®). Gleiches gilt fiir das rémische Ka-
stell in Traismauer %"),

Die Ergebnisse der archaologischen Untersu-
chungen des romischen Mautern (Favianis) weichen
von den bisher angefithrten Stationen romischer Mi-
litarprisenz nicht ab; in ihrer Friihzeit bestand ei
Holz-Erde-Lager, das spiter durch starke Steinmau-
em und -turme bewehrt wurde®’) und in der Spit-
antike auch der Zivilbevolkerung Schutz bot.

Von Bedeutung ist ein dort westlich der Kastell-
mauer gefundener Topferofen mit mehreren Abfall-
gruben®), die eine groBe Anzahl von GefaBbruch-
stiicken mit einer erstaunlichen Vielfalt von einge-
glatteten Verzierungsmotiven enthielten®), wobei be-
sonders die floristischen Muster hervorzuheben sind
Desweiteren tritt auch glasierte Ware auf (Kriige,
Reibschisseln, etc.)

Zuweifelsfrei besteht eine enge typologische und
technologische Verwandtschaft zu den Materialien
vom Schilterner Burgstall. Zur Zeit laBt sich noch
nicht entscheiden, wie weit glittverzierte Keramik
donauaufwirts in spitantiken Limesanlagen verfolgt
werden kann. Das Graberfeld von Lauriacum-Espel-
mayrfeld ') ist wohl bis in die Anfange des 5. Jahr-
hunderts belegt worden, doch enthielten die Graber
aus diesem Zeitraum kaum Beigaben, wofir sicher-
lich frihchristliche Glaubensvorstellunge verant-
wortlich zu machen sind. Ahnlich verhilt es sich mit
dem Friedhof Lauriacum-Ziegelfeld '), wo in der
Spatantike den Toten ebenfalls wenige Beigaben
mitgegeben wurden. Grab 13 aus dem Jahr 1952,
welches in das 5. Jahrhundert datiert ist, enthielt ei-
nen hellgrauen Drehscheibenkrug %). Auch die drei
Griber aus dieser Zeit mit GefaBbeigaben lassen an
diesen Glittverzierung vermissen ).

Hingegen wurden unterhalb der Martinskirche in
Linz %) in Oberosterreich die Uberreste eines spit-
romischen Baues angetroffen, dessen wohl m
scher Charakter nicht eindeutig geklart ist, wobei
neben glasierten Scherben und Reibschiisseln auch
Glattverzierung in Form des Gittermusters %) auf-
tritt. Der Ausgriber weist zu Recht auf die Gleichar-
tigkeit dieser Keramik mit der aus den niedergster-
reichischen Limesanlagen hin; zeitlich machte er sie
zwischen 400-450 einordnen 9¢).

Als derzeit westlichster Fundpunkt glittverzier-
ter Ware in Osterreich muB vorerst Wels gelten, wo
ein Henkelkrug aus einem wahrscheinlich spatrémi-
schen Grab sowohl ein eingeglittetes Gittermuster
als auch ebenso ausgefithrte senkrechte Linien auf-
weist *).

) Altfund aus Wels-MaximilianstraBe, ,Griberfeld
Ost* INus Wels, Inv. Nr. 1250).
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Auch aus Passau sollen viele Scherben einglatt-
verzierter Ware, wie sie aus Camuntum bekannt ist,
angetroffen worden sein *'). Andererseits kennzeich-

net 1 ik ik des 5. ts aus Bi
tro eine rauhe Oberfliche (,Horreumkeramik')10%),
auf der Ein nicht werden
kénnen.

Aus den spatromischen Grabfunden Siidbay-
erns '), welche bis in die erste Halfte des 5. Jahr-
hunderts reichen ''?), ist diese Art der Oberflachen-
behandlung nicht bekannt. Offenbar war im rati-
s:hen Be'relch in welchem neben romanischen Be-
Volkerschaf-
ten siedelten, die Sitte der Oberflachenglattung an
GefiBen nicht ublich bzw. wurden gotisch-alanisch-
hunnische Einflusse nicht wirksam.

Die am Runden Berg bei Urach gefundene glatt-
verzierte Ware!!) ist typologisch teilweise elwas
junger (Knickwandschusseln) als die Materialien aus
den norischen und pannonischen Limesanlagen. R
CuristLEN %) will darin einen kurzlebigen ostlichen
Import romischer Toplereien aus der Gegend von
Carnuntum (?) erkennen, welcher auf alamannische
Kontakte mit dem Attilareich bzw. mit dessen Nach-
folgern im mittleren Donauraum zurickzufubren ist.
Dazu konnen auch die Funde des

sten hunnenzeitlichen Formen, deren Ursprung im
Pontusgebiet zu suchen ist. Auch hinsichtlich ihrer
Gestalt sind romische Einflusse auszuschlieBen. Das
Auftreten in romischen Siedlungen durfte als Import
zu deuten sein ).

Als absolut ,unrémisch* miissen auch handge-
machte Topfe oder Napfe (z. B. Wien-Aspern #4) gel-
ten. Eine Vorstellung von derartigen Siedlungen
vermitteln die Aufschlisse von Battonya (einge-
tiefte Hiitten mit dazugehorigen Abfallgruben3))
und dic neuen G aus L dorf
bei Wien-Schwechat '34).

Wie sich aus der Materialanalyse der Funde vom
Schiltemer Burgstall (Seite 1231 ergibt, konnen die
auf den 1-7 Gefal-
br iicke als ische E
chen werden, die jedoch Gstliche (germanisch-reiter-
nomadische) Einflisse auf Grund der speziellen
Ober baw. oder etnge-
schabten Linien erkennen lassen. Anders ge-
driickt, kénnen wir anhand archaclogischer Uber-
reste eine Veranderung der ethnischen Verhiltnisse
innerhalb des Limesbereiches feststellen.

Typologisch besteht eine auffallende Ahnlichkeit
zu den spaten glasierten und eingeglitteten Waren

Gebictes aus dem 5. Jahrhundert gerechnet wer-
den 13-115),
Zusammenfassend wire festzustellen, daB im
L h bis in den Raum
von Ostosterreich in spatromischen Fundverbanden
zweifelsfrei noch in romischer Topfereitradition her-
gestellte GefaBe angetroffen werden, deren neue,
vorher nicht bekannte Oberflichenbehandlung (Glat-
tung bzw. Glattverzierung) auf weitgreifendere eth-
nische Veranderungen zunickzufithren sind. Daruber
hinaus ist glattverzierte Keramik haufig in Béhmen,
Mazhren, der sowie in hen Ge-
bieten (zeitlich jeweils alter gestaffelt) verbreitet '),
Diese Materialien unterscheiden sich jedoch grund-
satzlich von denen aus reichsromischen Lager- und
Siedlungsplatzen. Obwohl die GefiBe in regionalen
Werkstatten produziert wurden, laft sich die for-
mende Hand des rémischen Téplers leicht erkennen.
Zu den technologisch hochstehenden Formen kommt
der harte Brand, wie er von Germanen nicht erreicht
wurde.

Die Funde (hauptsachlich aus Grabem) des
5.Jahrhunderts lassen generell eine spitrbmische,
eine gotisch-germanische und eine hunnisch-reiter-
nomadische Komponente herausstellen?V). Wir mei-
nen, dab sich diese Komponenten auch in der Kera-
mik Als i

aus C 137), Klosterneuburg #*) und dem Tép-
ferofen von Mautern'). Vor allem Mautern muB
hervorgehoben werden, da dieser Fundpunkt nur 14
Kilometer in der Luftlinie vom Schiltemer Burgstall
entfernt 1st. Machart sowie Tonqualitat einzelner
Topfe, Kriige und Schiisseln (auch glasierte Keramik)
lassen eine Herkunft von dieser Produktionsstatte
wahrscheinlich erscheinen *), obwohl die Vielfalt der
Einglattmotive an unseren Funden nicht vorhanden
ist. Das Krugbruchstuck Abb. 3/6 ahnelt in Ton (fei-
ner, seifiger Ton) und Machart stark den germani-
schen Sied funden von Wien-L I

Die allgemeine Verwurzelung unserer Krige,
Topfe und Schusseln (auch Schalen und Teller) im
spatromischen Formwollen ist evident, obgleich die
Werkstitten aus dieser Zeit nahezu noch unbekannt
sind.

Neben dem bereits oben angefihrten Topferofen
von Mautern wurde ein weiterer aus dem Hinterland
des pannonischen Limes in Temitz'™) und emner
moglicherweise bei friheren Grabungen im Carnun-
tiner Lager ') angetroffen; auch fir Wien-Leopoldau
fiihrt E. Beninger einen solchen in einer kurzen Er-
wahnung an2). Gute Befunde liegen fiir zeitgleiche
Ofen aus der Kleinfestung von Pilismarot-Malompa-
tak 13%) vor 1)

schlechthin wire die Polierung der Oberflache (teils
in Graphittechnik) anzusehen ™)11%), wie sie vielfach
aus der ungarischen Tiefebene belegt ist (z B. Typus
Murga 122)131)), Die Kriige vom Typ Murga (Variante
10 nach M. Parpucz'?)) gelten als die bezeichnend-
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n Brand und Material aus!



Soweit den Fundberichten und Abbildungen zu
entnehmen ist, handelt es sich durchwegs um runde
bis bimenformige Kuppelofen; der Ternitzer Ofen
war in einem Hang mit getrenntem Brenn- und Heiz-
raum eingebaut worden

Die Herkunft unserer Materialien vom Schilter-
ner Burgstall werden wir neben Mautern wohl aus
derartigen Werkstatten entlang des norischen und

Limes dirfen.
Aufl Grund der Fundlage diirften Handelsbezie-
hungen sein, da die kei

nerlei spatantike Baureste oder dergleichen ergaben,
obwohl mehrmals rémische Dachziegelbruchstiicke
(tegulae und imbrices) aufgefunden wurden.

Gleiches gilt fir einzelne Nachweise spatantiker
glattverzierter Ware nordlich der Donau von Gars-
Thunau/Holzwiese s =17), der Heidenstatt bei Lim-
berg-Maissau "**) dem Umlaufberg bei Altenburg'™)
und Sunml\g““)

h der unserer
glnsmnen und gliattverzierten und auch der nicht ge-
glatteten, aber in Ton und Machart identer Tonware
konnen wir uns durchaus der Ansicht von M. Growe
waLp 1) anschliefien: demnach treten GefaBe mit ge-
glatteter Oberflache ab den letzten beiden Jahrzehn-
ten des 4. Jahrhunderts erstmals auf und durften bis
zum Abzug der Goten hergestellt worden sein. Alle
diese Gefale lassen noch romisches Formwollen so-
wie rémische Topferkenntnisse erkennen und kénnen
mit der zeitlich danach anzusetzenden, eingeglatteten
langobardischen Keramuik '2) nicht vergllchen wer-
den, h eine r
daran mitbeteiligt sein kénnte!s?) :Damhm hunus
wird die Glattverzierung von den Westgermanen
{ibernommen und findet sich als typische Ware in
alamannischen Friedhofen des 6. und 7. Jahrhun-
derts 144)).

Allgemein ist somit der zeitliche Beginn der je-

Ohne hier auf dw verschiedenen wissenschaftlichen
Au des tes dieser
Schrift einzugehen'¥) 15), gibt uns die Lebensbe-
schreibung des Heiligen Severin ein anschauliches
Bild von den wirtschaftlichen und militiirischen Ver-
hiltnissen in Ufernorikum. In dem geschilderten
Zeitraum von etwa 460488 ist noch eine grolere
romanische Restbevolkerung in den Zivillagern und
Kastellen ansassig, auch wenn sie harten Repressa-
lien von Seiten plindernden und mordenden Scharen
von ,Barbaren” bzw. .Germanen” ausgesetzt war.
Ebenso wichtig ist die Erwihnung von ,germani-
schen Foederaten”, welche stellenweise die Sicherung
der militarischen Anlage an der Donau ubernahmen.

Verwaltung und Organisation wurde lingst nicht
mehr von Rom aus geleitet, stattdessen iibernahm die
Kirche dicse Aufgaben. Severin wihlte sich als stan-
digen Silz Favianis (Mautern) aus, wo er sich eine
Klostergemeinschaft schul. Es wire durchaus vor-
stellbar, dafl in diesem historischen Zeitabschnitt der
Tapferofen von Mautern (Seite 196£f.) in Betrieb ge-
standen ist. Romanische Handwerker, und nur diese
hatten diese Ware wie die vom Schilterner Burgstall
erzeugen konnen, sind aus der ,Vita® zweifelsfrei
erwiesen. Auch nach dem Tode Severins (482) ist bis
488, dem von Severin prophezeiten Abzug der Roma-
nen durch Odoaker, mit Romanen als wirtschaftli-
chem Faktor zu rechnen. Danach dirfte die mate-
rielle Kultur vornehmlich durch germanische Ein-
flisse sowie durch die ankommenden Langobarden
gepragt worden sein.

In N eich konnen sicher
die Grabfunde aus Grafenworth '*?) den Rugiern zu-
geschrieben werden. Die Keramik trigt stark provin-
zialromischen Charakter!®), insbesonders sind die
glattverzierten Kriige aus Grab 3 und Grab 10 her-
vorzuheben '*4). Die von uns vorgenommene zeitliche
Einord der Keramik wird indirekt durch die an-

weils dig erzeugten Glattk ik romi-
scher Machart (zu diesem Zeitpunkt ist glasierte
Ware ,modern” 1¥)) mit der Ansiedlung ostgerma-
nisch-alanisch-hunnischer Foderaten in Pannonien
festgesetzt. Eventuell kann sich das Wirksamwerden
dieses  ostgermanisch-reiternomadischen  Dekora-
tionsprinzips am norischen Limes zeitlich etwas ver-
zogert haben, ein Ende muB jedoch erst mit dem aus-

5 werden. Ab
453 siedelten nordlich der Donau im Bereich zwi-
schen den Ostausliufen des Waldviertels und dem
daran anschlieBenden Weinviertel das ebenfalls ost-
germanische Volk der Rugier*) ) welches sich
nach der Schlacht am Flusse Nedao von der hunni-
schen Oberhoheit gelost hatte. Nach dem Abzug der
Goten aus Pannonien und Noricum 473 ') dehnten
die Rugier ihre Machtspahre auch auf den Bereich
Ufernorikums (Noricum ripense) aus. Ober diese
Vorgange sind wir durch die von Eugippius im Jahre
511 verfafte . Vita Sancti Severini** unterrichtet 4%),

thropol des 1939 au
Kindergrabes aus dem ,Inneren Vorwall bei der
‘Wassereibe" bestitigt**). Es handelt sich hier um ein
funf- bis sechsjahriges Madchen, welches eine unge-
wiohnlich starke, kiinstlich erzeugte Schideldeforma-
tion (.zirkumferente Binden-Deformation™; siehe
Abb. 8) aufweist. Diese Merkmale lassen sich weit-
raumig ab 400 bis nach Mitteleuropa feststellen und
sind ursprunglich in den ostlichen Steppengebieten
beheimatet gewesen's). In Mitteleuropa gehoren die
altesten Funde dieser Art in die erste Hilfte des
5. Jahrhunderts '*”) und waren bis in die frihe Awa-
renzeit geliufig Thr Auftreten in unserem Bereich
kann mit der politischen Zugehorigkeit zum Hun-
nenreich erklart werden, als von den ostgermani-
schen Volkern, zu denen auch die Rugier zu zihlen
sind, diese Sitte ubernommen wurde '5%).

E.-M. WinkLer'®®) michte mit aller gebotenen
Vorsicht die Kinderbestattung vom Burgstall den
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Rugiern zuschreiben, eine Ansicht, der sich auch I
Kiszely *!) angeschlossen hat.

Demnach wire unser Grab ab der Mitte bis in
die zweite Halfte des 5. Jahrhunderts datiert, was
nicht im Widerspruch zu den archaologischen Ergeb-
nissen steht.

Zusammenfassung
Die spitrd GefdB- und Zi k

1) Dies, Uber einige Fragen der Laibach-Vudedal-
Kultur in Niederosterreich und im Burgenland. Arh. Vest.
24, 1975, 48 {f, Karte 2 (47).

12) R. Prrmiow, Urgeschichte des ssterreichischen Rau-
mes, Wien 1954, 323 1.

%) Siche einstweilen Tanka, 5. Anm. 1, Band 3.

™) E. Perwicka, Chemische Analyse glasierter Keramik
aus Carnunlum RLO 39, 1979, 99 ff.

%) E. B. Bowis, Die spltkeluuhz S\Edlun;( Gellérthe-
£y-Tabin in Budapest. Arch. Hung. N. S. 41, 1968, 174 11
) J. TEmAL, Dm donaulandische Variante der Dreh-

vom Burgstall von Schiltern sind angemm in das
ausgehende 4. und fast gesamte 5. Jahrhundert ein-
zuordnen. Die spezielle Art der Oberflichenbehand-
lung. der Keramik (Glattverzierung) ist osigerma-
lus-

sen zuzuschreiben

Da diese Ware sicherlich nicht an Ort und Stelle
hergestellt wurde, ist ihre Herkunft aus dem nori-
schen Limesbereich, aus Ufernorikum (Noricum ri-
pense) und vielleicht noch aus West anzu-

Verzierung in Mahren

und thre Berehung zur Tachermachover Kulour. Origine et

rié'puls des Slilei 7, 1972, 110,
" M

um.mkm dnr Siadostslowakei. Slov. Arch. 17/2, 1969, 471,
) M. GRONEWALD, Das Fundgut der romischen Kai-
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in Klosterneuburg-St. Martin Jahrb. d Stiftes Klosterneu-

ik, Prahistorische, germanische und mit-

nehmen. Auf Grund negativer Ausgrabungsergeb-
nisse kann am Burgstall keine militarische Anlage
bestanden haben. Vielmehr dirften die Funde mt

in zu bringen

sein.

Hinsichtlich der Frage, welche Volkerschalten
hier in Beziehungen durch das untere Kamptal mit
spatromischen Werkstatten standen, kommen wohl
nur Markomannen und in der zweiten Hilfte des
5. Jahrhunderts Rugier in Betracht!®), auch wenn
sich deren materielle Hinterlassenschaften nicht
nachweisen lieflen
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Funde in einer lichen und archi
gischen Betrachtungsweise einen tieferen histori-
schen Einblick in die Spatantike und Volkerwande-
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einbezogen war.
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Vilkerwanderungszeitliche Funde: ecine Siedlung bei Unterlanzendorf und ein
Griiberfeld bei Rannersdorf, Niederisterreich

Von Peter STADLER, Wien

Fundort

Die beiden Fundstellen befinden sich zwischen
den Eisenbahnstationen Kledering und Lanzendorf-
Rannersdorf unmittelbar westlich der Baschung der
Eisenbahnlinie Wien — Bruck/Leitha. Die erste Fund-
stelle liegt auf dem Katastralgebiet von Unterlanzen-
dorf, Gem. Lanzendorf, BH Wien-Umgebung und er-
streckt sich auf den Parzellen 185-188 (OK 1:50.000,
BL 59, W 169 mm, S 256 mm, siche auch Textabb. 1
(1) sowie Plan 1),

Die zweite Lokalitat befindet sich auf dem Kata-

von Gem. BH
Wien-Umgebung mit den Parzellen 103/2, 104/1,
105/2 (UK 1:50.000, Bl 59, W 169 mm, S 263 mm,
siehe auch Textabb. 1 (2) sowie Plan 1).

Die beiden Fundstellen haben somit eine Entfer-
nung in nordlicher Richtung von ungefahr 350 m.
Das Gelande, auf dem sie liegen, steigt westlich des
Bahnkorpers zu einer leichten Hiigelkette an, Rich-
tung Norden verliuft es fast eben, um schlieBlich
zwischen den Parzellen 187 und 188 (etwa 175m
nordliche Distanz vom Bahnhof Lanzendorf-Ran-
nersdorf) in eine annihernd W-O orientierte Mulde
um mehr als einen Meter tief abzusinken. Im weite- Textabb. 1: Ausschnitt aus der OK 1:50.000, Bl 39. 1 Un-
ren Verlauf gegen Norden steigt das Gelande wieder terlanzendort, 2 Rannersdorf.
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an und erreicht 400 m nordlich des Bahnhofes einen
hochsten Punkt, an dem der den Bahnkérper im We-
sten begleitende Fahrweg um etwa 5 Meter hoher
liegt als im unmittelbaren Bahnhofsbereich.

Die beiden Fundstellen liegen also im Wiener
Becken in siidostlicher Richtung 12 km vom ehemali-
gen Lager Vindobona entfernt. Von dort fiihrte die
sogenannte Limes-StraBe iber Rennweg und Simme-
ringer nach t!). Das
Lager von Schwechat liegt vom Fundort in nordastli-
cher Richtung etwa 3,5 km entfernt. Neben dem be-
reits lange Zeit lokalisierten Auxiliarkastell Ala
Nova?) konnte erst vor Kurzem ein weiteres, vermut-
lich alteres, sogenanntes Holz-Erdelager entdeckt
werden?).

Die im Itinerarium Antonini dreimal angefiihrte
Strafe von Vindobona nach Scarabantia soll nach
Mouusex unter anderem folgenden Verlauf gehabt
haben:?) Wien - Maria Lanzendorf (auf dem Plan
von G. Pascier®) Lanzendorf) - ss6 uber Piesting und
Leitha und quer tber das Leithagebirge nach Eisen-
stadt und Odenburg. Diese Lokalisation loste in der
Fachwelt eine Diskussion aus, das Problem kann je-
doch bis heute nicht als eindeutig geklart gelten

Der Verlauf der von Mommsen vorgeschlagenen
Trassierung deckt sich in etwa — vor allem in dem
uns interessierenden Bereich zwischen Kledering und
Himberg — mit der Trassenfithrung der heutigen Ei-
senbahnlinie Wien — Bruck/Leitha, an der in unmit-
telbarer Nihe die beiden hier zu besprechenden
Fundstellen liegen

Fur die recht dichte Besiedlung dieses Gebietes
in der romischen Kaiserzeit sprechen neben den be-
reits erwihnten Funden von Schwechat die Sied-
lungsfunde von Unterlaa®) sowie die Graberfelder
von Oberlanzendor{”), Velm®) und Zwolfaxing®).
Griber des 5.Jhs. konnten in Wien-Inzersdorf ),
Wien-Zentralfriedhof ') sowie Wien-Laaer-Strafe'?)

werden. L i Griber des
6.Jhs. aus 3), itli
Graberfelder konnten in Zwélfaxing '*), Schwechat ')
sowie Wien-Csokorgasse %) ausgegraben werden.

Fundgeschichte

Im Frithsommer 1979 begannen die Wiener Was-
serwerke im Gebiet von Unterlanzendorf-Ranners-
dorf mit den Aushubarbeiten fir einen der letzten
Abschnitte der 3. Wiener Wasserleitung, die in Zu-
kunft die Versorgung des Wiener Leitungsnetzes m
Wasser aus Moosbrunn gewahrleisten soll 7).

Zu diesem Zweck wurde bei dieser Etappe - wie
auf der gesamten Wasserleitungslinge - der obere
Humus (40-60 em) von Schubraupen mehr oder we-
niger gleichméBig auf einer Linge von ca. 1000 m in

che angelegt, mit einer Breite von etwa 2,75 m und
einer Tiefe - je nach Geliinde - bis zu 3,25 m von der
Humusoberkante.

Zu diesem Zeitpunkt entdeckte der Autor in der
Ki d zahlreiche i Verfarbun-
gen'). Besonders auffillig war zunichst jene, die
zwischen den Parzellen 187 und 188 in einer Senke
liegend, sich auf beiden Kiinettenwianden als Sohl-
graben mit einer Breile von an die 10m und einer
Tiefe von 200 cm von der Humusoberkante zeigte
und sich durch besonders dunkle Verfilllung ohne
Straten auszeichnete ')

Der Einbruch der Dunkelheit verhinderte zu-
nachst weitere Untersuchungen, weshalb der Autor
seinen Studienkollegen Ludwig Streinz informierte,
der zwei Tage spiter die Grube 1 (siche Detailplan
1), die in der Nordwand der Kiinette angeschnitten
war, niiher untersuchte. Das dabei angefallene
Fundmaterial veranlaBte uns, eine Fundbergung
durchzufithren ).

Im folgenden wurden die in der Kinette ange-
schnittenen Verfdrbungen untersucht und gleichzeitig
erste auf der ab hob Flache
vorgenommen, die Grube 2 ergaben. Ferner wurden
die Graber 1 bis 7 sowie die Kreisgraben auf Fund-
stelle 2 (siche Teilplan 2) erkannt.

Es wurde nun ein Bagger mit einem Béschungs-
hobel von mehr als 2 m Breite eingesetzt, um die Fla-
che westlich des Kunettenaushubes in der Nihe der
Grube 2 bis auf den gewachsenen Lehm abzuziehen.
Dabei ergaben sich die Gruben 3 bis 9 sowie 18. Im
Abschnitt westlich der Graber 1 bis 6 blicb eine
Sondage zuniichst erfolglos. Im Gebiet der Kreisgri-
ben konnten jedoch ein Fundamentgribchen sowie
weitere Kreisgraben aufgedeckt werden.

Nach gung der W e und
dem Zuschiutten der Kilnette war es auch moglich,
die zuvor unter den Aushubhaufen unzuganglichen
Flachen bzw. jene ostlich der Kiinette zu untersu-
chen. Dabei wurden unter anderem Grab 12, Grube
17 und 22 bzw. der schon beim Kinettenaushub an-
geschnittene Grubenkomplex der Gruben 12 bis 16
abgedeckt.

Im Bereich des Graberfeldes ergaben sich unter
den Aushubhaufen die Griber 8, 10, 11 sowie zwi-
schen Fahrweg und Eisenbahnbéschung die Griber
8, 14, 15, 16 und 17. Eine weitere Sondage im Be-
reich der Kreisgriben lieferte Grab 13.

Materialvorlage?!)
Die Siedlung auf dem Katastralgebiet von Unterlan-
zendorf
Grube 1 (Abb. 1 u. Abb. 22/1)
Durch die Kiinette zur Halfte zerstort, im rekon-

N-S-Richtung bei einer Breite von stell bis zu
15m Die Wasserlei selbst
wurde nun im stlichen Teil der vorbehandelten Fli-
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Grundrif} im Profil sanduh
formig, unten abgerundet, g. D. 170 em, Tiefe von der
HOK 230 em, die Schichten im Profil teilweise ge-
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Sechs uncharakteristische Eisenfragmente. NOLM
Inv. Nr. 19048, Abb. 6/10,
_Randbruchstiick eines Topfes; grauer Tm\ Fab. B;
Rand, senkrecht ;LR
14,8 cm, W 0,4-0,9 cm, NOLM Inv. Nr. 19049. Abb. 7/1.
Randbruchstiick eines Topfes: grauer, klingend
hart gebrannter Ton, sand- und slemchgng!magen Glim-
Rand ho-
rizontal ausladend, leicht unlmchmlll'n. schriig abge-
schnitten; auf der Schulter zwei horizontale Rillen; r. R.
16,2 em, W 0,3-0,9 cm, NOLM Inv. Nr. 19050. Abb. 7/2.
Randbruchstiick eines Topfes; grau-schwarzer,
klingend hart gebrannter Ton, sand- und steinchengema-
gert, kein Glimmer; Rand trichterformig ausladend, schrag
abgeschnitten; r.R. 15cm, W 0,4-0,6 cm, NOLM Inv. Nr.
18051. Abb 7/3.
Fast vollstandig erhaltener Topf: grauer Ton Fab. B;
Standflache in der Mitte leicht hochgezogen, gut abgesetat,
der Bauch, sanfter horizontal um-
biegender, senkrecht abgeschnittener Rand; knapp unter-
halb des Bauchumbruches zwei schwache honizontale Ril-
len, auf der Schulter eine \m-:lere die Flache dlzwlschen
mit r-
sehen, an m:hmn-n Stellen kn:pp unl:rhalb der Schu}.tm
83cm,
18,5cm, R 15 em, H 22,8 em, W 0,3-1, 1cm NOLM Inv. Nx
19052. Abb. 7/4 u. Abb. 24/4.
Rindbru:hs\h ecines Topfes; gnuer ‘Ton Fab. B;
trichterformig

Bodenbruchstiick cines Topfes; graver Ton Fab
B, auben und innen schwarze Schmauchflecken; Standfla-
che gut abgesetzt, konisch steil aufsteigender Korper; auf
der AuBenseite Reste einer horizontalen Glattung; r. St
10,5 cm, e H. 8,3 cm, W 0,4-0,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19063,
Abb. 8/3

Bodenfragment eines Topfes; hellbraun-graver,
Kklingend han gebrannter Ton, snnu. und ;mnchengcma-
gert, schwi
Ser Mitte leicht hochgezogen und verdickt, auf der Stand-
flache spiralige Linien als.

St89em, e H. B2cm, W 0,3-1,4 cm, NOLM Inv. Nr. 19064
Abb. 8/4
Buu.nlmgmmn cines Topfes; hellgrauer Ton Fab
trichterformg
Kprpcr. Oberfliche aufgerauht. r. St. 11,7 cm, e H. 6,3 cm,
W 0,7-0,9 em, NOLM Inv. Nr. 19065. Abb. 8/5.

Bodenfragment eines Toples; grauer Ton Fab. B
gut abgesetzte ebene Standfliche, trichterformig ausladen-
der Kérper; auf der Standfliche Abschneidespuren; r. St
6,7cm, e H. 3.8cm, W 0,3-1,4 cm, NOLM Inv. Nr. 19066
Abb. 8/8.

Bodenfragment eines Topfes; graver Ton Fab. B;
in der Mitte leicht hochgezogene, gut abgesetzte Standfla-
che; r.8t 82 cm, e H. 3.5 cm, W 0,4-1,7 em, NOLM Inv. Nr
19067. Abb. 8/7.

Bodenbruchstuck eines Topfes; hellbrauner, hart
gebrannter Tnn sand- und steinchengemagert, schwach
r.St. £4cm,

senkrec)
Rand: r.R. 128¢cm, W 0,3-07 cm, M‘)LM Inv. Nr. 19053
Abb. 7/5.

Randbruchstiick eines Topfes; grauer, hartge-
brannter Ton mit blasiger Oberflache, sand- und steinchen-
gemagert, i run-
der Rand; . R. 9.4 em, W 0,3-0,7 em, NOLM Inv. Nr 18053
Abb. /6.

Randbruchstick eines Topfes: grauer, harige-
brannter Ton mit blasiger Oberfliche, sandgemagert, kein
Glimmer, auf der AuBenseite rotlich; S-formig ausladender
runder Rand; r.R. 10,2 cm, W 0.5-0.7 cm, NOLM Inv. Nr.
19055. Abb. 7/7

Randbruchstuck enes Topfes: grauer 'rw: Fab. B;
rund senkrecht Rand; r.R
12,2 em, W 0,5-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19056. Abb. 7/8.

Randbruchstiick eines Topfes; grauer Ton Fab.
trichterformig  ausladender, abgerundeter Rand; rR.
12,8 em, W 0,3-0,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19057, Abb. 7/9.

Randbruchstuck eines Topfes; hellgrauer Ton Fab.
B; steile Schulter, tnchterformig ausladender, schrag abge-
schnittener Rand; r.R. 95cm, W 03-06cm, NOLM
Inv. Nr. 19058. Abb. 7/10.

Randbruchstick eines Topfes; schwarzer, hart ge-
brannter Ton mit blasiger Oberflache, fein steinchengema-
gert, schwach
schrag abgeschnittener Rand: r.R. 13,5cm, W 0,4-0,8 em,
NOLM Inv. Nr. 19059. Abb. 7/11.

Randbruchstick; grauer, gut gebrannter Ton,
Rand, hori-
zontal abgeschnitten; r.R. 16, cm, W ﬂ.ﬂ—ﬂgm NOLM
Inv. Nr. 19060. Abb. 7/12.

Wandbruchstick; grauer Ton Fab. B; Oberflache
dunkelgrau mit vertikalen schwarzen Einglattstreifen;
3 r.D. 24,3 cm, W 0,3-0,4 cm, NOLM Inv. Nr. 19061. Abb.

Bodenbruchstick eines Topfes: weill-grauer Ton
Fab. B, stellenweise rotlich; in der Mitte leicht hochgezoge-
ne, abgesetzte Standflache, darauf parallele Abschneidespu-
ren; r.S5t. 10,1 cm, W 0,6-0,9 cm, NOLM Inv.Nr. 19062,
Abb. 82
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e H. 30cm, WO‘—I 2 em, NOLM Inv. Nr. 19058 Abb. B/8.

Bodenbruchstick eines Topfes; weiB-grauer Ton
Fab. B, ebene Standflache;, r.St. 78cm, W 0,7-1,2 cm,
NOLM Inv. Nr. 19069. Abb. 8/9.

Bodenbruchstiick eines Toples; grauer-brauner
Ton Fab. B; ebene Standfliche; r. St. 10 em, W 0,6-1,2 cm,
NOLM Inv. Nr. 19070. Abb. 8/10.

Bodenbruchstuck; grauer, hartgebrannter Ton,
steinchengemagert und leicht glimmerhiltig; aul AuBen—
und I braun t; ebene
Standfliche vom Korper nicht abgesetat; r.St 10,5 cm,
e H. 4 em, W 0,7-1,1 em, NOLM Inv. Nr. 19071. Abb. 8/11

Uncharakteristische Wandscherben, groBtenteils
von Topfen NOLM Inv. Nr. 19072,
Zwei Schleifsteinfragmente. NOLM Inv. Nr.

19073,

Zwel Bruchstiicke von romischen Ziegeln: roter
Ton mit groben Einschlussen. NOLM Inv. Nr. 19074

Bruchstuck eines romischen Ziegels (tegula) als
Streufund in der Nahe von Grube 2; roter, steinchengema-
gerter Ton mit weiBen Einschlussen. NOLM Inv. Nr. 19075

Fragment einer Handmuhle: vulkanisches Gestein.
NOLM Inv. Nr. 19076,

Zwei Fragmente aus vulkanischem Gestein (%)
NOLM Inv. Nr. 18077

Mehrere Stucke ﬂmhlnnlaerk‘s blaues Glas und ein

grincs G NOLM Inv. Nr.

1907
Nnr}u det. Tierknochen. NOLM Inv. Nr. 18079,

Grube 3: neolithisch®)
Grube 4: nicht datiert
Grube 5 (Abb. 1)

Im Planum kreisrund, D 100 em, im Profil sand-
uhrformig, grofter D 186.cm, in 127 cm T unter der
HOK, in 130 cm T annidhemd waagrechte Gruben-
sohle; im Profil zwei Schichten: unten eine Fiillung
aus kornig-braunem, humosem Material, im Gruben-



oberteil dunkelgrau-brauner, sandiger Humus mit
mehreren Lehmlinsen.

Funde:

Fragment eines Topfes; graver Ton Fab. B; Ober-
fliche weiB-grau-schwarz; bauchiger Korper, schwach aus-
gebildcter Umbruch, einzichende Schulter, |nchlcrrormlg

schrig and; auf
der Schulter vier umlaulends Rillen, daruncer ummolmn-
Bige horizontale Einglattung, B 19,9 em, R 143 cm
14,3 cm, W 0,4-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19080 Abb. 9/1.

Randbruchstuck ciner Schale (?); grauer hartge-
brannter Ton mit blasiger Oberflache, steinchengemagert,
Glimmerspuren; trichterformig, verdickter horizontal abge-
schnittener Rand, unter dem Rand drei horizontale Rillen;
r.R 18cm, W 0,5-0,9 cm, NOLM Inv. Nr. 19081. Abb, 9.'2

ment L 4,3 em, Br. 2,0 cm, Di 0,7 cm; 2. Fragment L 6,1 cm,
Br 2,8 cm, Di 0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19094. Abb. 9/9.

Mittelplatte eines Reflexbogens; Bein: leicht ge-
keimmt, auf der Vorderseite auf den ausladenden Enden
sowie aul der Ruckseite Feilspuren; L 17,5 em, Br 2,8 cm,
Di 0,4-05 cm, NOLM Inv. Nr. 19095, Abb. 9/12 u. Abb.
24/6,

Zwei Bronzeblechfragmente, verbogen; 1.Frag-
ment L 2 em, Di 0,1 em; 2. Fragment L 2,5 cm, Di 0,1 cm,
NOLM Inv. Nr. 19096. Abb. 10/11.

Vordere Deckplatte cines einreihigen Dreilagen-
kammes aus Bein mit mthmclugef Griffplatte und_ halb-

die

Deckplatte an der Basis ab- und bei einem Nistloch ausge-
‘brochen; Verzierung in Zirkeltechnik mit groflen konzent:

schen Kreisen, im Innenkreis eine sechsstrahlige Rosette mit
und Kreisaugen, alle Linien doppelt gefiihrt;

Unterteil eines Topfes; hellgr
Flb B; in der Mitte hochgezogene, gut abg:s\\ul« Swndn-\-
. 8,0 cm,
r I! 14,3cm, e H 88cm, W 04-10cm, NOLM Inv. Nr.
19082. Abb. 9/3.

Randbruchstuck einer Glasflasche. grunes Glas
mit horizontal ausladendem, abgerundetem, verdicktem
Rand; r.R. 5,6 cm, W 0,1-0,7 em, NOLM Inv. Nr. 19083.
Abb. 574

Bruchstiick vines beidseitiy eingesattelten Henkels
mit griner Glasur; e. L. 18cm, Br. 1.5 ¢m, Di 0,4-0.7 em,
NOLM Inv. Nr. 19084. Abb. 9/5.

Randbruchstuck eines Topfes: brauner, hartge-
brannter Ton, steinchengemagert mit Glimmerspuren; leicht

. verdickter, abg Rand; r.R. Ilcm,
e H 3,2 cm, W 0,6-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19085. Abb. 9/6.

Bodenfragment eimes Topfes: braun-schwarz-

grauer Ton Fab. B: gut abgescizte, coene Standflache, ka-

Korper, horizon-
tale Einglittung, r.St 7,0 cm, e H. 6,0 cm, W 0,4-0,9 cm,
NOLM Inv. Nr. 19086. Abb. 8/7.

Uncharakteristische Scherben von scheibengedreh-
ten, hellgrauen-dunkelgrauen Topfen Fab. B. NOLM
Inv. Nr. 18087

Zwei uncharakteristische Bruchsticke von grunem
Glas. NOLM Inv. Nr. 19088,

Ziegelbruchstick emnes Plattenziegels aus rotem
Ton mit zwei parallelen Riefen; L 11,8 cm, Br 7,7 em, Di
2.9 cm, NOLM Inv. Nr. 19089. Abb. 9/8

Tierknochen von Sus, Equus (mannlich), Capra-Ovis
Rana, Aves sowie Eischalen. NOLM Inv. Nr. 19080

Holzkohle von Acer sp.?*) NOLM Inv. Nr. 19091

Grube B: neolithisch
Grube 7 (Abb. 1 u. Abb. 22/3)

Im Planum kreisrund, D 110 ¢m, im Profil sand-
uhrférmig mit abgerundetem Unterteil, g D. 150 em,
g T. 220 cm von der HOK, mehrere Fillschichten:
unten kérnig-braune humose Schicht, daruber dun-
kelgraubraunes, sandig humoses Material mit mehre-
ren Linsen aus verflocktem Lehm.

Funde:

Griffdornmesser aus Eisen mit Eisennicte und
Holzresten auf dem Griffdorn von Acer sp.; L 14,8 cm, Br
2,5 cm, Di 0,8 em, L der Niete 1,4 cm, NOLM Inv. Nr. 19082
Abb. 9711

Griffdornmesser aus Eisen; L 14,5 cm, Br 2,2 em,
Di 0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19093. Abb. §/10.

Zwei Fragmente eines eisernen Griffdornmes-
sers; Holzreste von Acer sp. auf dem Griffdorn; 1. Frag-

drei Nietlocher, die auf das Muster keine Rucksicht neh-
men; L 4,5 cm, Br 3,3 cm, Di 0,17 cm, NOLM Inv. Nr. 19097
Abb. 10/1 u. Abb. 23/5.

Zwei Fragmente aus der Mittellage der halbkreis-
formigen Erweiterung zweier verschiedener, einreihiger
Dreilagenkamme aus Bein, das eine mit zwei Nietlo-
chern, das andere mit einem, 1. Fragment L 3,4 cm, Br
20cm, Di 0,85 cm; 2 Fragment L 33cm, Br 0,9 cm, Di
0,45 cm, NOLM Inv. Nr. 19098 Abb. 10/2.

Fragment ciner profilierien Schussel; grauer Ton
Fab. A; konischer ccranumemu ausgepragter Bauchknicl,
konisch
der, abgerundeter R.’lnd dlo ge-.chhckeno Aulienseite mit
einer sorgfaltigen aufl der Scheibe durchgefihrien horizon-
talen Oberflachenglittung  versehen; . R. B
17,1 em, e H 4,9 cm, W 0,5-0,7 cm, NOLM Inv. }
Abb. 1013

Randbruchstick; graver Ton Fab. B; abgerundeter
Rand; Reste einer horizontalen Glattung aufien und innen
feststellbar; R 17,8 cm, W 0,6-1 cm, NOLM Inv. Nr. 19100
Abb. 10/4,

wandbruchstuck: roter, klingend hart gebrannter
Ton, sandgemagert, Glimmerspuren; sowohl auBen als auch
innen Reste einer gelb-braunen Glasur; horizontal umlau-
fende, breite Riefen; g D. 54 cm, W 0,4-0,8 cm, NOLM
Inv. Nr. 19101, Abb. 10/5

Randbruchstiuck eines Topfes; schwarzer Ton Fab.
B , senkrecht ;
r.R 138cm, W 0,8 cm, NOLM Inv. Nr 19102, Abb.
1076

Randfragment cines Topfes; grauer Ton Fab. B,
Aulen- und Innenseite sehwarz gebrannt; bauchiger Kor-
per. Rand horizontal ausladend, senkrecht abgeschnitien;
Guere  Oberflache durch  unregelmibige
schw.
0,4-0,1 cm, NOLM Inv. Kr. 19103, Abb. 10/7.

Bodenfragment: grauer, klingend hart gebrannter
Ton mit blasiger Oberflache, sand- und steinchengemagert,
Glimmerspuren; Standflache in der Mitte leicht hochgezo-
gen, gut abgesetzt; auf Standflache konzentrische Linien als
Abschneidespuren; St 60 cm, e H 3.3em, W 05-14 em,
NOLM Inv. Nr. 18104, Abb. 10/12.

Bodenfragment; grau-brauner Ton Fab. B, Oberila-
che schwarz; Standflache in der Mitte leicht hochgezogen,
gut abgesetzt; aul Standfliche verwischte Reste der Ab-
schneidespuren; St 87cm, e H. 67cm, W 04-11cm,
NOLM Inv. Nr. 19105. Abb. 10/13.

Bodenfragment; grauer Ton Fab. B; Stand{lache in
der Mitte leicht hochgezagen, gut abgesetzt; auf Standfli-
che konzentrische Abschneidespuren; St 9,5 ¢m, e. H. 9 cm,
W 0,4-1,5 cm, NOLM Inv. Nr. 19106. Abb. 10/14.

Konischer Spinnwirtel aus Blei: H 0,8 cm, D 2,0 ¢m,
Dad;r Bohrung 0.6 cm, G 20 g, NOLM Inv. Nr. 19107. Abb.
10/10.
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Zwei Feuersteine, einer aus grunem, der andere aus
rotem Homstein; L 2,7 cm, Br 2 cm, Di 1,3 em: L 2.6 cm, Br
1.4 cm, Di 1,1 em, NOLM Inv. Nr. 19108. Abb. 10/8, 9.

Zahlreiche Huttenlehmbruchstucke mit Hacksel-
resten gemagert; Halm- und Blattabdricke; Befunde fur
Triticum (Andere Gi nicht aus-
schlieBbar; ebenso nicht niher bestimmbare Gramineen-
Unkriiuter nachweisbar). NOLM Inv. Nr. 18108

Bruchstucke aus gelb-grunem und grunem Glas.
NOLM Inv. Nr. 18110,

Tierknochen von Bos,
Inv. Nr. 19111.

Haolzkohle von: 1. Probe: Fagus silvatica 40 Vol.%,
Alnus sp. 35Vol.%, Quercus sp. 15Vol%, Acer sp.

10 Vol.%; 2. Probe: Acer sp., NOLM Inv. Nr. 18112

Sus, Capra-Ovis. NOLM

Gruben 8 und 9: neolithisch.
Gruben 10 und 11: nicht datiert.
Grube 13 (Abb. 3)

Kurvilinearer Grundri8, auf 230 em L von Ki-
n b itten; mehrere Einzelgrub
er jedoch ohne U annihernd
homogene, braune, humose Verfullung: g. T von der
HUK 70 cm.

Funde:

Randbruchstuck eines Topfes, grauer Ton Fab. B;
tr i abgerundeter Rand; auf Schul-
ter-Halsknick horizontale Rille: r.R. 15,6 cm, e H. 38 cm,
W 0,5-1,1 em, NOLM Inv. Nr. 19113, Abb. 11/2

Randbruchstick; braun-schwarzer, gut gebrannter
Ton, sandgemagert mit Glimmerspuren; handgeformt; trich-
terformig susladender abgerundeter Rand; r.R. 9,7 cm, W
0,6-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 18114 Abb. 11/1.

Randbruchstuck; grau-schwarzer, miBig gebrann-
ter Ton,
trichterformig  ausladender, abgerundeter Rand; r R
20,0 em, W 0,8-1,0 em, NOLM Inv. Nr. 19115. Abb. 11/3

Randfragment eines Topfes; dunkelbrauner, maBig
gebrannter Ton, steinchen- oder keramiksplitter(?jgemager-
ter Ton, ghmmerhaltig, Oberflache rovichbraun und
schwarz; handgeformt; bauchiger Korper mit trichterformg
ausladendem, abgerundetem Rand: R 153 cm, B 168 cm,
e H. 13.8cm, W 0,6-08cm, NOLM Inv. Nr. 19116, Abb.

1/

Wandbruchsiuck, brauner harigebrannter Ton,

sandgemagert, kein Glimmer, it (7); innen

von mehreren Lehmlinsen unterbrachen wird, Uber-
schneidungen liefien sich trotz Aufnahme mehrerer
Profile nicht feststellen, g T. von der HUK in Gru-
ben 12 und 14 190 em.

Funde:

Randbruchstick eines Tnny$ grauer Ton m; B
senkrecl

R. 133cm, W 05-0.6 cm, NOLM T e, 13122, Abb>

/8

r.
1
Bodenbruchstiick, ratlicher bis braun-schwarzer,
"on, t gl
ebene steil konisch Korper, . St
9 em, W 0,4-1,1 cm, NOLM Inv. Nr. 19123. Abb. 11/9,
Bruchstick eines zweifach cingesattelten Band-
henkels; grauer, klingend hartgebrannter Ton, sand- und
rt, leicht unterer Teil des
Henkels mit Ansatz fur Wandstisck; e. L. 7.8 em, Br. 3 em,
Di 1,5 em, NOLM Inv. Nr. 19124. Abb. 11/11
Bodenbruchstiuck; schwarzer, mafiig hart gebrann-
ter Ton, sehr unregelmalig handgeformt; ebene, leicht ab-
gesetzte Standflache; r. St. 15 cm, W 2,5 cm, NOLM Inv. Nr.
19125. Abb. 11710
Randbruchstuck; grauer, klingend hart gebrannter
Ton, sandgemagert, Glimmerspuren, mnen orange; handge-
formt; leicht ausladender, verdickter, abgerundeter Rand;
r.R 178em, W 06-11cm, NOLM Inv. Nr. 19126. Abb.
1211

Randbruchstuck; roter, maig hart gebrannter Ton,
Jgemag

Rand; r. R.

s
14,0 em, W 0.7 DQnm NOLM Inv. Nr. 19127. Abb. 12/

Randbruchstick; innen schwarz, aulien rot-braun,
mabig Ton, hen- und veg 7)ge-
magert, G

. gro
ausladender, abgerundeter Rand: r.R
0,8-1,1 cm, NOLM Inv. Nr. 19128. Abb. 12/3
Randbruchstick; graer, suben rotlich-brauner,
maBig Ton; abgerun”
deter Rand: r R 11,0cm, W 0,5-0.9 cm, NOLM Inv. Nr
19129, Abb. 12/4.
Randbruchstuck;
brannter Ton,

205em, W

braun-schwarzer,

schlecht ge-
schwach ltig;

9 . schrag
tener Rand, r. R. 90em, W 0,7-0.8 cm, NOLM Inv. Nr
19130. Abb. 12/6.

Wandbruchstuck, schwarzer, schlecht gebrannter,
auen rotlicher Ton, steinchengemagert: handgeformt, ein-

und auBen Reste einer grun-braunen Glasur, ausgepragter
Knick, daruber zwei horizontale Rillen; r.R. 13,5¢em, W
0,4-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19117. Abb. 11/5.

Bruchstuck eines romischen Ziegels (tegula); gel-
ber, hartgebrannter Ton, rote Einschlisse; e L. 8.4 cm, Br
5,2 cm, Di 2,5 cm, Di der Leiste 5 cm, NOLM Inv. Nr. 19118
Abb. 11/6,

Randbruchstuck eines Topfes; graver Ton Fab. B;
rund ausladender, abgerundeter Rand; r.R. 1Zcm, e H
2,1 cm, W 0,4-0,8 cm, NOLM Inv. Nr. 18119, Abb. 11/7.

Uncharakteristische  Scherben. NOLM  Inv. Nr.

19120,
Tierknochen von Ovis, Bos. NOLM Inv. Nr. 19121

ruben 12, 14, 15, 16 (Abb. 3)

Teile eines kurvilinearen Systems, zu dem ver-
mutlich auch Grube 13 gehort, auf 8 m Linge von
der Kinette angeschnitten, die Gruben besitzen ein-
heitliches, braunes, humoses Fullmaterial, das nur
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arunter h
cm, NOLM Inv. Nr. mm Abb.

£ D 175cm, W
12/5.

Bodenbruchstiick; roter, schlecht gebrannter Ton,
innen sch vegetabilische () Magerung: grob handge-
formt, r.St 175¢cm, e H. 6,5em. W 0,8-13 cm, NOLM
Inv. Nr. 19132, Abb. 12/7.

Randbruchstuck; roter, hartgebrannter Ton, stein-
chen- und ghmmergemagert: mndguonm trichterformiger,
horizontal - ausl un i
Rand mit schragen Kerben; r R. 20 em, W 0,5-0,6 cm,
KOLM Inv. Nr. 19133, Abb. 12/9.

Randbruchstuck; schwarzer, auflen grau, schlecht
gebrannter Ton, steinchengemagert, Glimmerspuren; hand-
geformt; Rand leicht ausladend und abgerundet; r R 13 cm,
W 0,7 em, NOLM Inv. Nr. 19134 Abb. 12/10.

Bodenfragment enes Toples; schwarzer, schlecht
gebrannter Ton, suflen rotlich-braun, steinchen- und glim-
mergemageri; handgeformt; ebener Boden, konisch aufstei-
gender Korper, in der Bodenmitte annahe
abdruck; St 10em, e H. $cm, W 0,
Inv. Nr. 18135. Abb. 12/11,




Bodenfragment eines Toples; grauer Ton Fab. B:
gut abgesetzte, in der Mitte leicht hochgezogene Standfla-
chk Abschneidespuren aufl der Slandfhchr am kon sch

Korper ang-
rechte Einglattang: St 8,5 cm. ¢ H. 6.1 cm, W 0.4-0.0 em,
NOLM Inv. Nr. 19136. Abb. 1

Handmuhlenbruchstuck; graues, vulkanisches
Gestein; 2 bearbeitete, zucinander in stumpfem Winkel ste-
hende Flichen sowie eine dritte konvexe Flache; L 7 em, Br.
6cm, Di 5 em, NOLM Inv. Nr. 19137

Teil aus der Mittellage cines Dreilagenkammes aus
Bein; zwei Kanten abgeschragt; die Rickseite mit Feilspu-
ren; L 2,4 cm, Br 1,6 cm, Di 0.2 cm, NOLM Inv. Nr. 19138
Abb. 11712

Feuerstein aus rotem Hornstein; L 2,9 cm, Br 1,0 ¢m,
Di 0,5 cm, NOLM Inv. Nr. 19139 Abb. 11/13

Feuerstein aus

Bearbeitetes Geweihstuck (von Cervus) in Form ei-
nes Zylinders; auf den Kreisflichen deutliche Sagespuren;
D 52cm, H 67cm, NOLM Inv. Nr. 18151. Abb. 13/4 u.
Abb, 23/7.

Bodenbruchstuck; grauer, gut gebrannter Ton,
sand- und steinchengemagert, Glimmerspuren; . St 7 cm, W
0,3-0,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19152. Abb. 13/2.

7 Wandfragmente eines bauchigen Kruges () (2
stammen aus Grube 1, 5 aus Grube 17); grauer, klingend
hart gebrannter Ton, sand- und mem}wngcm-uerl Glim-
Rillen, 2
davon durch Glattung eingeebnet, aut der Schulier 2 am-
laufende Rillen, ebenfalls teilweise durch Glattung eingeeb-
net, daruber parallele annihernd vertikale Einglattung
£ B 208em, e H. 30,7 cm, W 0,6-1.4 cm, NOLM Inv. Nr.
19153 Abb. 13/5.

Langliches Bronzefragment mit rechteckigem Quer-

L
28cm, Br 2,1 em, Di 1,5em, NOLM Inv. Nr. 19140, Abb.
11714

Feuerstein aus grauem Hormstein: L 1.7cm, Br
0,8 cm, D1 0,3 em, NOLM Inv. Nr. 19141. Abb. 11/15

Feuerstein aus grauem Hornstemn; L 2,7 cm, Br
0,8 ¢m, Di 0,4 em, NOLM Inv. Nr. 19142. Abb. 11/16.

Grauer Stein mit dreieckigem Querschnitt; zwei Fla-
chen durch Abschieifen poliert; H 3cm, Br 1.3 cm, Di
1,0 em, NOLM Inv. Nr. 19143, Abb, 12/8

Tierknochen von Equus, Bos, Sus, Capra-Ovis.
NOLM Inv. Nr. 19144

schm! L 6 em, Br 1,1 em, Di 0,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19154
Abb, 14/1

Lingliches, in der Milte abgewinkeltes Eisenfrag-
ment; L 95cm, Br L,6em, Di 13cm, NOLM Inv. Nr.
19155. Abb. 14/4

Griffdornmesser aus Eisen; gerader Rucken, abge-
rundete Schneide sowie beidseitig abgesetzter Griffdorn mit
rechteckigem Querschnitt; L 11,2 cm, Br 2,8 cm, Di 0.7 cm,
NOLM Inv. Nr 19156, Abb. 14/2

Kugelformiger Spanm.uru-l
brannter Ton, und

b bis durch Elnglit-

grau-brauner, harge-
Ol

Rotlicher Gesteinshrocken mit
Querschnitt; 3 Seiten des Trapezes nbgmnhttm L 45cm,
Br 4,2 em, Di 2,7 em, NOLM Inv. Nr. 1914,

Fragment eines Planemugus (7) aus gelbem,
steinchengemagertem Ton; L 14,5 cm, Br 6 cm, Di 2,8 cm,
NOLM Inv. Nr. 19148

Brocken aus vulkanischen Gestein (?) mit zwei zu-
geschliffenen Flichen, moglicherweise von Handmuhle; L
7,0 em, Br 5,5 cm, H 6,5 cm, NOLM Inv. Nr. 19147,

Weiler Quarzbrocken: L 4cm, Br 35cm. H 3cm,
NOLM Inv, Nr. 19148

Uncharaktenistische
19149,

Scherben. NOLM Inv.Nr.

Grube 17 (Abb. 1 u. Abb. 22/5)

Im Planum kreisrund, teilweise vom Bagger zer-
stort, D 104 em, im Profil doppelkonisch, g D.
186cm in 138 cm T von der HOK, g. T. 194 em von
der HOK, im Profil zahlreiche Schuttschichten; auf
dem gewachsenen Lehm aufliegend eine graue, san-
dige Aschenschicht, dariiber eine schwarzgraue
Aschenschicht, darau{ eine kornige Aschenschicht,
gefolgt von einer Schicht aus verflocktem kormigem
Material, sodann eine graue, sandige Aschenschicht,
daruber Holzkohle bzw. Holzkohleflitter mit einer
Linse aus lehmigem Material, weiters eine méchtige,
braune Schicht, der Grubznober!?!l ist mit einem

Ma-
terial aufgefillt, daa sich vom dnrubel liegenden Hu-
mus nur farblich hy
Funde:

Bodenfragment; graver, klingend hart gebrannter
“Ton mit blasiger Oberfliche, sand- und steinchengemagert,
Glimmerspuren; deutlich abgesetzter, ebener Standfull; auf
der Standflache konzentrische Linien als Abschneidespu-

n; St 4.3 em, e H 3,0 em, em, NOLM Inv. Nr.
19150, Abb. 13/1.

10 Archacologia Austnaca, LKV, 1981

tung teilweise pn]yeﬂn'ichl- Oberflache; D 3,5 cm, H 3,1 cm,
D der Bohrung 0,6 cm, G 32 g, NOLM Inv. Nr. 19157, Abb
1478

Spinnwirtel aus Blei mit abgerundet trapezformigem
Querschnitt; D 2,6 cm, H em, D der Bohrung 0,6 cm, G
38 g, NOLM Inv. Nr. 19158. Abb. 14/9.

Knochennadel aus Vogelknochen mit Nadelohr; die
Oberflache durch Ab L
10cm, D des Querschnittes 1,1 em, D des Ohr 0,3 cm,
NOLM Inv. Nr. 19159, Abb. 14/3

1 Rand- und 2 Wandfragmente cines Topfles
(stammen_ sowohl aus Grube 1 als auch aus Grube 17);
grauer, klingend hart gebrannter Ton mit blasiger Oberfla-
che, sand- und steinchengemagert, Glimmerspuren; bauchi-
ges Gefal mit trichterformig ausladendem, verdicktem, ab-
gerundetem Rand; auf der Schulter eingekammtes Wellen-
band, bestehend aus 5 Rillen, ober- und unterhalb durch ein
horizontales Linienband aus jeweils 5 Rillen begleitet; r. B
234cem, rR 163 cm. r.oe. H 252 cm, W 0,6-1,2 em, NOLM
Inv. Nr. 19160. Abb. 14/11

Randbruchstuck; roter, klingend hart gebrannter
Ton mit glattem Uberzug (terra sigillata-Imitation?), viel-
leicht als Anhanger in Verwendung (7); L 2,4 em, Br 2.2 om.
Di 1.3 ¢m, 1. R. ¢ 9 em, NOLM Inv. Nr. 19161. Abb. 14/7

Randfragment e'mes Glasflaschchens aus gri-
nem Glas, dender verdickter
Rand: r.R. 7.8cm, e H Liem. W 02-0,7 cm. NOLM
Inv. Nr. 19162. Abb. 14/6.

Fragment eines Ziegelstempels; roter, mabig ge-
brannter Ton, glimmerhaltig: 2 deutlich erhaltene Buchsta-
ben in einem durch horizontale Grate eingerahmten Feld
RT, daran anschlieend 2 wenig deutlich erkennbare Buch-
staben 1A, das A nur zur Halfte erhalten: H der Buchstaben
1.4 em, Br der Buchstaben R und T 0.75 cm. H des Schrift-
feldes 1,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19163, Abb 14/,

Uncharakteristisches Bleifragment. L 38cm, Br
3.7 em, Di 1.7 em, NOLM ln\. Nr 19164. Abb l~h1ﬂ

Topf, fast
gesetat; grauer Ton Fab. B, om-ruache (durch umemmod-
liche L h erfarbt:

gut sbgesetzte, In der Mitte Teiem hochgesagens Standils.
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che, bauchiger Korper, horizontal ausladender abgerundeter
Rand: St 8cm, B 168cm, R 135cm, H 187cm, W
0,5-1,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19165. Abb. 15/1 u. Abb. 24/5.
Randbruchstiick; graver, gut gebrannter Ton mit
blasiger Oberfliche, Glimmerspuren; Rand trichterformig
krech rR 16em, W
0,6-0,8 cm, NOLM Inv. Nr. 19166 Abb. 15/2.
Randbruchstick eines Topfes: grauer, klingend
hart gebrannter Ton, sand- und stenchengemagert; trich-
terférmig Rand schrag R

12em, Br 7,2em, Di 56cm, D der Bohrung 08cm, G
0,56 kg, NOLM Inv. Nr. 19178. Abb. 16/5.

Wandbruchstiick eines bauchigen GefaBes; grauer
Ton Fab. B; mehrere horizontale Rillen und eine Riefe, dar-
uber enges, schriiges Gittermuster aus 1-2 mm starken Ein-
glattlinien; r. B. 28 cm, e. H. 13,4 cm, W 0,4-0,7 cm, NOLM
Tnv. Nr. 18179, Abb. 17/1.

Wandbruchstuck eines Topfes; grau-brauner Ton
Fab. B; Ansatz cines abgesetzten Bodens, steil konisch auf-

r.
13,3 cm, W 0,6-0,9 cm, NOLM Inv. Nr. 18167, Abb. 15/3.

Randfragment eines Topfes; grauer Ton Fab. B;
bogenformig ausladender Rand, senkrecht abgeschnitten;
r.R. 143em, e H 54cm, W 0,3-0,8 cm, NOLM Inv. Nr.
19168. Abb. 15/4. .

Oberteil eines Topfes (rekonstruiert aus zahlreichen
Bruchstucken): grauer Ton Fab. B bauchiger Korper: bo-

5 . senkrecht

ner Rand; auf Bauchunterseite 4 horizontale Rillen, auf der
Schulter 3 rizontale Rillen, hos
zontale, regelmifig eingeglatiete Bander, . B. 23 cm, r. R
153 cm, e H. 24 em, W 0,4-0,7 em, NOLM Inv. Nr. 19169,
Abb. 15/5.

Randbruchstuck eines Topfes; grauer Ton Fab. B;
trichterformig ausladender Rand senkrecht abgeschnitten;
r.R. 13 cm, W 0,7-0. cm, NOLM Inv. Nr. 19170. Abb. 15/6.

Randbruchstiick einer profilierten Schussel;
grauer Ton Fab. B; handgeformt (7). ausgepragter Bauch-
knick, trichterformiger Rand, schrag abgeschmitten; r. R
11,6 cm, W 0,6-0,8 cm, NOLM Inv. Nr. 19171. Abb. 15/7

Randbruchstiick; ziegelroter, hart gebrannter Ton
tropfenformige Auszipfelung des Randes, innen und teil-
weise auch auien grun-braun glasiert; trichterformig ausla-
dender, abgerundeter Rand; r.R. 92cm, W 0,4-05cm,
NOLM Inv. Nr. 19172. Abb. 15/8.

Randbruchstick eines Topfes: hellbrauner, hart
gebrannter Ton, sand- und steinchengemagert; konisch ein-
ziehende i der Rand
schrig abgeschnitten; r.R. Ildcm, eH. 44em, W
0,4-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19173. Abb. 15/8

Randfragment eines Topfes; grauer Ton Fab. B;
bauchiger Korper, bogenformig ausladender Rand, anna-
hernd senkrecht und leicht

auf der Schulter umlaufende Rille, darunter

Korper und r.St 83cm, r.B
18cm, e H 12cm, W 0.4-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 19180
Abb. 17/2.

Bodenfragment eines Topfes; grauer, klingend
hart gebrannter Ton mit blasiger Oberfliche, sand- und
steinchengemagert, Glimmerspuren; in der Mitte hochgezo-
gene, deutlich Un-
terteil von Abb. 14/11: r.T. 9,5¢cm, r.B. 174cm, e H
10,8 cm, W 0,3-2,2 cm, NOLM Inv. Nr. 19181, Abb. 17/3

Bodenbruchstuck; grau-brauner Ton Fab. B: r. St
12 em, W 0,8-1,5 cm, NOLM Inv. Nr. 19182, Abb. 17/4.

Bodenbruchstick eines Toples; grau-brauner Ton
Fab. B, chenso, leicht abgesetzte Standflache, konischer Ge-
faBunterteil; A auf der nach-
traglich geglattet; St 8em, e H. 66em, W 0,4-0.9 cm,
NOLM Inv. Nr. 19183. Abb. 17/5.

Bodenbruchstuck enes Topfes; grauer Ton Fab.
B: ebene, deutlich abgesetzte Standflache, konischer GefiiB-
unterteil; Abschneidespuren auf der Standfliche nachtr:
lich geglattet; St 9,2 cm, e H 6,7 cm, W 0,6-1,9 cm, NOLM
Inv. Nr. 19184. Abb. 17/6.

Feuerstein aus grinem Hornstein; L 2,0cm, Br
1,2 cm, Di 1,1 em, NOLM Inv. Nr. 19185 Abb. 13/3 links.

Feuerstein aus grauem Hornstein; L 1,1cm, Br
0.9 cm, Di 0,3 cm, NOLM Inv. Nr. 19186. Abb. 13/3 rechts

Tierknochen von Capra-Ovis, Equus, Gressores
(Storch-Reiher), Bos, Rana, Pisces. NOLM Inv. Nr. 19187,

Holzkohle von hauptsachlich Quercus sp. sowie we-
nig Fagus silvatica. NOLM Inv. Nr. 19188,

Zahlreiche  Huttenlehmbruchsticke.
Inv. Nr. 19189

2 Huttenlehmbruchsticke mit Abdruck eines Ge-
webes mut sehr unregelmabiger Kreuzbindung®%). NOLM
Inv. Nr. 19180, Abb. 24/3

% o

NOLM

horizontale Einglattstreifen; der Rand ist stark verzogen,
Fehlbrand (?); r.R. 13cm, B 19,8cm, e H 10cm, W
0,4-1,0 cm, NOLM Inv. Nr. 18174, Abb. 16/1
Randfragment eines Topfes; hellbrauner, klingend
hart gebrannter Ton, steinchen- und schamottgemagert;
‘handgeformt; bauchiger Korper mit rundem, nur leicht aus-
ragendem Kragenrand; r. R. 14,1 cm, . H. 11 cm, B 19,6 em,
W 0,7-0,9 cm, NOLM Inv. Nr. 19175. Abb. 16/2.
Randiragment eines Topfes. grauer, hart, gebrann-
ter Ton, sand- und steinchengemagert, Glimmerspuren;
bauchiger Karper, trichterformig ausladender Rand, senk-
recht auf &
umlaufende Rillen, auf der Schulter eine Rille, dazwischen
unregelmaBige horizontale Einglattung; r. R 133 cm, e H
128cm, B 189cm, W 0,5-0,7 cm, NOLM Inv. Nr. 18176
Abb. 16/3.

Webstuhlgewicht (fragmentiert); ungebrannter Ton,
sand- und steinchengemagert, in Form einer annahernd
quadratischen Pyramide, die Spitze micht erhalten, knapp
oberhalb der halben Hohe kreisrunde Bohrung r.H
12,7 cm, Br 8,9 cm, Di 6,6 cm, D der Bohrung 0,9 ¢m, G al-
ler Fragmente 0,58 kg, NOLM Inv. Nr. 19177. Abb. 16/4

Webstuhlgewicht (fast zur Ganze erhalten); unge-
brannter Ton, sand- und steinchengemagert; in Form einer
annihernd quadratischen Pyramide, die Spitze abgerundet,
knapp oberhalb der halben Hohe kreisrunde Bohrung; H
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Wand ben. NOLM Inv.
Nr. 19180 A

Grube 18: neolithisch.
Grube 19: neolithisch.
Grube 20 (Abb. 3)

Von Kiinette angeschnitten, erhaltener Rest im
Planum parallelogrammformig, 190 x 150 cm, in
10cm T unter der HUK homogene, dunkelbraune,
humose Fullung: in 20 em Entfernung Richtung Sud
an der Kinettenkante eine halbrund erhaltene Feuer-
stelle, D 70 ¢m, kaum in den rotgebrannten Lehm
eingetieft.
Funde:

Top! (aus vier
lich (je nach Lagerbedingung) grau- bis roi-braun gefirbier
Ton Fab. B: ebene abgesetzte Standfliche, bogeniarmig
ausladender Rand senkrecht abgeschnitten; r.St 11,7 cm,
r.B 204cm, r.R 158cm, r.H 248cm, W 0,5-1,7 cm,
NOLM Inv. Nr. 19191. Abb. 18/8.

Randbruchstick eines Topfes; grauer Ton, Fab B;

senkrecht and;
r.R. 14 cm, W 0,5-0,8 cm, NOLM Inv. Nr. 19192. Abb. 18/9.
Tierknochen von Bos. NOLM Inv. Nr. 19193,
Hittenlehm. NOLM Inv. Nr. 19194,




Grube 21: neolithisch.
Grube 22 (Abb. 2 u. Abb. 22/6, 7)

Im Planum trapezformiger Umrif, 370 x
240-300 cm, in 35 cm T unter der HUK ebener
Grubenboden, in der Grubenmitte neuzeitliche Sto-
rung, die die Grubensohle nicht erreicht, im Gruben-
boden mehrere Emuolungen bis zu 10cm T und
10cem D, an den S der

teil; r.St 35cm, e H 2,7 em, W 0,15cm, NOLM Inv. Nr.
19204, Abb. 18/11

6 uncharakteristische Bruchsticke aus gelb-griinem

und grunun Glas. NOLM Inv. Nr. 19205,
ndfragment eines kleinen, dreihenkeligen Kru-
Hes; Tobe, Klingend hart gebrannter Ton, sand- und stein-
auf der Glasur mit
schwarzen  Flecken; uatucenfumuger GefaBunterteil;
Bauchumbruch mit Ansatzen der Bandhenkd (mit ca. 120
Grad W fast

Grube je 1 Plostenloch mit 20 bzw. 25 cm D, 30 bzw.
55 cm in den Grubenboden eingetieft; Grubenfiillung
einheitlich braunes, humoses Material, lediglich in
den Plostenlochern neben verflocktem Lehm dunkel-
braune Spuren des vergangenen Holzes

Funde:

Streufund bei Grube 22:

Randbruchstiick eines Topfes; beiger, Klingend
hart gebrannter Ton, sand- und steinchengemagert, bogen-
formig , senkrecht Rand; r.R
12,8 cm, W 0,7-1,0 em, NOLM Inv. Nr. 19195 Abb 18/1

Wandbruchstuck; grauer Ton Fab. B, aul AuBen-
seite horizontaler Grat, der durch dunkelgrau wirkende Ein-
glattung verstarkt ist, oberhalb des Grates telweise, streifi-
ge. vertikale Einglattung, unterhalb durchgehende, streifige,
vertikale Einglattung, r.D. 19,5 cm, W 0.4-0,7 cm, NOLM
Inv. Nr. 191 Abb. 19/5.

Funde direkt aus Grube 22:

Randbruchstiick; grauer, klingend hart gebrannter
Ton, sand- und steinchengemagert, Glimmerspuren; kalot-
tenformig einziehende Schulter, trichterformig ausladender,
senkrechl abgeschnittener Rand; von der Schulter bis un-
terhalb des Mundsaumes horizontale Rillen; r. R. 14.2 cm, W
0,3-1,0 cm, NOLM Inv. Nr. 19197 Abb. 18/2

Randbruchstuck eines klemen GefaBes; grauer
Ton Fab. B; Hals, nur leicht . abge-
rundeter Rand. unterhalb des Randes horizontale schwarze
Einglattung; r.R. 7.2cm, W 03-04 cm, NOLM Inv. Nr.
19198, Abb, 18/3.

Randbruchstuck eines weimundigen Gefabes;

. mabig g Ton,
handgeformt; konischer Unterteil, ausgepragter Bauch-
knick, direkt daran anschliefiend einzichender, abgerunde-
ter Rand; auf dem
Handhabe; . R. 13.0cm, W 0,6-07 cm, NOLM Inv. Nr.
19199. Abb. 1874

Randbruchstuck eines Topfes; grauer bis schwar-
zer, klingend hart gebrannter Ton, sand- und steinchenge-
magert; Rand bogenformig ausladend, senkreeht abge-
schnitten; r R 14,2em, W 0,4-09cm, NOLM Inv. Nr.
19200, Abb. 18/5

Randbruchstuck eines Tople

graver bis dunkel-

abgeschnittener Rand, © R
0,5-1,0 em, NOLM Inv. Nr. 19201. Abb. 18/6.
Randbruchstuck eines Topfes; schwarzer, aulien
brauner, schlecht gebrannter Ton, steinchengemagert, roh
handgeformt; leicht einziehende Schulter, Rand leicht aus-
ladend, abgerundet; r.R. 87cm, W 0.3-0.5cm, NOLM
Inv. Nr. 19202, Abb. 18/7.
odenbruchstiick eines Glasgefabes; gelb-grunes
Glas; in der Mitte kegelformig hochgezogener Boden, r. St
3,7 eni, W 0,2-0,4 em, NOLM Inv. Nr. 19203, Abb. 18/10.
Bodenbruchstick eines GlasgefaBes: grunes
Gef

¢ Hals; 7. B. 9,5 cm, e H. 8,8 cm, W 0,507 cm,

NOLM Inv. Nr. wzaa Abb. 18/12,
Fragment einer profilierten Schissel; graver Ton
Fab B, innen und auben dunkelgrau geschlickert konischer
k, konisch Schulter,
deter, leicht ausladender Rand; auf der

verdickter, abger
Aub

glattung: r.B. 178cm, r R 18em, e H.
0,3-0,7 em, NOLM Inv. Nr. 19207, Abb. 19/1.

Fragment cines cingesattelten Bandhenkels; grau-
er, klingend hart gebrannter Ton mit blasiger Oberflache,
sand- und steinchengemagert, Glimmerspuren; L 4,6 cm, Br
2,4 cm, Di 0.9 cm, NOLM Inv. Nr. 19208. Abb. 19/2.

Wandfragment; grauer, Icllngerm hart gehrannler
Ton mit blasiger Oberflache, sand- u
Glimmerspuren; 5 eingekammte, pamunh- harizontale Ril-
len; g r D. 14,8em, W 0,4-0,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19209,
Abb. 1973

Fragment cines cingesattelten Band hcn kels: grau-
er, hart 7
Schlicker; an einer Seite Verhx!\(erung fur Ge!nl!nnsau auf
der durch

poliert; L 6,1cm, Br 26em, Di l2cm I\DLM Inv. Nr.
18210 Abb. 19/4

2 Fragmente eines flaschenformigen Gefafes;
grauer Ton Fab. B; enges eingeglattetes Gittermuster; g. D.
88cm, e H 54cm, W 0,3-0,4cm, NOLM Inv. Nr. 19211
Abb. 19/6

Wandfragment einer Schale; schwarzer, hart ge
brannter Ton, Glimmerspuren, auBen briunlich, hoch po-
liert. handgeformt; g.D. 218cm, W 04-1,1 cm, NOLM
Inv. Nr. 19212. Abb. 19/7.

5 Wandfragmente eines Toples; grauer Ton Fab.
B: bauchiger Korper, einzichende Schulter; auf der Schulter
horizontale Rille; r. B. 19.8cm, e H 13,8 cm, W 0,4-0.7 em,
NOLM Inv. Nr. 19213 Abb. 19/8.

Fragment eincs romischen Ziegels (tegula); gelb-ro-
ter, hart gebrannter Ton, rote Einschlisse; L §cm, Br
88cm, Di 1,5cm, Di der Leiste 4,8cm, NOLM Inv. Nr.
19214. Abb. 19/9.

Bodenbruchstlck, grau-dunkelgraver Ton Fab. B;
Verdickung der Standflachenmitte; W 0,5-1,1 cm, NOLM
Inv. Nr. 19215. Abb. 20/4.

Bodenbruchstiick eines Topfes; grauer Ton Fab
B; ebene, abgesetzte Standflache; r. St 7.8 cm, e H 3.1 em,
W 0,4-1,1 em, NOLM Inv. Nr. 19216. Abb. 20/7

Bodenbruchstuck eines Topfes: grauer, klingend
hart gebrannter Ton mit blasiger Oberflache, sand- und
steinchengemagert, Glimmerspuren; ebene, abgesetze
Standfliiche; r. St. 9cm, e H. 2,8 cm, W 0,4-2,2 em, NOLM
Inv. Nr. 19217. Abb. 20/8,

Bodenfragment eines Topfes; grauer, maBig hart
gebrannter Ton mit blasiger Oberfliche, Glimmerspuren,
AuBenseite braun, Standfliche in der Mitte leicht hinaufge-
zogen, gut abgesetzt; r. St. 9 em, e H. 2,6 cm, W 0,5-1,7 em,
NOLM Inv. Nr. 19218, Abb. 20/9

Bodenbruchstiick; grauer Ton Fab, B, aulen
schwarz, nnen grunlich; deutlich abgesetzte, in der Mitte

Glas; ebene und

e horizon-
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tale Einglittung; r. St. 8 cm, W 0,5-1.6 cm, NOLM Inv. Nr.
19219, Abb. 20/10.

Bodenbruchstiick cines Topfes; grauer Ton Fab. B;
ebene, abgesetzte Standflache; r. St 7.8 em, e. H. 3,5 cm, W
0,5-1,0 em, NOLM Inv, Nr. 19220. Abb. 20/11.

Bodenbruchstiick; grauer Ton Fab. B, ebene, abge-
setzie Standfliche; r.Si. 10em, W 08-14cm, NOLM
Inv. Nr. 19221 Abb. 20112

2 Steine; der eine aus grau-weib geadertem Gestei

der andere aus weiBlic
rotlichem Gestein, NOLM Inv. Nr. 19222,
Hiittenlehm. NOLM Inv. Nr. 19223

Tierknochen von Bos, Sus, Capra-Ovis, Cricetus,
eine Muschel von Unio sowie ein Schulterblatt von Bos mit
Aufhangelochern. NOLM Inv. Nr. 19224,

Uncharaktenstische  Scherben
19225

NOLM  Inv. Nr.

Grube 23: nicht datierbar, da keine Funde.
Grube 24: nicht datierbar, da keine Funde.
Grube 25: nicht datierbar, da keine Funde.
Grube 26 (Abb. 2 u. Abb. 22/4)

Im Planum kreisrunder GrundriB, D 80 cm, er-
weitert sich im Profil nach unten konisch, g. D.
180 cm an der Grubensohle in 164cm T von der
HOK; im Profil Schichten erkennbar: unten graue,
sandige Aschenschicht, daruber kornig braune
Schicht aus humosem Material mit mehreren Lehm-
linsen, dariber Schicht aus dunkelgraubraunem,
sandigem, humosem Material.

Funde:

Feuerstein aus rotem Hornstein, L 1cm, Br 1,1 em,
Di 0,2 cm, NOLM Inv. Nr. 19226, Abb. 20/1

Feuerstein aus grunlich-grauem Hornstein; L 1.9 em,
Br 1,3 em, Di 0,4 em, NOLM Inv. Nr. 19227. Abb. 20/2.

Randbruchstick eines Topfes; grau-schwarzer,
klingend hart gebrannter Ton, sand- und steinchengema-
gert, Gi tr schrag
abgeschnittener Ra.mi r R 15cm, W 05-08cm, NOLM
Inv. Nr. 19228 Abb. 20/3.

Bodenbruchstuck; schwarzer, schlecht gebrannter
Ton, Aull rotlich,
ren; handgeformt; ebene, in der Mitte hochgezogene Stand-
flache; r. St 157em, e H 3.7em, W 0.6-2.2 cm, NOLM
Inv. Nr. 19229, Abb. 20/

Fragment eines Buttenhenkels; schwarzer, mibig

Ton 1, raune

Oberflache; handgeformt; H 5.2 cm, Br 3,8 cm, Di 2,5 cm, W
0,9-1 cm, NOLM Inv. Nr. 19230, Abb. 20/6.

Bodenbruchstuck; hellgrauer Ton Fab. B; handge-
formt (?); ebene, leicht abgesetate Standflache; r. 51, 8,5 cm,
W 0,6-1.4 cm, NOLM Inv. Nr. 19231. Abb. 20/13.

Bodenbruchstick; schwarzer, mamg gebrannter

Ton,
r.St 11,0cm, W 0,7~ 14cm NOLM Inv. Nr. 19232 Abb
20/14

2 Glasfragmente aus grunem Glas. NOLM Inv. Nr
19233,

Ziegelbruchstuck (tegula?); ziegelroter Ton mit
weiBen Einschlussen. NOLM Inv. Nr. 19234

Tierknochen von Bos, Sus sowie Schalen von Unio.
NOLM Inv. Nr. 19235,

Hattenlehm. NOLM Inv. Nr. 18236

Uncharakteristische Scherben. NOLM Inv. Nr. 19257
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Grube 27: neolithisch.
Pfostenlécher P1 - P12

Konnten im Bereich der Siedlung (Teilplan 2)

oder in igen Gruppen fest-

gestellt werden. Sie konnen aber auf Grund fehlen-
der Funde b:w auf Grund mangelnder horizontal-
strat h h mit der Si I'4
nicht datiert werden,

Verfirbung V1
Ist auf Grund eines darin gefundenen Autoge-
triebes als ganz rezent anzusprechen.

Grab 12

Wird mit dem
Griberfeld von Rannersdorf behandelt.

Das Griiberfeld auf dem Katastralgebiet von Ran-
nersdorf
Grab 1 (Abb. 4)

Kérpergrab, lich matures
um?); durch Aushubarbeiten fast vollstandig zer-
stort; Orientierung (nur annaherungsweise bestimm-
bar) SW-NO; in 50 cm T. 110 cm breit, an der Nord-
kante Abstufung auf 80 cm Br, Grabsohle in 160 cm
T., 5 cm dariiber Reste des Schidels.

Keine Funde
Grab 2 (Abb. 4)

Korpergrab, Bestattung eines spatadulten Man-
nes, Skelettlinge im Grab 150-160 em; im Schidel-
bereich durch gestorte, h
abgerundete Grabgrube, e L. 165cm, Br. 60 cm;
Orientierung SW-NO; in 155 cm T. Bestattung in ge-
streckter Ruckenlage, Schidel nur teilweise erhalten,
unter der linken Schadelseite Beinkamm (1).

Funde:

Individ

Zweircithiger Dreilagenkamm aus Bein, fragmen-
tiert, 2 Bronzenieten, eine dritte durch Verfarbung ange-
dzulel auf der Schauseite die Langseiten begleitend 1 oder

Linien, an der parallel ein-
gz.chmum- Linten; auf beiden ]]z-ckplil!en Einsagespuren
vom der K. h ige; die Mit-
ellage aus 4 erhaltenen Teilens L 6.5 cm. Br 2.1 cm. D1 der
Lagen 0,2-0,25 cm, L der Nieten 1.1 cm, NOLM Inv. Nr.
19238, Abb. 21/1 u. Abb. 23/4

Grab 3 (Abb. 4)

Korpergrab, Bestattung eines Infans I; in der
Westhilfte durch Aushub zerstirte, abgerundet
rechteckige Grabgrube, e. L. 90 cm, Br 50 ¢cm; Orien-
tierung WSW-ONO; in 160 em T. Bestaltung in ge-
streckter Riickenlage; am unteren Ende der Wirbel-
siiule Eisenstuck (1).

Funde:
Eisenfragment; von Gurtelschnalle (7); L 2,7 em, Br
2,3 em, Di 0,4-1,2 cm, NOLM Inv. Nr. 19239. Abb. 21/3,




Grab 4 (Abb. 4)

Korpergrab; fast vollstindig zerstorte Grabgru-
be, nur mehr Westteil erhalten, e.L. 40cm, Br.
35 em; Orientierung ungefahr SW-NO; Grabsohle in
95 cm T, keine Skelettreste; 10 em iber der Grab-
sohle an der NW-Langscite Tonbecher (1).

Funde:

Becher; roter, malig gebrannter Ton, steinchengema-
gert, Glimmerspuren, an der Oberflache braun; scheibenge-
dreht; konisch aufgehender Korper bis zum nichi abgesetz-
ten, abgerundeten Rand; St 2,4 cm, R 7.5 cm, H 7.4 cm, W
0,4-1,5 cm, NOLM Inv. Nr. 19240. Abb. 21/2 u. Abb. 24/1
Grab 5 (Abb. 4)

Korpergrab, Infans I - juvenil; die Westhalite
der rechteckigen Grabgrube mit abgerundeten Ecken
zerstort, e L. 60em, Br 55cm, Orienticrung
WSW-ONO; in 205cm T Bestattung in gestreckter
Rickenlage; davon jedoch nur U kel und

2 F‘ragmenlp cines Griffdornmessers. NOLM
Nr. Abb, 21/9.
2 E\:.('nlr'lgmt'nlo

21

Eiserner Taschenbugel mit Schnalle (7); e L. 8 em,
Br 3,7 cm, Di 0,6 em, NOLM Inv. Nr. 19245, Abb. 21/10.

Feuerstein, grauer, braun gebanderter Hornstein; L
3.2cm, Br 1,3¢m, Di 0,8 cm, NOLM Inv. Nr. 19246, Abb.
2118

U-férmiges Ortband ciner Messerscheide; Bronze; an
den Enden je eine Niete und je 4 horizontale Rillen: L
16 cm, Br 1,3 cm, Di 0.4 cm, L der Nieten 0,45 cm, NOLM
! . 19247, Abb. 21/12 u. Abb. 23

"Grofic Schlaufe aus profiliertem Bronzeblechstr
fen mit Niete; L 2 cm, Br 1,4 cm, Di 0,17 cm, L der Niete
0,6 cm, NOLM Inv. Nr. 19248. Abb. 21/13 u. Abb. 23/2.

Einc kleine Schlaufe aus profiliertem Bronzeblech-
streifen mit Niete; L 045 cm, Br 0,6 em, 0 e, L. der
Niete 0,6 em, NOLM Inv. Nr 19249 Abb. 21/14 u. Abb,
23/2.

Grab 11 (Abb. 4)
Infans I1 (12-13jahrig?). Grofle des

Inv.
NOLM Inv. Nr. 19244. Abb

FuBknochen ungestort erhalten. Im FuBbereich eine
schwarz-braune Verfarbung (1).

Keine Funde.
Grab 6 (Abb. 4)

Korpergrab, erwachsen (wahrscheinlich mann-
lich); rechteckige Grabgrube mit abgerundeten Ek-
ken, Westhalfte zerstort, e L. 50em, Br 70em;
Orientierung WSW-ONO; in 155 cm T Bestattung in
gestreckter Riickenlage, vom Knie abwirts erhalten.

Keine Funde.

Graber 7 und 8: latenezeitlich 7).
Grab 9 (Abb. 4)

Karpergrab; rechteckige Grabgrube mit abge-
rundeten Ecken, 85 x 40cm, Orientierung
WSW-ONO; in 80 cm T Grabsohle ohne Skelettreste;
aus einer Krotowine in unmittelbarem Grabzusam-
menhang Perle.

Funde:

Abgerundet kubische Perle; rote Paste mit langlichen.
schwarzen Einschlussen; L 0,8 cm, Br 0.6 cm, H 0,7cm, D
der Bohrung 0,4 cm, NOLM Inv. Nr. 19241, Abb. 21/6

Grab 10 (Abb. 4)

Korpergrab; rechteckige Grabgrube mit abge-
rundeten Ecken, 105 x 40 cm; Orientierung WSW-
ONO; in 130 em T Grabsohle; keine Skelettreste; in
Grabmitte Tonbecher (1), 4 Fragmente cines Messers
(2), Taschenbugel (3), Feuerstein (4), sowie Messer-
ortband (5) mit 2 Schlaufen (6 u. 7).

Funde:
Becher: roter, schlecht gehm.mm 'r(m xxemcnnm,m
magert, n. dunkle Ober

dreht; gut abgesetzie, in der Mitte leicht hochgezogene
Standflache, konisch aufgehender Korper bis zum leicht
ausladenden, abgerundeten Rand; auf der GefaBschulter 2
umlaufende, eingeglattete Zick-Zack-Linien; St 3,2 em, R
7.8 cm, H 8,3 cm, W 0,5-1,9 cm, NOLM Inv. Nr. 19242, Abb.
/7 u. Abb. 24/2.

Skelettes im Grab 90 em); rechteckige Grabgrube
mit abgerundeten Ecken, 120 % 45 em; Orientierung
WSW-ONO; in 116 em T. Bestattung in gestreckter
Riickenlage.

Keine Funde.

Grab 12 (Abb. 4)

(befand sich auf der Fundstelle 1 auf dem Ge-
meindegebiet von Unterlanzendorf, siche auch Teil-
plan 1)

Korpergrab, Infans IT (10-12jihrig), Lange des
Skelettes im Grab 120-125 cm; rechteckige Grab-
grube mit abgerundeten Ecken, 160 x 40 cm; Orien-
tierung WNW-0SO0; in 75e¢m T. Bestattung in ge-
streckter Ruckenlage, Schadel nach N gewendet.

Keine Funde.

Gréaber 13-15: latenezeitlich.
Grab 16 (Abb. 3)

b lich (7), dult oder matus
rechteckige Grabgrube mit abgerundeten Ecken,
% 120 em; Orientierung NNW-SSO0; ab 166 cm T. an
der Schmal Langknoch
in 216 cm T. Grabsohle; stark gestorte Bestattung in
gestreckter Ruckenlage (?); 2 Scherben eines Topies
(1) sowie ein Beinkamm (2) auBerhalb des rechten
Fufigelenks
Funde:

Unterteil eines Toples (2 Scherben), grau-braun-
schwarzer, klingend hart gebrannter Ton, sand- und stein-
chengemagert. glimmerhaltig, Aullenseite rotlich-braun-
schwar: cbene, gut Standfla-
ch ausladender Unterteil, Bauchumbruch in etwa
Hohe: auf der Schulter 2 horizontale, nur teilweise um-
laufende Rillen, daruber Reste einer um;—gﬂmu,gm hori-
zontalen Einglattung. r.St 7em, 45cm, e H.
145 cm, W .3 em, NOLM Inv. Nr. 18250, Abb. 21/5.

Einrethiger Dreilagenkamm mut dreieckiger Grifi-
platte und tierkopiformigen Erweiterungen; Bein (stark
korrodiert); 4 Eisennieten, die Mittellage besteht aus 2 Tel-
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len, daran 2 gegenstindige Tierkéipfe mit Darstellung einer
Mihne, eines Ohres, eines Kreisauges sowie eines russelfor-
migen , die D

In HodmezGvasarhely ) konnten an Fundstelle I
18 sowie an Fundstelle 1T 38 derartige, dort bienen-

verziert mit 2 aus 5 konzentrischen Ringen gebildeten
Scheiben sowie mit 12 Wiirfelaugen, die Dreleckskante be-
gleitet eine emgeritzte, umlaufende Linic, bewde Deckplat-
ten tragen Spuren eincr von beiden Seiten erfolgten Einsa-
gung der Zshne; L 8.4 cm, H 4,1 cm, Di 0,7 em, Di der La-
gen 0,2-0,25 cm, NOLM Inv. Nr. 19251. Abb. 21/4 u. Abb.
23/6.

Diskussion der Siedlungsbefunde

Neben den Gruben, die sich auf Grund mangeln-
der Fundobjekte bzw. nicht aussaj i Hori-
zontalstratigraphie zeitlich nicht einordnen lassen
(Gruben 4, 10, 11, 23, 24, 25) kénnen in der volker-
wanderungszeitlichen Siedlung klar mehrere Gru-
bentypen unterschieden werden.

Vorratsgruben (Gruben 1, 5, 7, 17, 26)

Im Planum sind diese Gruben mehr oder weniger
kreisrund und haben einen D von 80 cm (Grube 26)
bis 158 cm (Grube 1). Im Profil verengen sie sich
entweder voribergehend und erweitern sich dann
wieder sanduhrférmig (Gruben 1 u. 7) oder erweitern
sich sofort konisch (Gruben 5, 17, 26). Sie erreichen
ihre grofte Breite zwischen 150 cm (Grube 7) bis
186 cm (Grube 17) und sind 130 cm (Grube 5) bis
230 em (Grube 1) unter der HOK eingetieft. Der Gru-
benboden kann rund (Gruben 1 und 7), verkehrt ke-
gelformig (Grube 17) oder eben sein (Gruben 5 und
26). Allgemein laBt sich das Vorhandensein von
Schuttschichten, die durch sterile Lehmlinsen und
-schichten uberlagert sind, erkennen. Lediglich bei
Grube 17 kann die Zuschiittung in eine Vielzahl von
Schichten verschiedenartiger, aschiger Konsistenz
aufgegliedert werden. Im Grubenoberteil liegt zu-
meist eine homogene, nur selten durch Lehmli

kor ige Gruben Objekte freigel
werden. In MezGhegyes) war eine derartige bienen-
formige Grube unterhalb einer teilweise zerstorien
‘Wohngrube aufgetaucht, beide Funde werden in das
4.Jhdt. n. Chr. datiert. In Zlechov?!) wurden eben-
falls 14, dort als Getreidegruben apostrophierte Ob-
jekte ausgegraben, und zeitlich in das 4. Jhdt. und an
den Anfang des 5. Jhdts. gestellt. Was 1aBt sich nun
iiber die Funktion dieser Gruben aussagen? P. C. Ta
arvs in der Germania I 16, spricht davon, daB die
‘Germanen unterirdische Raume, die sie mit einer
starken Schicht Diinger wegen der Kilte iberdeck-
ten, auch als Kornspeicher verwendeten. In Leu-
ben??), im Nordwesten von Dresden, konnte in einer
kleinen Grube in der Mitte eine 25cm michlige
Schicht verkohlter Getreidekorner aufgedeckt wer-
den.

Da jedoch seit der romischen Kaiserzeit ebener-
dige und auch gestelzte Kornspeicher bekannt gewe-
sen sind*) und sich in den anscheinend vollig ausge-
raumten Gruben von Unterlanzendor! keine Getrei-
dereste mehr nachweisen lieBen, muB die Frage nach
der Verwendung dieser Gruben unbeantwortet blei-
ben.

Wirtschaftsgrube (Grube 22)

Lediglich Grube 22 kann als Grundrifl eines ein-
getieften Grubengebiudes angesprochen werden, die
2 groflen Plosten an den Schmalseitenmittelpunkten
diirften eine Dachfirstkonstruktion getragen haben,
ein Dach, das an den Grubenrindern aufgelegen sein
mub.

Diese Grube aus Unterlanzendorf entspricht

unterbrochene Fiillung vor, aus dunkelgrau-braunen,
sandigen, humosem Material, das sich nur wenig vom
dariiberliegenden Humus abhebt.

Die bedeutet also, daB die Gruben nach ihrer
eventuellen Verwendung als Vorratsgruben - wegen
ihrer schmalen Offnung, die leicht verschlossen wer-
den konnte — eindeutig zuletzt als Abfallgruben ver-
wendet wurden, bis der untere Grubenteil verfullt
war. Der Grubencberteil jedoch = zumeist ist er auch
fast fundleer — ist durch allmahlich in die Grube hin-
einflieBende Humuserde aufgefiillt worden.

Die fast zeitlose Form der Vorratsgruben erklart
sich aus immer gleichbleibenden Anspriichen an
Funktionalitat und Maglichkeiten der

moglich - rein { als Arbeitsstatte —
den germanischen , Sechs-Plosten-Hiitten der romi-
schen Kaiserzeil™), mit denen sie die Einraumigkeit,
die Einti unter dem Sied veau (nicht
mehr als 90 cm), die groBe Tiefe der Pfosteneinram-
mungen (bis zu 55 em unter der Grubensohle) sowie
das Fehlen einer Herdstelle gemeinsam hat ),

Eine ahnliche Grube mit 2 Pfostenlochern, je-
doch mit quadratischem GrundriB datiert J. Szapo ')
(Haus Nr. 2) an das Ende des 4. und in den Anfang
des 5. Jhdts. Die 16 Grubenhéuser von Zlechov??) be-
sitzen im allgemeinen Herdstellen und dirften aus
diesem Grund als Wohnbauten angesprochen werden.
In Moregti*®) wurden im Rahmen einer volkerwande-

im Lehm-LéBboden. Die in Unterlanzendorf beob-
achtete sanduhrformige Gestalt fte wohl aus einer
Grube mit zylindrischem Oberteil und sich konisch
erweiterndem Unterteil durch Abbrechen der oberen
Lehmkante entstanden sein. Das kinnte auch eine

r szeitlichen Siedlung mehrere eingetiefte Wirt-
haftsb mit 2 Pf loch an den Schmal-
seiten aufgedeckt.
Ebenfalls in das Ende des 4. und in den Anfang
des 5.Jhdts. datiert wird ein Grubengebidude bei
Vyikov) mit rechteckigem GrundriB, 2 starken Mit-

Erklirung fur das Vorhandensein der L
oder -schichten liefern,
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Backofen mit Beschickungsgrube (Grube 2)

In Unterlanzendorf konnte in der Grube 2 ein
Backofen nachgewiesen werden. Es handelt sich da-
bei um einen runden, kuppelformigen, in den LB
eingetieften Backofen mit einer geraumu;en Beschik-

Grab 9, als Bestattung eines Individuums, dessen
Knochen nicht erhalten blichen, besafi die kleinste
Grabgrube mit 85 x 40 cm, Grab 12 als gréBte voll-
stindig erhaltene Grabgrube 160 x 40 e¢m. Grab 2,
das einzige fast vollstindig erhaltene Grab eines Er-

h hatte eine te Gréle von 190

kungsgrube. Grube 20 mit der hg Feu-
erstelle konnte moglicherweise ebenfalls ein derarti-
ger, vollkommen zerstérter Backofen gewesen scin.
In der sarmatenzeitlichen Siedlung von Folde-
ak*) konnte derselbe Backofentyp nachgewiesen
werden, bei dem (von Paroucz als Typ III bezeichnet)

der Boden des Hi mit
war, eine interessante Parallele zu dem mit Kiesel-
steinen von Unt f.

Bei dem romerzeitlichen Backofen von Klosterneu-
burg*!) war zwar eine schlauchformige Feuerungs-
offnung, aber keine Beschickungsgrube feststellbar.

Dieser kuppelfsrmige Backofentyp lebte ohne
besondere Veranderung bis ins Mittelalter fort, wie
sich an den zahlreichen Exemplaren von Stillfried )
erkennen laBt.

Lehmentnahmegruben (Gruben 12, 13, 14, 15, 16)

Die abseitige Lage in mehr als 20 m Entfernung
von der restlichen Siedlung erlaubt die Vorstellung,
daB es sich bei diesem kurvilinearen System keines-
wegs um einen unregelmaBigen Hausgrundrif han-
delt, sondern einfach um Lehmentnahmegruben, die
nach der Auflassung der Siedlung von hineinfliefien-
dem Humus verfullt worden sind.

Die Pfostenlocher in der Nahe der Grube 7 las-
sen sich zur Halfte eines verzogenen Rechteckes mit-
einander verbinden, leider jedoch fehlen aus diesen
Plostengruben dﬁllerendc Funde, sodall der l-‘fnsmn-
bau nicht mit der
chen Siedlung zugeordnet werden kann

Diskussion der Befunde des Griberfelds

Die vélkerwanderungszeitlichen Griber (Grab 1
bis 6 und 9 bis 11 = Grabgruppe A) bilden einen
ziemlich eng beisammenliegende Grabgruppe. Grab
12 lag ganz abseits im Siedlungsareal. Grab 16
wiirde sich auf Grund seiner Lage besser dem laténe-
zeitlichen, groBréumig angelegten Graberfeld zuord-
nen lassen. Deshalb soll hier in der Auswertung Grab
16 von den iibrigen Gribern abgetrennt werden.

Die Grabschichte waren rechteckig mit mehr
oder weniger starken Abrundungen. Die Schacht-
winde verliefen leicht schrig, sodall die Grabgruben
nach unten zu schmiler wurden. Die Grofie der
Grabgruben konnte nur in 5 Fallen vollstandig er-
mittelt werden (Grab 9, 10, 11, 12, 16). Eines war fast
erhalten (Grab 2). Samtliche dbrigen
Graber waren durch die Bautatigkeit mehr als zur
Halfte zerstort.

% 60 cm. Die Grabgruben waren der KérpergriBe
angepafit.

Grab 16 hob sich von den anderen Gribern auch
durch die Gréfle der Grabgrube mit 235 X 120 cm
deutlich ab

Grab 1, von dem nur der Schadelbereich erhalten
blieb, besaB an der Humusunterkante eine Breite von
115cm und erreichte nach einer Abstufung an der
Nordkante eine Breite von 80 em, die bis zur Grab-
sohle beibehalten wurde.

Die durchschnittliche Tiefe der Grabgruppe A
betrug 140 em, Grab 5 mit 205 cm war dabei am tief-
sten, Grab 4 mit 85 cm am wenigsten eingetieft. Grab
12 besall eine Sohltiefe von 75 em, Grab 186 hatte da-
gegen mit 216 cm die absolut gréBte Tiefe.

Verfarbungen von Holzsirgen oder von Holzver-
kleidungen der Grabgrube konnten in keinem einzi-
gen Fall nachgewiesen werden. Die Toten der Grab-
gruppe A bzw. von Grab 12 waren in gestreckter
Ruckenlage bestattet worden, mit dem Kop{ im SW
und den Fiifien im NO (Gréber 1, 2, 4) bzw. im WSW
und den FuBien im ONO (Graber 3, 5, 6, 9, 10 und
11). Grab 12 hingegen war WNW bis OSO orientiert.
Die starkste Abweichung von dieser Orientierung
wies Grab 16 auf, das den Kopf im NNW und die
FuBe SSO hatte. Bei den Gribern der Gruppe A bzw.
bei Grab 12 konnten keine Beraubungsspuren nach-
gewiesen werden. Lediglich bei Grab 10 wurde eine
Verlagerung der Beigaben erkannt, die aber mogli-
cherweise auf die Tatigkeit von Kleinnagern zuriick-
gefiihrt werden kann. Bel Grab 16 hingegen war die
Beraubung ziemlich eindeutig durch die vollige Dis-
lozierung der Skeletteile nachweisbar.

Von den Bestattungssitten her lassen sich also
ganz klar die Griber der Grabgruppe A mit Grab 12
von Grab 16 absetzen. Grab 16 wurde auf Grund sei-
ner Lage (siche Teilplan 1), seiner Grabgrubenform,
-graBe, -tiefe sowie -orientierung, ferner auf Grund
der systematischen Beraubung eher in den Rahmen
der laténezeitlichen Graber passen*?).

Die Funde aus der Siedlung
Keramik
Der Topf (Abb. 7-10, 15-17)

Die meisten Scherben bzw. auch rekonstruierten
GefaBe aus der Siedlung konnen dieser Gefalform
zugeordnet werden. Es handelt sich im allgemeinen
um eine scheibengedrehte Ware, Fabrikat B nach M.

noxewaLn*?). Die Standfliche ist eben bis in der
Mitte leicht hochgezogen und gut abgesetzt. Der Ge-
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faBunterteil ladt konisch aus, der Bauchumbruch ist
sehr schwach ausgebildet und meist langgezogen. Die
groBte Breite erreicht der Topf in ¥z bis % der Héhe .
Auf der einziechenden Schulter setzt entweder ein bo-
genformig horizontal (z B. Abb. 7/8) oder trichter-
formig ausladender Rand (z.B. Abb. 11/2) an, er
kann entweder einfach (z. B. Abb. 16/3) oder verdickt
(Abb. 7/1) sowie rundlich (Abb. 11/2), schrig (z. B.
Abb. 7/10) oder senkrecht (z. B. 15/4) abgeschnitten
oder mit einem Formholz unterschnitten sein (Abb
7/2). Unterhalb des Bauchumbruches konnen sich
ebenso wie auf der Schulter horizontal umlaufende
Rillen befinden (Abb. 7/2 und 4). Die Oberflache
kann ohne weitere Bearbeitung sein (Abb. 15/1), un-
regelmaBige, horizontale Einglittung (Abb. 9/3) oder
eine fast flichige horizontale Einglittung im Feld be-
sitzen, das durch die Rillen auf Bauch und Schulter
abgegrenzt ist (Abb. 7/4). Der Topfunterteil ist zu-
meist in Spiralwulsttechnik aufgefuhrt und erst dann
auf der Topferscheibe abgedreht und hochgezogen
worden. Bei vielen Topfen 1a6t sich das Abschneiden
von der rotierenden Topferscheibe mittels eines
Drahtes feststellen, wodurch zahlreiche gekrimmte,
parallele Linien entstanden sind, die in manchen Fal-
len teilweise verschmiert oder geglattet wurden.

Die Hohe der Tépfe schwankt bei den vollstandig

ten E 18,7 cm (Abb.
1::.'1) und 24,8 em (Abb. 18/8), der Bauchdurchmesser
liegt zwischen 13,8 cm (Abb. 10/7) und 23 cm (Abb
15/5).

Vergleicht man die Topfe von Unterlanzendor{
mit denen aus Carnuntum (Legionslager)*%), so zeigt
sich, daB ebendieselben Formen auch dort vertreten
sind. Die Formenvielfalt der Topfe von Carmuntum
jedoch ist weitaus grofler, nicht nur was die Ein-
glattmotive anlagt, sondern auch was die Randbil-
dung betrifft. Derartig profilierte Rander, wie sie M.
Griinewald*¢) auf Tafel 82 abbildet - im Rahmen ei-

dsterreichi: Raum lassen, deren ge-
naue zeitliche Einordnung in dieses Jahrhundert aus
diesem Material selbst nicht moglich scheint. Erst
weitere geschlossene Funde mit Tépfen konnten eine
weitere Aufgliederung zulassen und somit die zeitli-
che Ordnung der typologischen Reihe ermaglichen.

Die Funde des 5. Jhdts. vom Burgstall bei Schil-
tern*”) sind, was die Topfvarianten anlangt, dem
Carnuntiner Material in der Vielfdltigkeit der Rand-
bildung dhnlich. Daneben tritt auch der einfache
Rand aus Unterlanzendorf auf. Leider liegen auch im
Falle des Burgstalles keine stratigraphischen An-
haltspunkte und keine geschlossenen Funde vor.

Andere, demselben Horizont zurechenbare Topfe
stammen aus Sommerein %) (jedoch mit gegliedertem
Rand), Mautern*) (einfache und gegliederte Réinder),
‘Wien-Leopoldau %) (einfache und gegliederte Rander)
sowie Klosterneuburg *).

Die profilierte Schiissel (Abb. 5/3, 10/3 und 18/1)

Es handelt sich dabei um eine Gefafiform, die
nur dreimal in der Siedlung auftritt. Sie ist aus
grauem Ton Fab. A (Abb. 5/3 u. 10/3) sowie Fab. B
(Abb. 19/1) nach M. Grinewald*!) auf der Scheibe
hergestellt. Die Standflache ist eben und gut abge-
setzt. Der GefdBunterteil lddt kalottenartig oder ko-
nisch aus. Nach einem scharfen EauchASchulmrkmtk
folgt der konisch Hals, der
Rand ladet bogenférmig bis trichterférmig aus und
kann etwas verdickt sein. Die dunkelgraue gut ge-
schlickerte Auflienseite ist mit einer sorgfaltigen, auf
der Scheibe durchgefithrten, horizontalen Oberfla-
chenglattung versehen.

In Carnuntum treten dhnliche Formen auf$%), M.
Griinewald **) kann sich jedoch nicht entscheiden, ob
sie sie dem Fab. A zuordnen soll oder nicht. In Un-
terlanzendorf gehoren sie ja auch beiden Fabrikaten
an. Die 1 besitzen eine

ner Mundsaumtypologie — fehlen im Unt
fer Material vollstandig. Auf Grund mangelnder stra-
tigraphischer Unterstitzung war es M. Grunewald
mcm moglich, zu beweisen, dab diese Typologie der
ldung auch eine ch logische Kompo-
nente besitzt, umso unmaglicher erschien es ihr, die
typochronologische Reihe zeitlich zu fixieren
Die Homogenitat der Topfe aus Unterlanzendorf
- es handelt sich ja hierbel um mehrere geschlossene
Funde, die auch untereinander ziemlich homogen
sind - kénnte nun vielleicht einen Ansatzpunkt dafir
liefern, daBl die Randbildung tatsachlich einer zeitli-
chen Verinderung unterworfen ist (solange nicht
Werkstatten mit Formvarianten hier ebenfalls noch
eine Rolle spiclen). Das bedeutet also, wenn fur das
Unterlanzendorfer Topfmaterial auf Grund seiner
Einheitlichkeit eine relativ kurze Laufzeit von ergra-
bener Siedlung und darin gefundenem Material ge-
fordert werden darf, so muBte sich dadurch eine rela-
tiv kurze Phase zwischen 380 und 480 im nieder-
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schérfere Profilfuhrung als die aus Carnuntum, au-
Berdem fehlt eine Innenglattung. Verwandte Schus-
seln gibt es auch aus Grafenwérths) (Grab 10),
Sommerein ), Mautern®?), Wien-Aspern®), Wien-
Leopoldau™) und Klosterneuburg®).

Der Henkelkrug (Abb. 5/6, 11/11, 13/5, 17/1, 19/2,
4)

Die GefaBform ist in Unterlanzendorl nur in
Bruchsticken erhalten. Das Exemplar aus Grube 17
(Abb. 17/1) wurde nur deshalb in diese Gruppe ge-
stellt, da es ein fiir Henkelkriige charakieristisches,
schrages gitlerformiges Einglattmuster aufweist. Ein
weiteres GefiB aus Grube 17 (Abb. 13/5) wird hier
mitbehandelt, weil seine Grofie die Dimensionen der
Topfe bei weitem iibersteigt. Die ubrigen Exemplare
sind entweder nur Bruchstiicke von eingesattelten
Bandhenkeln (Abb. 11711, 18/2 u. 4) oder lassen zu-
mindest einen Schluf auf die Form des Kruges zu



(Abb. 5/6). In letzterem Fall handelt es sich um das
Randbruchstiick eines Kruges mit einem durch eine
Rille i en, schrig ab i Rand so-
wie einem einfach eingesattelten Bandhenkel. Nach
der Krugtypologie von H. Friesiscen®) wird er dem
Typ 1 zugeordnet

Besonders auffallig ist also an dem keramischen
Material von Unterlanzendorf, daB gerade jene Ge-
faBform (eben der Krug), die in Wien-Aspern®?) und
Wien-Leopoldau®) ein Charakieristikum darstellt,
derartig unterreprasentiert ist.

Glasierte Ware (Abb. 9/5, 10/5, 11/5, 15/8, 18/12)

Von der glasierten Keramik liegen — bis auf Aus-
nahmen - nur uncharakteristische Splitter vor. Aus
Grube 5 (Abb. 9/5) stammt ein Bruchstiick eines
beidseitig einfach eingesattelten und griin glasierten
Bandhenkels. Grube 7 (Abb. 10/5) lieferte ein Bruch-
stuck eines stark profilierten, sowohl auflen als auch
innen gelb-braun glasierten GefaBes. Ein Randbruch-
stuck von einem profilierten Schilchen (?) (Abb.
11/6) ist innen und auBen grun-braun glasiert.

Das Randfragment eines Gefalles mit tropfen-
formig ausgezipfeltem Rand und Resten ciner grun-
braunen Glasur (aullen und innen) hat Grube 17 er-
geben (Abb. 15/8). Aus Grube 22 (Abb. 18/12) liegt
das einzige Fragment vor, das einem bestimmten Ge-
faBtyp zugeordnet werden kann. Es handelt sich um
einen kleinen, dreihenkeligen Krug aus rotem Ton,
der auflen eine grin-braune Glasur besitzt. Zu dieser
GefaBform lassen sich zahlreiche — hier nur auszugs-
weise angefuhrte — Parallelen finden: Aus Au am
Leithagebirge®) stammt aus Grab 33 (zusammen mit
einer Faltenflasche aus Glas mit spiraliger Fadenauf-
lage auf dem Hals) ein dreihenkeliges Gefall aus ro-
tem Ton mit gelber Glasur. Ebenfalls von diesem
spatromischen Griberfeld liegt aus Grab 25%) ein
gelber, dreihenkeliger Krug mit gelb-gruner Glasur
vor. Ein ebensolches Gefial konnte in Wien-Wiener-
berg gefunden werden.®**). Aus Monchhof®) stammt

ein d Gelfal mit iBlich
gelhm Glasur, das zusammen mit einer Munze von
ius I in einem Z 1pl. grab

wurde‘ In Gerulata Rusovee®) wurdo in Grab 1 ein
gelb-griin glasiertes, dreihenkeliges GefaB gefunden
Aus Dunapentele®®) stammt eine rot-braune, drei-
henkelige Kanne mit brauner Glasur. Auch in Inter-

keiten liefern, denn sie sind lediglich auf die Brand-
bedingungen beim Glasieren zuriickzufithren. Far-
bender Bestandteil in der Bleiglasur spatrémischer
Provenienz ist das Eisen in seinen verschiedenen
Oxidationsstufen. Unter oxidierender Brandfihrung
liegt das Eisen als Fe:0s vor und farbt die Glasur
gelb oder braun, unter reduzierenden Bedingungen
wird die Glasur durch FeO grin gefarbt ).

Die Datierung der glasierten Ware mag einen
Ansatzpunkt in den Funden der romischen Villa von
Tac-Fovenypuszta haben™), was zuletzt M. Grine-
wald™) ausfithrlich diskutiert hat. Threr Meinung
nach setzt die glasierte Ware erst Mitte des 4. Jhdts.
ein und ist noch modern, d. h. wird noch hergestellt,
als die Ware ihren Hoh kt erlebt
(nach 380 n. Chr.).

Das spirliche und vor allem nur sehr bruch-
stiickhafte Auftreten der glasierten Ware im Fund-
material von Unter legt die
nahe, daB zu dem Zeitpunkt, als die Siedlung ange-
legt wurde, die grun-braun-glasierie pannonische
Ware bereits ihren Hohepunkt iberschritten hatte,
nicht mehr produziert wurde und also nur mehr in
Altobjekten vorlag,

Oberflichengestaltung

1. Mittels drehender Topferscheibe eingerissene
Rille oder Riefen: Sie treten in verschicdener Zahl
unterhalb des Bauchumbruches sowie auf der Schul-
ter hauptsachlich von Topfen auf (z. B. Abb. 5/4).

2. UnregelmibBige Rillen: Sie befinden sich an
densclben Stellen wie 1., sind jedoch von Hand ein-
gerissen (z. B. Abb. 9/1).

3 Eingekammtes Muster: Liegt vor in Form ei-

nes eil hor Wel aus
fiinf Rillen, das nach oben und unten durch zwei
weitere wird

(Abb. 14/11). Diese F\‘.rrm des Einkammens von Li-
nienbandern tritt vor allem auch in Wien-Leopoldau
auf™).

4. Einglattmuster:

4a. Zur Oberflachenglattung: Sie kann horizon-
tal flachenbedeckend sein, vor allem bei den profi-
lierten Schalen, oder in Form von horizontal einzel-
nen Glattstreren vor allem auf Topfen auftreten
(Abb. 15/5), oder kommt in Form eciner flachen-

cisa Il wurden die GeféBformen nachge-
wiesen.

Die glasierten dreihenkeligen Kriige stehen in
der Tradition der dreihenkeligen, unglasierten Gefi-
Be, wie sie z. B. in Gerulata Rusovce®) Grab 34 (ein
GefaB mit Rotbemalung) sowie aus Zeiselmauer™)
Grab 60, Wien-Rennweg, Wien-Herrengasse und
Wien-Spiegelgasse ™) aufgefunden wurden

Farbunterschiede in der Glasur (gelb-griin-
braun) sollten chronologisch kaum Aussagemoglich-

figen Einglittung ebenialls bei
Topfen (Abb. 7/4) vor.
4 b. Als Verzierung: tritt die Einglattung entwe-
der in Form eines Gittermusters (schrig wie Abb. 5/1
oder senkrecht wie Abb. 19/6) oder in Form von
senkrechten parallelen Streifen wie bei Abb. 19/5
auf.

Neben den Musterkatalogen von Mautern ™), von
Carnuntum ™) sowie Leopoldau™) nehmen sich diese
Einglattverzierungen recht bescheiden aus.
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Handgeformte Keramik

Diese ist vor allem durch mit groben Steinchen
gemagertem Ton hergestellte Topfe mit &hnlicher
Form wie die scheibengedrehten vertreten (Abb. 8/11,
11/4, 12/3, 5, 7, 11, 16/2 etc.). Sie sind meist sehr
grober Machart und besitzen einen bauchigen Korper
sowie einen trichterformig ausladenden, runden
Rand. Lediglich im Falle von Abb. 12/11 war auf
dem Boden der Achsabdruck einer langsam drehen-
den Tépferscheibe, moglicherweise zum Nachdrehen
des handgeformten, in diesem Fall nicht erhaltenen
Mundsaumes ™).

Diese Keramik ist zumeist unverziert bis auf
das Stiick Abb. 12/5, das ein eingekammtes Wellen-
band und darunter ein ebensolches Linienband be-
sitzt.

Weitere handgeformte Keramik, die nur in
Br i aus den volker itlichen
Gruben vorliegt, diirfte als neolithisch angesprochen
und der auf der gleichen Flache befindlichen neoli-
thischen Siedlung zugeschrieben werden (z. B. Taf.
7/12, Taf. 11/3, Taf. 12/9 u. Taf. 18/4)

Parallelen zu handgeformten Topfen gibt es aus
Wien-Inzersdorf ™) und Grafenwérth Grab 5%),

Rémische Ziegel

Im Inventar der Gruben befinden sich vereinzelt
rémische Ziegel. Es handelt sich dabei um tegulae
wie Abb. 11/6:0der 19/9. Daneben gibt es auch Reste
eines Plattenziegels (?) mit parallelen Riefen sowie
das Fragment eines Ziegelstempels mit den Buchsta-
ben RTIA (Abb. 14/5). Laut freundlicher Mitteilung
von B. Lormcz®) handelt es sich am ehesten um ein
Erzeugnis von M. Antonius Martialis oder C. Julius
Martialis. Ersterer wird knapp vor 170 n. Chr., letz-
terer um 170 n. Chr. datiert®).

Webstuhlgewichte

In Grube 17 (Abb. 16/4, 5) kamen zwei rekon-
struierbare Webstuhlgewichte in Form einer abge-
rundeten quadratischen Pyramide mit einer horizon-
talen Bohrung zwischen 'z bis ¥ der Hohe zum Vor-
schein. Es handelt sich dabei um eine Form, die im
Mittelmeergebiet bis ins Neolithikum zurickblicken
kann®). In Moresti konnten zwei eingetiefte Webe-
hiitten mit zahlreichen Webegewichten in situ ange-
troffen werden™). Weitere Parallelen gibt es aus
Carnuntum®$), aus Mayen, Worms und Salzburg™)
sowie aus Piwonice®).

Knochenobjekte

Die Kamme

In der Siedlung von Unterlanzendorf kamen
Teile oder Fragmente von 5 verschiedenen Kimmen
ein und desselben Typs vor, namlich Typ 1II, Va-
riante 1 nach S. Tnouas®™) der Dreilagenkamme mit
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halbkreisformiger Erweiterung  der
Griffplatte (Abb. 6/1, 10/1 und 2, 11/12).

An Mustern treten auf den Kammen die einge-
stochene Doppellinie auf, nach S, Thomas*) Motiv C
(Abb. 6/1) bzw. die mit Hilfe eines Zirkels eingeritzie
sechsstrahlige Rosette mit AuBenbdgen und konzen-
trischen Kreisen, nach 8. Thomas®®) Motiv B (Abb.
10/1). Explizit geht aus ihrer Definition leider nicht
hervor, dafl Kamme mit Verzierung in hochwertiger
Zirkelarbeit ihrer Motivgruppe B angehoren. Erst die
Durchsicht der bei ihr nicht abgebildeten, aber aus
der Literatur zitierten Kamme, zeigt implizit, daB sie
diese Kamme ebenfalls der Motivgruppe B zuordnet.

Meines Erachtens mufl den Kimmen mit Zirkel-
arbeit mehr Aufmerksamkeit geschenkt werden, als
es bisher geschehen ist. Vielleicht wire es nicht un-
giinstig, sie allein deshalb von der Gruppe Typ 111,
Variante 1, abzusondern, zudem die Zierplatte zu-
meist ganzkreisformig gestaltet ist und die rechtek-
kige Griffplatte teilweise iiberlappt oder in sie ein-
greilt.

rechteckigen

Der Kamm aus Grube 7 (Abb. 10/1)

Dieses Kammiragment erlaubt aus sich allein
heraus nicht seine Gesamtrekonstruktion, ligen nicht
andere Parallelen vor. Die geographisch nichstlie-
gende stammt aus Carnuntum®') (Textabb. 2). Diese
dirfte eine eigene Variante insofern reprasentieren,
als sie sich recht gut in die Gruppe der Kamme mit
rechteckiger Griffplatte und halbkreisformiger Er-
weiterung emordnen laft. Auf der Erweiterung be-
findet sich ein mit dem Zirkel eingeritzter Kreis mit
einer sechsstrahligen Rosette.

Dem Carnuntiner Exemplar steht, sofern man
dies aus den wenigen erhaltenen Fragmenten uber-
haupt beurteilen kann, der Kamm aus Grafenworth,
Grab 13%) nahe. Bei diesem Exemplar — dessen Ver-
zierung leider nicht mehr erkenntlich ist - handelt es
sich ebenfalls um den normalen Kammiyp mit halb-
kreisférmiger, erweiterter Griffplatte. Die bescheide-
nen Reste der Gnffplatte zeigen (in Zirkelarbeit?)
umlaufende, konzentrische Linien, die jedoch nur ein
Kreissegment umhullen

Die beste Parallele zu dem Unterlanzendorfer
Kamm liegt aus Grafenwérth, Grab 8, vor®). Hier ist
die Erweiterung bereits zu einem vollen Kreis ge-
worden, aul Kosten der rechteckigen Griffplatte
(Textabb. 3). Auf der besser erhaltenen Seite sieht
man ein Muster aus konzentrischen Kreisen und Bo-
gen, wobel die Innenfliche des Zentralkreises durch
10 (?) gegeneinander verschobene Sechstelkreishogen
gebildet wird. Die Deutung der sehr beschadigten
Ruckseite ist durch das Unterlanzendorfer Exemplar
gegeben. Sie zeigt konzentrische Kreise, Punktaugen
und dem k Kreis i ie-
ben eine sechsstrahlige Rosette, deren Strahlen ent-
lang des Kreises durch Sechstelkreisbbgen (= Au-




Textabb. 2: Kamm aus Carnuntum

Textabb. 3: Kamm aus Gralenworth

Textabb. 4: Kamm aus Grafenworth

Textabb. 5. Kamm aus Koln.

Benbogen) desselben Radius verbunden sind (Tex-
tabb. 4). Auf Grund dieser Parallele kann angenom-
men werden, daB auch die Zierplatte des Unterlan-
zendorfer Exemplars urspringlich kreisférmig war
und in dhnlicher Weise wie in Grafenworth mit 5
Nieten auf dem Kamm appliziert werden hatte sol-
len. So darf also vermutet werden, dad der Kamm
aus Grube 7 vielleicht ein miGgliicktes Halbfertig-
produkt darstellt, das beim Bohren der Nietlocher
abgebrochen ist und deshalb verworfen wurde.

Ein weiteres Exemplar gibt es aus Koln®) (Text-
abb. 5). Bei diesem Kamm ist die Erweiterung eben-
falls ganz kreisformig und noch in der Art der
Kamme der Tschernjachowkultur®) durch Kerben
von der r igen Griffplatte gut ). Auf
beiden Seiten befindet sich ein Rosettenmuster wie in
Unterlanzendorf, auf einer Seite auch mit den ver-
bindenden Aufenbogen.

Wie dieses Muster einer Zirkelrosette mit Au-
Benbogen zustande kommt, soll die Textabb. 6 zei-
gen. Vom Zentralkreis ausgehend, werden immer mit
demselben Zirkeleinschlag zunachst die 6 ,Neben-
kreise 1. Ordnung™ gezeichnet, deren Bogen im Zen-
tralkreis die Rosette bilden. Ihre dufieren Schnitt-
punkte werden als Mittelpunkte der 6 , Nebenkrel
2. Ordnung" herangezogen, deren Bogen innerhalb
des Zentralkreises liefern die oben erwihnten Au-
Benbogen.

Um eine derartige Zirkelkonstruktion durchzu-
filhren, sind also wesentlich groBere Flichen not-
wendig, als die kleine Zierplatte der Erweiterung zu
bieten hat. Deshalb ist anzunehmen, daf die Zier-
platte auf einer Unterlage mit vorgezeichnetem Mu-
ster bearbeitet wurde, wodurch auch die Bégen, de-
ren Mittelpunkte auBlerhalb der Zierplatte lagen, ein-
geritzt werden konnten. Die Kreise, deren Mittel-
punkte auf der Platte lagen, haben durch den Zirkel-
einstich unubersehbare Spuren auf der Unterlanzen-
dorfer K h ! der
oft beniitzte Gesamtmittelpunkt wurde (bermaflig
erweitert.

Klarerweise findet man das in der Zirkeltechnik

g iv mit nicht nur
auf Kimmen, sondern allgemein auf Beingegenstin-
den. In alamannischen Graberfeldern treten auch oft
noch Knochenscheiben und knocherne Kistenbe-
schlige mit Zirkelarbeit auf*).

Das Motiv der sechstrahligen Rosette ist aber
nicht aufl beinerne Gegenstande beschrinkt, es ist
ganz einfach wesentlicher Bestandteil des Sosdala
Cogoveni-Stiles*) der sich als solcher hauptsachlich
auf b d 1 T mit einer
Verbreitung von Schonen iiber Niederosterreich, Ru-
manien, Polen und WestruBland befindet. Bei diesen
Metallarbeiten wurde das sechsstrahlige Rosettenor-
nament nicht mittels eines Zirkels, sondern mit Hilfe
entsprechender Punzen in das Metall eingegraben.
Der wichtigste Vertreter dieses Stiles in Niederaster-
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Textabb. 6: Zirkelrosette mit Aulenbogen.

Textabb. 7: Sechsstrahlige Rosette mit Aufienbogen von ei-

hat sich E. Romi®"), der auf Grund der Biigelfibeln,
die er mit denen des miinzdatierten Grabes von Szi-
lagysomlyo parallelisiert, Untersiebenbrunn auf post
375 n. Chr. datiert. Wenn man aber bedenkt, daB ge-
rade ab 375 n. Chr. in Pannonien kaum mehr neuge-
prigte Minzen auftreten, und entweder die alten
weiterhin ihren Zweck erfilllen muBten bzw. der
Geldumlauf iiberhaupt eingestellt war?0?), darf man
wohl getrost diese Miinzdatierung als einen eher fri-
hen terminus post quem betrachten.

S. Thomas ') konnte die Kamme des Typus 111,
Var. 1 und 2 chronologisch nicht voneinander tren-
nen und datierte sie in die 2. Hilfte der spaten Kai-
serzeit bis in die 2. Hilfte des 5. Jhdts.

‘Wenn man die Verwendung einer ganzkreisfér-
migen Erweiterung (oder zumindest einer ganzkreis-
formigen Zierplatte) als ty Wei -
lung und das Hinzukommen der Zirkelverzierung auf
Grund des Sosdala Cogoveni-Stiles als ornamentale
Weiterentwicklung der einfachen Kreisaugenmotivik
betrachtet, wird man den Kamm Typ III, Var. 3, Mo-
tiv D sicher nicht vor 400 n. Chr. ansetzen kénnen.
Wir sprechen uns deshalb fir eine Datierung in die
1. Hilfte des 5. Jhdts. aus.

Der Kamm aus Grube 1

Die vollstandige Rekonstruktion des Kammes aus
Grube 1 (Abb. 6/1) aus 12 Teilen mit 7 Eisennieten
(S. Twomas ™) Typ 11, Var. 1, Motiv C erlaubt eine
sehr genaue Parallelisierung bezuglich Form und
Verzierung mit bereits publizierten Kammen, vor al-
lem aus Ungamn. In Csakvar Grab 681%) liegt ein
ganz dhnlicher Kamm vor, der sich von dem Unter-
lanzendorfer Exemplar nur in folgenden Punkten un-
terscheidet. Auf der Rickseite des Kammes - die

ner Zierscheibe des e aus U

reich ist der Fund aus dem Frauengrab von Unter-
siebenbrunn®). Die sechssirahlige Rosette mit Au-
Benbogen befindet sich z. B. auf einer Zierscheibe des
Zaumzeuges %) (Textabb. 7).

Will man nun den Kamm von Unterlanzendor{
und somit auch seine Parallelen in der Thomas'schen
Typologie vom Typ LI, Variante 1, Motiv B abgren-
zen, 0 am besten durch Bestimmung als Typ 111, Va-
riante 3, Motiv D. Die Variante 3 ware also gekenn-
zeichnet durch die zwar halbkreisformige Erweite-
rung, jedoch mit einer ganzkreisformigen Zierplatte.
Motiv D wiirde eine fortentwickelte Zirkeltechnik
mit sechsstrahliger Rosette und Aufienbogen bzw.
dhnliche Arbeiten umschreiben.

Die Datierung dicser Kimme, Typ 1lI, Var. 3,
Motiv D steht eng in Zusammenhang mit der Datie-
rung des Sésdala Cogoveni-Stiles baw. auch des
bes von Untersiebenbrunn. Zuletzt damit beschiftigt
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d ist mit einer teriomorphen Darstellung
verziert — ist das Basisornament der halbkreisformi-
gen Erweiterung von Unterlanzendorf aus Platzgriin-
den auf der rechteckigen Griffplatte eingestochen
worden. Es handelt sich dabei um ein doppelliniges
Zick-Zack-Band, das auf diesem Kamm jedoch die
gesamte Erweiterung randlich begleitet

Das Leitermotiv, das auf dem Kamm aus Grube
1 in Kombination mit dem Zick-Zack-Band vor-
kommt, findet sich auf einem anderen Kamm aus
Pannonien aus der Siedlung von Intercisa '%%). Eine
weitere Parallele liegt vor aus Intercisa, Grab 128197)
Durch diese Kimme aus Csakvar und Intercisa ist
der Kamm aus Grube 1 aufs engste mit dem Kamm-
typus von Intercisa-Tirgu-Mureg **%) verbunden, wenn
ihm auch das Charakteristikum dieses Typus, nam-
lich teriomorphe Darstellungen, fehlen.

Wenn dieser Kammtyp an das Ende des 4. und in
die 1. Hilfte des 5. Jhdts. datiert wird (das Graber-
feld von Csakvar wird so begrenzt %) und auch das
Graberfeld von Intercisa 1 dirfte bis in die 30er
Jahre des 5. Jhdts. angedauert haben 1'%)), so wird das




Exemplar von Unterlanzendorf als westlicher Vertre-
ter dieser ostlich orientierten Gruppe kaum iriher,
cher spiter, also in die 1. Hilite des 5. Jhdts. zu da-
tieren sein.

Die Bogenmittelplatte aus Grube 7 (Abb. 9/12)

Die frither oft als Beschm,e von Sabel- oder
m
)

un ungen gesp
chenen langen Knochenplatten wurden zuerst von
K. Sepestyen'') als Beschlage von Reflexbogen er-
kannt. J. Kaumaz'®) unterscheidet in seiner Arbeit
iiber die Beinplatten in Wien-Simmering 4 Gruppen.
Dieser Gliederung zufolge wire das Exemplar aus
Unterlanzendorf Grube 7 in die Gruppe IV einzuord-
nen, wobei die spitzmeifielartige Darstellung'™) bei
J. Kalmar in Widerspruch zu Abb. 1 steht, in der die
Platte ein konkaves Ende besitzt. Die Bogenmittel-
platte aus Unterlanzendorf ist also ein M:uelsluck
»das in die der Hand des
el 119),

Bis vor geraumer Zeil hlell man dles: BeschLage
fir Uberreste sp: 2o
scher Foderaten*). Auf Grund zahlreicher Funde
aus der gesamten romischen Kaiserzeit von ganz di-

Punkten des Impi . hat sich die

Ansicht durchgesetzt, da mit diesen Bogenverstei-
fungen keineswegs datiert und schon gar keine ethni-
sche Zuordnung getroffen werden kann'"?). So kann
also auch das Unterlanzendorfer Exemplar nicht aus
sich selbst, sondern nur durch die anderen Beifunde
in der Grube 7 datiert werden.

Das abgesagte Geweihstuck aus Grube 17 (Abb.
13/4)

Es kann, obwohl es nur als Einzelfund in Unter-
lanzendor{ aufgelreten ist, in Zusammenhang mit
dem Halbfertigprodukt aus Grube 7 sowie den weite-
ren Einzelheiten von Kammen als Hinweis dafur
angeschen werden, daB in Unterlanzendorfl eine
Kammanufaktur vermutet werden darf,

In Ungarn konnte eine derartige Manufaktur be-
reits in Intercisa ') nachgewiesen werden. Auch in
c wurden im L D, Raum 5'%9)
im Filllschutt iber 100 kleinere und groBere Stiicke
von zersigtem Hirschgeweih aufgesammelt und sind
dort als spatrémische Werkstatt gedeutet worden.

Die Eisenmesser (Abb. 6/2, 9/0-11, 14/2)

Die Griffdornmesser aus Unterlanzendorf bilden
eine ziemlich einheitliche Gruppe, sieht man von der
Dornnietung bei Abb. 6/2 und Abb. 8/11 ab. In Car-
nuntum ') wurden alle Griffdornmesser erst in die
Spitantike gestellt, da sie dort ausschlieBlich in den
obersten Schichten gefunden wurden. Das Grifi-
dornmesser als solches ist nicht weiter aussagekraf-
tig, da es fur den Verlauf der gesamten Volkerwande-

rungszeit belegt ist. Ein Charakteristikum der Messer
aus Unterlanzendorf ist die Verwendung von Ahorn-
holz zur Herstellung des Messergriffes.

Die Gliiser (Abb. 974, 14/6, 18/10, 11)

Die Glasreste aus Unterlanzendorf sind durch-
wegs aus grunem bis gelblich-grunem Glas verfertigt
Da sie aber nur in Bruchstiicken vorliegen, befihigen
sie nicht zu einer weiterreichenden Aussage. Am ehe-
sten entsprechen die Fragmente noch den auf Taf.
13-15 bei M. Griinewald '?') dargestellten Formen.

Die Funde aus dem Griiberfeld
Keramik
Die beiden Becher (Abb. 21/2, 7 u. 24/1, 2)

Die beiden Becher aus Grab 4 und Grab 10 sind
deutlich in derselben Tradition und demselben
Formwollen hergestellt. Beide wurden aus rotem, au-
Ben dunklem, mibig gebranntem Ton auf der Scheibe
gefertigt. Unmittelbare Parallelen gibt es meines Er-
achtens in Osterreich nicht. Lediglich das Einglati-
muster in zwei parallelen Zick-Zack-Linien gibt ei-
nen Hinweis, dafl es vielleicht in der Tradition der
Einglittware des 5. Jhdts. hergestellt wurde. Die
Form ist ausgepragter am Becher von Grab 10 zu be-
obachten. Es hat den Anschein, als ob es sich dabei
um die Imitation eines Glasbechers handelt.

Die Beliebtheit der GlasgefiBe als teure Import-
stiicke aus dem Imperium Romanum zeigt das hiiu-
fige Vorkommen von Tomimitationen ab dem Ende
des 1.Jhdts. n. Chr.'®). Im Griberfeld von Alex-
andra Odobescu in der Walachei (Muntenien) wurde
in einem Brandgrab des 4. Jhdts. n. Chr. ein Tonbe-
cher mit imitierter . Schleiirille”, eingedellten , Oval-
facetten und Radchenverzierung gefunden'®). Ein
mit eingeglattetem Wellenband versehener Becher
von Csongrad'®) im Banat kopiert Facettschliffgli-
ser mit Langfacetten, andere Tonkopien von Glasge-
faBen stammen aus der Dobrodzien-Gruppe in Ober-
schlesien 125). Moresti Grab 502%) aus dem Beginn des
6.Jhdts. n. Chr. lieferte einen konischen, schwarz

Becher mit Wellenlinien.
Aus Osterreich liegen zwei Glasbecher-Tonimitatio-
nen mit glockenformigem Korper aus Wien-Inzers-
dorf und Au am Leithagebirge vor, beide mit rotem
Firnisuberzug '),

Die Form des Glasbechers — mit abgesetztem
StandfuB _ tritt in der Spétantike bzw. Volkerwan-
derungszeit z.B. in Izvoare (Moldau)™¥”) sowie in
zwei Exemplaren in Ungam'®) im 4.Jhdt. n. Chr
auf. In die 1. Hallte des 6. Jhdts. zu datieren ist der
FuBbecher aus Hegyko Grab 18 7).

Nach dem Forschungsstand konnen die Ton-
becher auf Grund von Glasparallelen nicht genauer
als vom 4. bis in die 1. Hélfte des 6. Jhdts. datiert
werden. Auf Grund des Einglattmusters scheint je-
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doch eine Datierung vom Ende des 4.Jhdts. bis
1. Halfte des 6. Jhdts. n. Chr. méglich.

Der Topf aus Grab 16 (Abb. 21/3)

Er entspricht nach Tonform und Oberflichenge-
staltung dem Topfiypus der Siedlung. Der einzige
Unterschied besteht in einem etwas anderen Brand,
der die Oberflache rotlich-braun-schwarz gefarbt
hat. Trotz dieses Unterschiedes 1aBt er sich dennoch
bedenkenlos an das Material der Siedlung anschlie-
Ben.

Der Kamm aus Grab 18 (Abb. 21/4)
Dieser hige Dreil mit d k

Kamm ebenfalls mit Bronzenieten vor, er wird dort
an den Anfang des 5. Jhdts. datiert. Ahnliche Kamme
gibt es auch aus Grafenwirth M), Pochlarn, Mauer
und Tulln*®), Lorch™') und Szabadbattyan *?), wo
sie von der 2. Halfte des 4. Jhdts. bis in das 6. Jhdt.
datiert werden. Auf Grund des langen Gebrauches
des zweirethigen Kammes laBt sich das Exemplar aus
Grab 2 nicht zu einer naheren Datierung heranzie-
hen.

Der Taschenbigel aus Grab 10 (Abb. 21/10)

Die Entscheidung Taschenbugel oder Feuer-
stahl'®) ist hier zugunsten des Taschenbiigels getrof-
fen worden, obwohl nicht mehr — auf Grund des

Griffplatte und Erweiterungen der Mittellage in
Form von Tierkdpfen ist nach S. Thomas als Typ 11,
Var. 3, Motiv B anzusprechen ). Auf den dreiecki-
gen Deckplatten befinden sich 2 aus konzentrischen
Kreisen aufgebaute Scheiben, um die sich Punki-
Kkreise in verschiedener Anordnung scharen.

Aus Usterreich liegen 2 Parallelen aus Lauriacum
vor ). Bei allen drei Exemplaren 1aBt sich besonders
deutlich die Darstellung von stark stilisierten Pfer-
dekopfen mit Kreisaugen und durch Randkerben an-
gedeutete Mihnen erkennen. Ein sehr dhnliches Ex-
emplar liegt aus Lebény'?) vor. Dieser Kamm ist
sowohl in seiner Qualitat den Exemplaren von Lorch
und Unterlanzendorf tiberlegen als auch in der deut-

licher Form der P
Bei S. Thomas ist noch eine Reihe weiterer
Kimme mit pfer migen Er an-

gefithrt 12), die bis auf wenige Ausnahmen westlich
orientiert sind und besonders in Gebieten des provin-
zialromischen EinfluBbereiches auftreten. Die Dar-
stellung von stark schematischen Pferdekopfen erin-
nert vor allem an die Gestaltung der Schnallen und
Riemenzungen in spatromischer Kerbschnittech-
nik 134),

Diese Kamme waren ab Ende des 4. und Anfang
des 5. Jhdts. in Gebrauch¥). Wenn Lébeny vor 433
n. Chr. datiert wird %), und dagegen die Darstellung
der Pferdekdpfe auf dem Kamm von Unterl f

stark und fragmentierten Zustandes —
eindeutig gezeigt werden kann, daf die halbrunde
Erweiterung tatsachlich eine Schnalle ist.

Ein Taschenbigel stammt auch aus Carnun-
twm!™), nur ist er dort zusatzlich noch tauschiert
und gehort zu einem Typ, der ins 5. Jhdts. datiert
wird M%),

Zur Tragweise der Tasche kann der Befund in
Grab 10 nichts beitragen, da hier das gesamte Grab-
inventar durch Kleinnagertatigkeil verlagert war.
Die interessante Problematik, ob die Schnalle nach
oben oder nach unten getragen wurde, und so entwe-
der zum Befestigen der Tasche an einem Leibgurt
oder einfach zum VerschluB diente, ist bei A Rogs %)
ausfuhrlich abgehandelt.

Das Eisenmesser mit Scheidenbeschligen aus Grab
10 (Abb. 21/9, 12-14)

Das Eisenmesser liegt leider nur sehr fragmenta-
risch vor, es durfte aber zum Typ der Griffdornmes-
ser gehéren. Wie das U-formige Ortband und zumin-
dest die groBere Schlaufe an der Messerscheide befe-
stigt gewesen sind, 1abt der Fund von Szentes-Nagy-
hegy Grab 32 17) recht klar erkennen.

In dem volkerwanderungszeitlichen Grab von
Michelob Kr. Saaz %) tritt ein silbernes Ortband der
Form von Unterlanzendorf auf, zusammen mit einem

bzw. Lauriacum bereits als degeneriert angesprochen
werden mufi**’), mag wohl eine Datierung in die

Solidus C IIL (407-411 n. Chr.). Ein ahnli-
ches U-formiges Ortband mit Goldblechbeschlag
stammt vom Niederrhein %) zusammen mit einem

1. Hélfte des 5. Jhdts. nicht allzu
erscheinen

Der Kamm aus Grab 2 (Abb. 21/1)

Er ist ein Vertreter der zweireihigen Dreilagen-
kamme und als solcher vor allem durch seine be-
scheidene Verzierung bzw. auch durch den fragmen-
tarischen Zustand nicht besonders aussagekraftig. Da
es bisher nicht gelungen ist, in die Vielzahl gefunde-
ner Kamme dieses Typus eine Typochronologie hin-
eineinzubringen, kann dieser Kamm zeitlich nur sehr
grob eingeordnet werden. Aus Schletz ') liegt ein
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goldenen Mundblech, nahere Fund
der unbekannt.

In seiner Abhandlung tiber die Schwertortbander
der fruhen Merowingerzeit geht W. Mexcin'%9) nicht
naher auf die zu den Schwertortbandern paralleli-
sierbaren Messerortbander ein. In Lovo-Bor Grab
3151) kommt ein dem Unterlanzendorfer Exemplar
sehr dhnliches Messerortband, allerdings aus Silber,
vergoldet, zusammen mit einem ,,Schwertortband mit
breiten Schenkeln” vom Typ Snartemo vor, der in die
2. Halfte des 5. Jhdts. datiert wird 152),

Im Graberfeld von Krainburg 's*) gibt es mehrere
Nachweise eines Messerortbandes sowie der Schlau-

sind lei-



fen von der Scheidenhalterung. Aus Grab 11/3 liegt
ein einfaches Ortband mit 3 Schlaufen, aus Grab 93
ein ebensolches Ortband, jedoch mit einer Konstruk-
tion aus und einem Li aus
Grab 202 ein Messerortband mit 3 horizontalen Ril-
len unter den Nielen sowie aus Grab 619 ein einfa-
ches Ortband vor. Sic miissen auf Grund der Begleit-
funde (S-Fibel, Stilusnadel, Schilddornschnalle) wohl
in die 1. Halfte des 6. Jhdts. datiert werden.

Auf Grund der langen Laufzeit dieses U-formi-
gen Messerortbandes und der profilierten Schlaufen
scheint also eine genauere zeitliche Abgrenzung als
vom 5. Jhdt. bis in die 1. Halfte des 6. Jhdts. nicht
moglich

Ergebnisse
Datierung

Die Funde von Unterlanzendorf (Siedlung) sowie
Rannersdorf (Grab 16) werden besonders durch zahl-
reiche Keramik sowie durch drei vollstindig rekon-
struierbare Kamme reprasentiert. Besonders auffallig
an der Keramik ist die Einheitlichkeit des Materials,
vor allem aus den Speichergruben. Der dominierende
Typ ist der bauchige Topf mit horizontal bzw. bogig

ittenen

aufgegeben er ei
Form von bn\:rlanzendor( (chronologische Ursache).
Meiner Meinung nach sind sowohl Punkt 1. als
auch 2 b. wahrscheinlich. Deshalb méchte ich die
Keramik von Unterlanzendor! in die 1. Hilfte des
5. Jhdts. datieren.
Die Kamme sind entwickelte Formen, die bis ins
5. Jhdt. hinein in Verwendung waren.
Zusammenfassend mochte ich also die Siedlung
von Unterlanzendorl bzw. die Funde aus dem Grab
16 in die 1. Halfte des 5. Jhdts. stellen, das heiBt je-
doch nicht, daB die Siedlung von Unterlanzendorf 50
Jahre lang angedauert hat, sondern daf sie vielleicht
bei einer Maximaldauer von 10 Jahren zu irgendei-
nem, heute leider noch nicht naher bestimmbaren
Zeitpunkt, innerhalb dieser 50 Jahre existiert hat.
Das Graberfeld von Rannersdorf, mit seiner arm-
lichen Ausstattung und seinen schwer parallelisier-
baren scheibengedrehten Bechern, darf man nicht a
priori mit der Siedlung zeitlich gleichsetzen. Die we-
nigen datierbaren Objekte sind nur das U-formige
Messerortband bzw. eventuell der Taschenbugel, die
aber auch keine genauere Zuordnung als in
5. Jhdt. und die 1. Halfte des 6. Jhdts. zulassen.

ausladendem, senkrecht oder schrag
Rand mit gut abgesetzter Standfliche, aus grauem,
sandgemagertem Ton. Die Fliche zwischen Schulter
und Bauchknick ist entweder durch Rillen begrenzt
und/oder mut unregelmaBiger horizontaler Oberfla-
chenglattung versehen. Andere Typen sind in weitaus
geringerer Zahl vertreten, so die profilierte Schale
mit regelmaBiger, flachendeckender, waagrechter
Einglattung, ebenso die Henkelknige. Die glasierte
pannomische Ware liegt gar nur in Splittern und in
einem Fragment eines dreihenkeligen Kruges vor.

Diese Uniformitat des Materials kann nun ver-
schiedene Ursachen haben:

1. Die untersuchten Gruben stellen den Teil ei-
ner Siedlung dar, der nur kurze Zeit in Verwendung
war. In diesem Zeitraum hat sich die Keramik zu-
mindest in Unterlanzendorf nur innerhalb einer ge-
ringen Variationsbreite bewegt.

2a. Unte dorf liegt im Ei ei-
ner Topferel, die hauptsichlich nur Topfe herstellt
Handgeformte Gefale wurden in der Siedlung selbst
erzeugt. Glasierte GefaBe stammen aus weiter ent-
fernten Topfercien und sind deshalb seltener vertre-
ten (chorologische Ursache).

2b. Es liBt sich ein VerarmungsprozeB im Ty-
penschatz erkennen. Glasierte Keramik ist nur mehr
in Restexemplaren vorhanden, ebenso liegen nur
mehr wenige gitterverzierte Kriige vor, beides For-
men, die in Wien-Leopoldau genauso haufig wie die
Topfe vertreten sind. Die Randprofilierung der Topfe,
von der romischen grauen Ware uber die spatromi-
schen Formen von Carnuntum bzw. Schiltern wird

Seitdem A. Avsoioi!™) die Funde aus der Hun-
nenzeit und ihre ethnische Sonderung publizierte, ist
die Meinung vorherrschend, daB die eingeglattete Ke-
ramik bzw. die Motivik ihrer Verzierung Volksgrup-
pen zuzuschreiben sei, deren ostliche Herkunit ge-
schichtlich gesichert ist (Hunnen, Goten, Alanen),

M. Grunewald '5%) vertritt nun aber die Auffas-
sung, dafl die in Camnuntum produzierte Ware —
ebensowenig wie das Material aus Mautern, Schil-
tern. Sommerein und Unterlanzendorf — nicht aus-
schlieBlich von Militarpersonen ostlicher Herkunit
benutzt worden ist. Lediglich die neue Mode der
Einglattung wurde von den Foderaten - seit H. Mir-
scia-Mannens %) ist ja der Ausdruck ,Foderatenke-
ramik” gelaufig — aus dem Osten mitgebracht, hier
durch ,Rezeption des Dekors™ ") von den spatrémi-
schen Topfereien ubernommen und unter anderem
auch auf nach romischer Tradition produzierte Ge-
faBe iibertragen (z B. der grautonige Topf).

M. Grunewald meint ferner, daB die neuen Ge-
faBformen in Art einer ,Rezeption einer Fremd-
form* %) erst im 5. Jhdt. von den romischen Topfe-
reien hergestellt wurden. Meiner Meinung nach ist
aber eher anzunehmen, dall zwar fur Auftragsarbei-
ten diese ,unrémischen Formen" etwa ab dem
5.Jhdt. p t wurden, die trad Formen
(eben der Topf) fiar den eigenen Gebrauch der Roma-
nen weiter hergestellt worden sind. Die Uniformitat
des Unterlanzendorfer Materials, das fast ausschlied-
lich nur die Weiterentwicklung rémischer Formen
zeigt, kann aber nur dann ein Hinweis auf die Ethni-
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zitat der Bevélkerung von Unterlanzendorf als Ro-
manen sein, wenn die Keramik an Ort und Stelle
produziert worden wire.

Ein weiterer wichtiger Hinweis auf die Ethnizi-
tét — der allerdings in die entgegengesetzte Richtung
laufen wiirde - ist das Problem des sogenannten
.germanischen Kammes in der romischen Kaiser-
zeit” ") Glaubte man noch bis vor einiger Zeit, alle

Gi zuschreiben zu
konnen, so hat diese Ansicht wohl in H. Demxces 1)
und 1. Boxa'!) jhre har i

Zugehérigkeit zum hunnischen Ethnikum auf Grund
des Fehlens von mongoloiden Schadeln. Es kommen
also sowohl spatestrémische Romanen, aber auch
Germanen in Frage. Ob auf Grund der Armut der
Ausstattung ¥%) und eventuell der Kleinwiichsigkeit
auf Romanen geschlossen werden darf, kann einst-
weilen noch nicht beantwortet werden.

egner
Zwar kommen die Kamme mut rechteckiger Griff-
platte und halbkreisformiger Erweiterung in der Sin-
tana de Mures-Tschernjachow-Kultur'%?) zu hunder-
ten vor, dies bedeutet jedoch nichts anderes, als dal}
im rémischen Limesgebiet die Kenntnis dieser
Kiamme ebenfalls durch dieselben Volker vermittelt
wurde wie die E und so die
ebenfalls nach Pannonien gelangte. Diese Rezeption
ist nun keine des Dekors, sondern ecine des Gegen-
standes an sich, moglicherwiese einer ganzen Tech-
nologie. Denn der Dekor der Kamme wird in romi-
scher Tradition umgestaltet, seten es nun die aus dem
Kerl Tier-
Kkopfprotome, seien es die Tierdarstellungen auf den
Kammen vom Typ Intercisa-Tirgu-Mures*?). Ein
weiterer Beitrag mag dann das sechsstrahlige Roset-
tenmotiv mit AuBenbogen der Gruppe Sosdala Cogo-
veni sein, das mit hochster Prizision in romanischen
‘Werkstatten auf den Kamm ubertragen worden ist
Sollte der bisher erstellte Siedlungsbefund -
mngu(»hyrwen;e handelt es sich ja nur um einen
- fur die ge-
samte Siedlung sein, so kann man von einem Dorf
bzw. einem Weiler mit Holzhausem, also hauptsich-
lich oi:erudlsch angelegten Bauten in Block- oder
P 164) sprechen. N waren
lediglich die wenigen, eingetieften Wirtschaftsbauten
sowie zahlreiche Vorratsgruben. Es fehlt also das der
rémischen Tradition entsprechende feste (steinge-
mauerte) Haus
In Unterlanzendorf kommen also zusammen:
1. eine
form (7)
2. die romamische Tradition in der Topferei mit
Ei
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Abb. 5: Unterlanzendor!. 1-3, 4 (GefaBoberteil), 5-9: Grube 1, 4 (Gefafunterteil): Grube 17. M 1:2.
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Abb. 7: Unterlanzendor!. Grube 2. M 1:2
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Abb. 11. Unterlanzendor!. Gruben 12

13, 14, 15, 16. M 1:2.
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12: Unterlanzendorf. Gruben 12, 14, 15, 16. M 1:2
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Abb. 13: Unterlanzendorl. Grube 17. M 1:2.
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Abb. 14: Unterlanzendorl. Grube 17. M 1:2, nur 3: 1:1
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Abb. 15: Unterlanzendorf. Grube 17. M 1:2.






Abb. 17

Unterlanzendorf. Grube 1
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Abb. 18: Unterlanzendorf. 1-7, 10-12: Grube 22; 8, 9: Grube 20. M 1:2,
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Abb. 19: Unterlanzendorf. Grube 22, M 1:2
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Abb. 20

il

Unterlanzendorf. 4, 7-12: Grube 2

a
5
7

. 6, 13, 14: Grube 26. M 1:2
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Abb. 22: Unterlanzendorf. 1: Profil, Grube 1. - 2: Grube 2 mit B

—5: Grube 17. - 6: Pla-

num mit Gruben 2
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Abb. 23: 1 Beinkamm, Grube 1, Unterlanzendorf. ~ 2: Beschlage der Messerscheide, Grab 10, Rannersdarf; 3
Grube 1, Unterlanzendorf. — 4: Beinkamm, Grab 2, Rannersdorf. - 5: Bel be 7, Unte
Beinkaram, Grab 16, Rannersdorf. — 1: bearbeitetes Hirschgeweih, Grube 17, Unterlanzendorf.

Schhittknochen,
anzendorf. - 6:
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Abb, 24

Unterlanzendor!. - 4: Topf, Grube

1: Becher, Grab 4, Rannersdorf
2, Uni

2: Becher.
anzendorf.

Grab 10,

t G 'k, Grube 12,
5: Topl, Grube 17, anxl.mzendurl —5 Bogenmmelpldne Grube 7,
Unterlanzendorf.
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Botanische Untersuch i

Uberresten aus dem 5. Jh. n. Chr. von

Unterlanzp.ndurf Niederosterreich
Von Friedrich WursT, Wien

Einleitung

Dic Bestimmung von botanischen Resten aus
vor- und friihgeschichtlichen Funden bzw. Ausgra-
bungen trug nicht nur dazu bei, Kenntnisse uber die

des K 20 g
um‘] damit L und Ernéh
ten der Menschen fritherer Epochen zu beleuchten,
sondern beinhaltet weitere wesentliche Konsequen-
zen'). Anthropogene Verdnderungen des groBriumi-
gen Vegetationscharakiers als Folge zunehmend
dichterer Besiedelung und bevorzugter Nutzung be-
stimmter Pflanzen werden ebenso aufgezeigt wie u. a.
die Entwicklung landwirtschaftlicher Bodennutzung,
handwerklicher Holzverarbeitung zur Geratcherstel-
lung und Errichtung von Gebauden. Es ist heute
durchaus angebracht, nach Moglichkeit alle Funde,
die botanisches Material enthalten, zu bestimmen.
Fiir eine exakte botanische Zuordnung ist der Erhal-
tungsgrad gefundener Pﬂ.lnmr:&.tc— von entschei-
dender da
Merkmale der Pllnmnm este die wichtigsten Kriterien
dafiir abgeben.

Die hier untersuchten Proben stammen aus Gra-
bungen einer vilkerwanderungszeitlichen Siedlung
aus Niederosterreich (s. Arbeit v. P. Stadler im sel-
ben Band) und wurden wie nachstehend aufgeglie-
dert zur Bestimmung vorgelegt. Fir die Bestimmung
der wurden hol: Werke?) so-
wie rezente Vergleichsproben herangezogen; die Un-

r Hi iicke baut auf den
bei Schultze-Motel, Hopf und Renfrew?) beschriebe-
nen Merkmalen auf.

Beschreibung der einzelnen Proben
. Holzkohle aus Grube 17 (NOLM, Inv. Nr. ]9183]

Tiipfelhéhlen in das GefiBlumen eindringen) der
FruhholzgefaBe sind auch an verkohltem Material
gut erkennbar. Eine Unterscheidung der beiden in
Frage kommenden Arten, Quercus robur und Quercus
petraea ist holzanatomisch nicht maglich. Bis auf ein
einziges grofers das der Rotbuch.
Fagus sylvatica L., zuzuordnen ist, war die Probe
homogen. Zur Beschreibung von Fagus sylvatica
siehe unten

2. Holzkohle aus Grube 7, 1. Probe (NOLM, Inv.
Nr. 19112)

Die Probe (Gesamtmenge ca. 25 g) enthielt 4 ver-
schiedene Holzarten, die nach Vol-% geschiitzt, sich
wie folgt aufteilen: Fagus sylvatica L., Rotbuche
40%, Alnus sp., Erle (nur ein grifieres Stick) 35%,
Quercus sp., Eiche, 15%, Acer sp., Ahorn 10%.

Fagus sylvatica: Im Querbruch sind vicle, meist
einzeln stehende, ovale bis polygonale Poren sicht-
bar, die in zerstreutporiger Anordnung im Frihholz
grofler sind (etwa 70um Durchmesser) als im Spat-
holz. Neben mehrreihigen homogenen, sehr breiten
Markstrahlen finden sich auch einreihige; die mehr-
reihigen sind an den Jahresringgrenzen etwas ver-
breitert (Abb. 1/2).

Alnus sp. etwa 60 um breiten GefiaBe stehen
in zerstreutporiger Anordnung in radialen Gruppen
(meist 2 bis 4). Die bei makroskopischer Betrachtung
deutlich sichtbaren Markstrahlen erweisen sich unter
dem Mikroskop in der Aufsicht tangen ialer Bruch-
flichen als
Die hier in Betracht kommenden beiden Arten, Alnus
glutinosa (L.) Gaertn. und Alnus incana (L.) Moench,
sind am Holz nicht zu differenzieren (Abb. 1/3).

Acer sp.: Die Poren stehen einzeln oder in klei-
nen, radial angeordneten Gruppen iiber den Jahres-

Das Bild der
dieser Probe (Gesamtgewicht 635g) macht die
Zunrdnung zu Quercus sp. eindeutig. D:e an der

ring gleichmaBig verteilt; auch hinsichtlich ihrer
Grofie sind Frith- und Spiitholzporen gleich. Im
Querbruch sind sie rund bis oval, bei Gruppen ge-

ausgeprigte R L
mit sehr groBen GefiaBen im Frihholz und , flammen-
artig" angeordneten GefaBgruppen kleineren Durch-
messers im Spitholz (Abb. 1/1) ist fiir Eiche charak-
teristisch. Die am Quer- und Liingsbruch sichtbaren
Thyllen (d. s. blasenférmige Auswiichse, die aus
parenchymatischen Nachbarzellen der Gefale durch

(Abb. 1/4). Im Tangential-
bruch sind die spiraligen Verdickungen der GefiBe
gut erkennbar (Abb. 2/1). Durch die hier vorhande-
nen breiteren Markstrahlen kann die Art Acer cam-
pestre ausgeschlossen werden; eine Unterscheidung
zwischen Acer platanoides L. und Acer pseudoplata-
nus L. ist nicht zu treffen.
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Abb. 1/3: Alnus
nach rechts, Jahresringgrenze in der Bildmitte, Verg 7
vite nach rechts, links eine Jahre
Jahresringgrenze, Vergr. 44
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Abby. 2/3. Acer sp.; Holesplitter vom Messergrilf Probe Abb. druck einer Spelzgabel bei A, Vergr
6, quer, Vergr. 88 x 10 x

189



3. Holzkohle aus Grube 7, 2. Probe (NOLM, Inv
Nr. 19112)

Diese Probe wurde zwar aus der gleichen Grube
7 wie der vorhergegangene Fund geborgen, doch be-
steht sie ausschlieBlich aus Acer sp. (Gewicht etwa
5g). Es treffen die gleichen Merkmale wie oben be-
schrieben zu, wobei auch hier Acer campestre L. aus-
zuschlieBen ist.

4. Holzkohle aus Grube 5 (NOLM, Inv. Nr. 19081)

Die Probe (Gewicht etwa 15 g) ist homogen und

mit der vorher I (NOLM,

Inv. Nr. 19112) identisch, also ebenso Acer sp. zu-
zuordnen.

5. Eisenmesser mit Resten eines Holzgriffes aus
Grube 7 (NOLM, Inv. Nr. 18092)

Von den zwei geborgenen Messern waren an ei-
nem noch Reste des Holzgriffes sichtbar. Trotz des
s infolge von Mo-
derfaule konnten kleine Splitter abgehoben werden
die charakteristische Holzstrukturen erkennen lieflen
wodurch eine Zuordnung zu Acer sp. moglich war.
Die Poren (etwa 60um im Durchmesser) sind zer-

streut cinzeln oder in Zweiergruppen in einem seh

Gru > (Libr ) angeord-
net; 3- bis 5-reihige, echte Markstrahlen sind ein
weiteres Merkmal (Abb. 2/2).

6. Zwei Fragmente cines Messers mit Holzre-
sten, Grube 7 (NOLM, Inv. Nr. 19094}

Der Erhaltungsgrad der Holzstruktur war hier
noch schlechter, doch ist die Zuordnung zu Acer sp.
auch hier sicher zu treffen (Abb. 2/3).

7. Hittenlehm aus Grube 7 (NOLM, Inv. Nr.
19109)

Der Lehm enthilt in hohem Mafe Abdricke und
mineralisierte Reste (SiO:-Skelette) von Pflanzen
Neben Abdriicken von Spelzen, sehr vereinzelt von
Spelzgabeln (Abb. 3/2) finden sich vorwiegend flii-
chige und runde Lingselemente, die auf starke Bei-
mengung von Stroh schliefien lassen. Parallelnervige
Blattabdrucke (Abb. 3/1), die vielfach zu finden sind,
sowie die gewellten Umrisse von Epidermiszellen,
welche in den Kieselskeletten noch erhalten sind,
weisen eindeutig auf die Verwendung von Grami-
neenstroh zur Abmagerung des Lehmes hin. Die
sparlichen Funde von Spelzgabeln und Ahrchenab-

Cc D

Abb. 3/2: Spelzgabeln von Triticum monococcum aus
der Probe # bei A, B und C; aus der Probe 7 bei D,
Vergr. 10 x




driicken, welche beim Dreschen als Hicksel anfallen,
machen es durch ihre Form wahrscheinlich, dall es
sich beim Getreide um Triticum monococcum L.
(Einkorn) handelt. Eine Beimengung von monocoty-
len Unkriutern scheint ebenso sicher (Auftreten
kleiner Ahren), ohne dafB diese aber niher bestimmt
werden konnen.

8. Huttenlehm aus dem 4. Jahrtausend v. Chr;
Grabung in den Leinrinnen, Modling, NO; Museum
Modling?).

Die Bestimmung des in diesem Hittenlehm, der
aus einer linearkeramikzeitlichen Siedlung aus dem
4. Jahrtausend v. Chr. stammt, enthaltenen Hicksel
wurde hier aus Vergleichsgriinden angeschlossen. Im
G zu der L enthalt
diese keine langeren organischen Einschlusse oder
Abdriicke. Das zur Abmagerung beigesetzte Hécksel
ist sehr stark zerklemnert enthalten, doch finden sich
noch Spindelgabeln, an welchen durch den spitzen
Winkel, den die Hillspelzen einschlieBen, die Her-
kunft von Triticum monococcum L. (Einkorn) gesi-
chert erscheint (Abb. 2/4 und 3/2).

Zunmmanflnung
Die der hl

steht mit dem Vorkommen der Baumarten in der
Grabungsgegend vollkommen in Ubereinstimmung.
Die Verwendung von Acer sp. zur Herstellung von
Messergriffen ist durch die gute Bearbeitbarkeit die-
ses Holzes verstindlich, die Anfertigung von Werk-
zeuggriffen aus Ahornholz ist pra- und friibhistorisch
mehrfach belegt. Die frilhe Verbreitung des Ein-
kornweizens macht die Vgrwendung seiner Dresch-

inde zur Leh ich. Der
wesentliche Unterschied zwischen hﬂden vorliegen=
den Lehmproben ist darin zu sehen, daB bei der jin-
geren Probe auch Stroh, und dieses in hohem Aus-
maB, zur Abmagerung Verwendung fand.

Anmerkungen
‘) U ‘WiLLerDiNG, Ber. Dtsch. Bot. Ges. 91, 1978, 3.

Zurich ma - D. Grosser, Die Holzer Mitteleuropas. Ber-
lin 1877. - P. Gmecuss, Holzanatomie der europiischen
Laubholzer und Straucher. Budapest 1959,

3) 1. ScuuLtze-MoreL, Kulturpflanze 14, 1966, 299, —
M Hopr, Bonner Jb. 1960, 281 - J. M. Rexvrew, Palaeobo-
tany, London 1973

4) P. StapLer, FO 16, 1977, 313,
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Topfersfen der Volkerwanderungszeit in Niederosterreich. Ein Betrag zur vilker-
wanderungszeitlichen Keramik (2. Hilfte 4.—6. Jahrhundert n. Chr.) in Niederister-
Tand

reich, Ob

reich und dem Bur

Von Herwig FrigsinGer, Wien und Helga KeacuLen, Wien

Der Topferofen aus Ternitz (H. Kencuies)

Fundgeschichte

Am 3. 11. 1970 verstiandigte die Stadtgemeinde
Ternitz, Ger. Bez. Neunkirchen, fernmiindlich das
Nied L in Wien, daB
am selben Tage Arbeiter bei Ausschachtungen eines
Grabes im Sudwestteil des Friedhofes, Gruppe XI
(Abb. 30), auf rotliche Verfarbungen, verschlackte
Lehmbrocken und Tonscherben gestoflen n. Der
damalige Leiter der ur- und fruhgeschichtlichen Ab-
teilung des Niederdsterreichi L
Herr Dr. Franz Hawre, besichtigle tags daraui die
Fundstelle und begann mit der Bergung, die er am 9.
und 10.11. 1970 fortsetzte. Eine weitere Untersu-
chung erfolgte am 15. und 16. 6. 1971'). F. Haupt
hatte die Publikationsrechte H. Kencuier uberlassen,
einem Wunsch, dem hiemit in dankbarem Gedenken
nachgekommen wird,

Die nachstehende Beschreibung fuBt auf den
durch den Ausgriiber angefertigten bildlichen Unter-
lagen und Fundberichten?)

Bei der Besichtigung der Fundstelle zeigte sich,
daB beim Niederbringen des Grabschachtes das west-
liche Drittel eines Topferofens mit kuppelformi-
gem Brenn- und darunter liegendem Heizraum ange-
schnitten worden war (Abb. 32a). Der obere Teil der
Kuppel befand sich etwa 50 cm, die Ofentenne
120 cm und die Sohle des Heizraumes 165 cm unter
dem heutigen Niveau. Die Kuppel war in ihrem obe-
ren Teil durch eine Schotterschichte zerstort, was an
der ostlichen Schachtwand deutlich zu sehen war
(Abb, 31).

Um den Ofen zur Ganze freilegen zu konnen,
wurde auch der in der Griberreihe folgende Schacht
(Abb. 30: 2. Grabschacht) ausgenommen und der da-
zwischen liegende Erdriegel von 40 cm Breite ent-
fernt. Nicht erfaBit werden konnte dabei zunichst der
Heizkanal, dessen Untersuchung erst 1971 im Zuge
von Asphalt iten auf den Fr 8
ermbglicht wurde.

Der Topferofen war in einen leicht von Sudwe-
sten nach Ny Hang h
und zwar so, dafl nur der oberste Teil der Kuppel

13 Archacologia Austriasa, LXV, 1981

etwa 20 cm aus der Erde herausragte. Unter der
Brennkammer befand sich cine Heizkammer mit ei-
nem Durchmesser von 125 und einer Héhe von 50 cm.
In seiner Mitte stand cin kegelstumpfformiger Sockel
aus intensiv rot gebranntem Lehm mit einem Basis-
durchmesser von 50 cm (Abb. 31, Abb. 32b), der die
Aufgabe hatte, die Ofentenne aus Lehm zu stitzen.
Diese lag an den Randern auf einer 14 cm breiten
Rampe auf (Abb. 31) und war zum Grofteil verbro-
chen. Es konnten zwei ubereinander liegende ge-
lochte Lehmplatten festgestellt werden, die beide
vorne, im Bereich der Feuerungsofinung, eine Stirke
von je 10 em hatten; nach hinten zu keilte die obere
aufl 0cm aus (Abb.31, Abb.32b). In der unteren
Platte waren drei intakte und drei ausgebrochene
Locher von 5,5-6 cm Durchmesser erhalten, die von-
einander 11cm entfernt waren (Abb. 31, Abb.32b
und ¢). Die Platte darf wohl so rekonstruiert werden,
daB zwei konzentrische Kreise mit insgesamt 23 Li-
chern angebracht waren (Abb. 31). Auf der unteren
Platte war am Rand mit dem Finger eine seichte Rille
eingeglittet (Abb, 32 ¢). Der Bau der Ofentenne war
vermutlich fol vor sich : Auf
die Stiitzvorrichtung in der Mitte und die seitliche
Erdrampe war ein diinnes Holzbrett sowie Reisig ge-
legt worden, worauf dann eine Schichte stark gema-
gerten Lehms aufgetragen und mit Feuerlochern ver-
sehen wurde. Die Kuppel des Brennraumes hatte an
ihrer Basis einen Durchmesser von 120 ¢m und war
68 cm hoch. Im Querschnitt zeigte sich eine 4-5 cm
dicke, innen stark glasig gebrannte Lehmschichte,
die nach auBen in eine 8 cm starke, intensiv rot ge-
brannte Schichte tiberging. Als Konstruktionshilfe
fiir die Kuppel war wahrscheinlich ein Flechtgerist
errichtet und mit Lehm iberstrichen worden.

Im Jahr 1971 wurde siidlich der beiden Graber-
schichte (Abb. 30) ein Suchschnitt zwecks Freilegung
des zum Topferofen gehorigen Heizkanales angelegt,
dessen innere Offnung bereits 1970 angeschnitten
worden war. Der Heizkanal war an seinem inneren
Ende 60cm breit, verbreiterte sich auf 80cm, um
sich am Ende wieder auf 36 cm zu verengen. Er hatte
eine Linge von etwa 90 cm und verlief, abgesehen
von einem kleinen Gefille am inneren Ende, horizon-
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tal. Der Boden war mit Steinen ausgelegt, iiber die
eine diinne Lehmschichte von 2 cm Stirke aufgetra-
gen war. Der Kanal war in einer Héhe von durch-
schnittliche 30 cm erhalten, seine Winde bestanden
aus maximal 6cm breitem, hart rot gebranntem
Lehm, der innen teilweise verglast war; im Norden
war die Wand nur noch teilweise vorhanden. Im
Querschnitt zeigte der Heizkanal ein ziemlich asym-
metrisches Bild; er war mit Asche, Holzkohle, Lehm-
brocken und Scherben angefiillt. Von einer Uberwal-
bung des Kanales waren keine Reste mehr vorhan-
den, sicht man von den genannten rotgebrannten
Lehmbrocken am Boden des Kanales ab, die von ei-
ner solchen Uberwolbung stammen konnten. An den
Heizkanal schloB sich vorne ein langlich-ovaler Vor-
herd von etwa 97 x 70 em Durchmesser in Form ei-
ner seichten, mit einer lehmverstrichenen Schotter-
schichte ausgekleideten Grube an (Abb. 31).

Inventar

Vor allem im unteren Teil der Kuppel und in der
wurden ge-
funden. Sie alle von scheib Ge-
faBen mit zum Teil sehr starken Drehrillen aus grau-
em, selten weillichem Ton; die Oberflachen der
Scherben sind durch den Brand teilweise abgeplatzt.
‘Nahezu ausnahmslos ist ein einziger GefaBtyp vertre-
ten und zwar Schiisseln mit doppelkonischem Koérper
und scharfem W und gerade
nem, verdicktem bzw. profiliertem Mundsaum. Ab
Oberteil finden sich waagrecht umlaufende Rillen
und haufig ein eingeglattetes Rautenmuster. (Abb.
33-41)

GefaB, 3/4 erganzt, grauver Ton, scheibengedreht,
starke Drehrillen; Oberflache teilweise abgeplatzt. Breite
Standflache, doppelkonischer Karper mit scharfem Wand-
knick, verdickter, profilierier, gerade abgeschnittener
Mundsaum. Unterhalb von diesem und obcrhalb des Wand-
knickes tiefe, waag; en,
eingeglatietes Rautenmuster. Bd. 11 (erg) H. 19, Md. 16,5
(erg.) cm. Inv. Nr. 19.433/41, Taf. 34/2

Bruchstucke eines Gefibes wie oben ohne Boden,
Md. ca. 15,5 cm. Inv. Nr. 19.433/40. Abb. 34/1

Bruchsticke emes GefaBes wie oben, hellgrauer
Ton. Md. ca. 16 cm. Inv. Nr. 19.433/42. Abb. 35/3.

Bruchsticke eines Gefabes wie oben, hell- bis
dunkelgrauer Ton. Md. ca. 19 cm. Inv. Nr. 19.433/17. Taf.
4071

Bruchsticke eines Gefalles wie oben, grauer Ton
Md. ca. 17 em. Inv. Nr. 19.433/15. Abb. 39/5.

Wandbruchsticke mit Mundsaum eines Gefa-
Bes, wie oben, grauer Ton. Md. ca. 19 em. Inf. Nr. 19.433/7.
Abb. 36/3.

Wandbruchstiick mit Mundsaum cines GelibBes
wie oben, grauer Ton. Inv. Nr. 19.433/45. Abb. 37/1.

Wandbruchstiicke mit Mundsaum eines Gefa-
fes wic oben, grauer Ton. Md. ca. 17em. Inv. Nr
19.433/44. Abb 3744,

Wandbruchsticke mit Mundsaum eines Gefa-
Bes wic oben, dunkel- bis hellgrauer Ton. Inv. Nr
19.433/10. Abb. 38/1

Wandbruchstuck mit Mundsaum cines GefaBes
wie oben, grauer Ton. Inv. Nr. 19.433/51. Abb, 38/3

Wandbruchstucke mit Mundsaum cines Gefa-
Bes wie oben, grauer Ton. Md. ca. 19 cm. Inv. Nr. 19.433/29
Abb. 38/5.

Wandbruchsticke mit Mundsaum ecines Gefa-
Bes wie oben, hell- bis dunkelgrauer Ton. Md. ca. 14,5 cm
Inv. Nr. 19.433/13. Abb. 38/3

Wandbruchstuck mit Mundsaum eines GefaBes
‘wie oben, hellgrauer Ton. Inv. Nr. 19.433/18. Abb. 41/1

Wandbruchstucke mit Mundsaum eines Gefa-
Bes wie oben, hellgraver Ton. Md ca. 12em. Inv Nr
19.433/46.

Wandbruchsticke mit Mundsaum emnes Gefa-
Bes wie oben, graver Ton. Inv. Nr. 19.433/47.

Wandbruchstuck mit Mundsaum eines GefaBes
wie oben, graver Ton. Inv. Nr. 19.433/48.

Wandbruchstiick mit Mundsaum eines GefaBes
wie oben, grauer Ton. Inv. Nr. 19.433/50.

Bruchstick eines GefaBes wie oben, grauer Ton;
am Oberteil eingeglatiete schrige Linien, Md. ca. 18 cm.
Inv. Nr. 19.433. Abb. 36/2

Bruchstuck eines Gefabes wie oben, grauer Ton;
am Oberteil eingeglattete senkrechte und leicht schrage Li-
nien. Md. ca. 18 em. Inv. Nr. 19.433/11. Abb. 38/2.

Wandbruchsticke mit Mundsaum eines Gefalles
wie oben, hellgrauer Ton. Stark eingezogener Unterteil, am
Oberteil eingeglattete schrage Linien. Md. ea. 21 cm. Inv
Nr. 19.433/27. Abb. 41/10,

Bruchstiick eines Gelafes, graver Ton, scheibenge-
dreht, starke Drehrillen, Oberflache teilweise abgeplatzt
Doppelkonischer Korper mat scharfem Wandknick, nach
aubien Auf der
Schulter und oberhalb des Wandknickes tiefe, wnartch\

Rillen,
ster. Md. ca. 25 cm. Inv. Nr. 19.433/36. Abb. 36/5.

Bruchstucke eines GefaBes, grauer Ton, scheiben-
gedreht, starke Drehrillen, Oberflache teilweise abgeplatzt
Doppelkomischer Korper mit scharfem Wandknick, Mund-
saum fehlt. Unterhalb des Mundsaumes und oberhalb des

tiefe, Rillen, dazwi-
schen eingeglattetes Rautenmuster. Inv. Nr. 19.439/36.
0/2.

Abb. 4

Bruchstucke eines Gefiales, hellgraver Ton, schei-
bengedreht, starke Drehrillen. Breiter Boden, doppelkoni-
scher Korper mit scharfem Wandknick. Oberhalb des

Bruchstiicke eines GefaBes wie oben,
Ber bis grauer Ton. Md. ca. 19 cm. Inv. Nr. 19.433/30. Abb
372,

Wandbruchstucke mit Mundsaum eines Gefa-
Bes wie oben, graver, gefleckter Ton, Md. ca. 20 cm. Inv.
Nr. 19.433/1. Abb, 35/1.

Wandbruchstiicke mit Mundsaum eines Gefa-
Bes wie oben, grauer Ton. Md. ca. 18 cm. Inv. Nr. 19.433/2.
Abb. 35/2.

Wandbruchstucke mit Munsaum eines GefafBes
wie oben, grauer Ton. Md. ca. 15cm. Inv. Nr. 18.433/5.
Abb. 36/1
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tiefe, waags Rillen. Auf dem
DOberteil eingeglatteles Raulenmuster Bd. ca. 8em. Inv
Nr. 19.433/43. Abb. 35/4

Bruchstucke eines GefaBes, graer Ton, scheiben-
gedreht, starke Drehrillen; Oberflache teilweise abgeplatzt
Dappelkonischer Korper mit scharfem Wandknick, verdick-
ter, gerade abgeschnittener Mundsaum. Unterhalb von die-
sem und oberhalb des Wandknickes ticfe, waagrecht umlau-
fende Rillen. Md. ca. 17,5 em. Inv. Nr. 19.433/39. Abb. 40/3

Bruchsticke eines GefaBes, hellgraver Ton, schei-
bengedreht; Oberfliche teilweise abgeplatzt. Gerade auf-
steigende Wand, scharfer Wandknick, kehliger Hals, ausla-






Der Zweikammertopferofen der Variante A war
fiir die grofien romischen Werkstattzentren charakte-
ristisch. Mit dem Zusammenbruch des romischen
Weltreiches Ende des 4., Anfang des 5.Jhs. ver-

Auflen und am Rand waagrecht umlaufende, unregelméfige,
innen an der Wand senkrecht angeordnete Glattstreifen. Bd.
.20, H55, Md. ca. 30 cm. Gemeinsam mit Fundnum-
mer 12, Abb, 2/9.

Britchstiicke einer Schussel, dunkelgraver Ton,

5 konische Wand,
leicht ickter Aufien waag-
recht ige, innen an Wand und Bo-

schwand auch dieser Tt p im D

Die kleineren Tépferwerkstitten mnnrhaih der ein-
zelnen fanden mit

des Z topferofens ihr Ausl

Wie weit diese Aussagen auch fur den osterrei-
chischen Donauraum Giltigkeit haben — Henning's
Untersuchungen enden im Westen etwa in der Hohe
von Bratislava - ist beim derzeitigen W

den senkrecht bzw. sternfirmig angeordnete Glattstreifen.
Bd. 7, H 6, Md. ca. 15 om. Gemeinsam mit Fundnummein 3,
4, 12. Abb. Abb. 2/5.

Bruchsticke einer Schiissel, grauer Ton, scheiben-
gedreht, innen starke Drehrillen. Kleine, fullformig abge-
selzte Standflache, konische Wand, gerade abgeschnittener,

nicht . Der Ternitzer T ware je-
denfalls in zweierlei Hinsicht eine Ausnahme. Zu-
niichst liegt er nicht im Bereich eines groBen romi-
schen Werkstattzentrums, sondern wurde, wie die
Analyse des keramischen Inventars ergab (S. 2611),
von einheimischen Topfern benutzt. Diese Keramik
datiert ithn auch in die erste Halfte des 6. Jhs. (S.
263), eine Zeit, in der an der mittleren und unteren
Donau dieser Topferofentyp nicht mehr in Gebrauch
stand.

Der Tépferofen aus Mautern
Fundgeschichte
Der Topferofen wurde von H. Stiglitz 1965 aus-
gegraben?): . Die ... Grabung wurde in Mautern/D.
vor der des Ka-

verdickter Bd. 6, H 5,5, Md. 15 cm. Abb. 8/8.
Bruchstucke emer Schussel grauer Ton, scheiben-

gedreht. Konische Wand, kurzer, abgesetzter Hals, gerade

Md. ca. 22em

Abb. 8/13.

Bruchstucke emer Schussel, hellbeiger Ton,
Scheibengedreht. Konische Wand, durch waagrechte Hille
abgesetzter, kurzer Hals, gerade abgeschnittener, verdickter
Mundsaum. Am Hals waagrechte Glattzone, an der Wand
sehr seichte, senkrechte Riefen. Md. ca. 16 cm. Gemeinsam
mit Fundnummer 4. Abb. 3/10.

Kleines Bruchstuck emer Schussel, dunkelgrauer
Ton, scheibengedreht. Konische Wand, scharf abgesetater,
kurzer Hals, ausladender, verdickter Mundsaum. Auf Hals
und Rand waagrechie Glattstreifen. Abb. 3/2

Kleines Bruchstuck einer Schiissel, hellgrauer Ton,
scheibengedreht. Konische Wand, gerade abgeschmittener,
verdickter Mundsaum. AuBen waagrechte, unregelmabige,
breite, innen schmale, schrige Glattstreifen. Md. ca. 20 em
Abb. 3/5.

Kleines Bruchstick einer Schussel, grauer Ton,

stells durchgefiihrt. Auch hier ist bereits vor zwei
Jahren ein grobes Gebaude angeschnitten worden
und teilweise aufgedeckt worden, das vor allem we-
gen seiner etwas ungewochnlichen Lage im Vorfeld
der Befestigung besondere Auimerksamkeit erregte.
Die vollstéindige Freilegung erbrachte ein Gebaude
im AusmaB von 6-13m, das nach Suden zu offen
stand und von einem Gewolbe uberdeckt war, von
dem noch die Anséitze erhalten sind. Im Inneren fand
sich ein verhaltnismaBig gut erhaltener Topferofen
und mehrere Abfallgruben mit sehr interessanter
Keramik.” (Abb. 1)

Inventar

Die Funde sind im folgenden nach den von H.
Smourz vergebenen Fundnummern geordnet.

Fundnummer 1 (Abfallgrube 1, neben dem Topfer-
ofen):

Bruchstucke einer grolien vSchissel, hellgrauer
Ton, scheibengedreht, starke Drehrillen. Breite, in der Mitte
sehr konische Wand,
kurzer Hals, gerade -hguuhmllmor‘ verdickter Mundsium

Konische Wand, scharf abgesetzter, kurzer
Hals, gerade , verdickter Md
ca. 25 em. Abb. /6.

Kleines Bruchstuck einer Schissel, grauer Ton,
scheibengedreht. Konische Wand, gerade abgeschnittener,
verdickter Mundsaum. Md. ca. 26 cm. Abb. 8/10.

Bruchsticke einer Schussel, hellgrauer Ton, schei-
bengedreht. Eingezogene Wand, scharf abgesetzter, kehliger
Hals, gerade abgeschnittener, breiter Mundsaum Oberfli-
che aulien geglattet, auf Hals und Schulter waagrechte Ril-
len; innen Glaustreifen. Md. ca. 13 cm. Abb. 2/1.

Bruchstuck eines Topfes, grauer Ton, schelbongn—
dreht o verdickter
der Schulter waagrechle Glaltstreifen. Md. ca m =
Abb. 11712

Bruchstuck eines Topfes wie oben. Md. ca. 13 em
Abb, 1171

Kleines Bruchstuck emes Topfes, grauer Ton,

verbrannt. I und-
saum, darunter schrage, seichte Rillen Md. ca. 145 em
Ab. 10/2.

Bruchstucke eine Topfes, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Bauchiger Korper mit senkrechten Glatistreifen. Ge-
meinsam mit Fundnummer 12, Abb. 4/5.

Kleines Mundsaumbruchstiuck eines Gelifies,
grauer Ton, verbrannt. Eingezogener Mundsaum mit brei-
tem, weitlichtigem Henkel mit senkrechter Furche. Md. ca.
4 em. Abb, 12/7

Aullen und innen unre

Glanstreifen. Bd. ca. 14, H12, Md. ca. 27 em.

Mundsaumbruchstick eines GefaBes, grauer
Ton, eht ladends mit breitem,
mit Furche. Md. ca.

mit Fundnummer 7. Abb. 2/6.

Bruchsticke einer groBen, flachen Schissel, dun-
Kelgrauer Ton, scheibengedreht. Breite Standflache, koni-
sche Wand, gerade . verdickter
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&em. Abb. 12/5

K]EI“ES Wandbruchstuck eines \‘..('l-llh.r grauer
Ton, eht. Stufig
Glattstreifen. Abb. 5/7.




Kleines Wandbruchstuck eines GefaBes, grauer

‘on, i
der. Abb. 6/3

Bodenbruchstick mit Wandieil cines GefaBes,
grauer Ton, scheibengedreht. Fubiformig ib;,cmulc Stand-
flache, kanische Wand. Bd. ca. 7 cm. Abb. 1

odenbruchstuck mit Wandieil wie olwn. Bd. ca.

5,5 cm. Abb, 13/7.

Bodenbruchstuck mit Wandteil wie oben, hell-
graver Ton. Bd. 4.5 em. Abb. 13/4

Bruchstuck einer Reibschussel, rotlicher Ton,
scheibengedreht. Innen gelb-grine Glasur, Md. ca. 23 cm
Abb. 1074

Bodenbruchsticke mit Wandteil von drei Gela-
Ben, grauer Ton, Fubformig abg

Bruchstiick eines Deckels mit Griffknopf. rotlicher
und grauer Ton, scheibengedreht. Dm d. Knopfes ca. 3 cm.
Abb. 7/7.

Mundsaumbruchstick eines Kruges, grauer
Ton, scheibengedreht, innen und aulien gelb-grin glasiert.
Abb. 8/3.

Bruchstuck einer Reibschussel, rotlicher Ton,
scheibengedreht; innen und ctwas Gber den Mundsaum
nach auien reichend grun glasiert. Mundsaum gekerbt. Md.
ca. 34 em. Abb. 9/5.

Bruchstuck einer Reibschussel wie oben, glatter
Mundsaum. Md. ca. 24 em. Abb. 8/1

Bruchstick einer Reibschussel wie oben. Md. ca.
25 cm. Abb. 10/6

Eudnnhruchsluck mit Wandteil einer Schussel,
innen grun glasiert. Sehr

Standfliiche, konische Wand mit Fund
mer 4. Bd. 9 und 11 em.

Mundsaumbruchstucke mit Wandteilen von drei
Tapfen, grauer Ton, scheibengedreht. Waagrecht ausla-
dender, bei einem Stuck profilierter Mundsaum.

Kleines Bruchstiick einer Schussel, rotlicher bis
grauer Ton, Gerade ver-
dickter Mundsaum

Mundsaumbruchstucke eines (7) GefaBes, graver
Ton. Verdickt mit waagrechten Glattstreifen

Kleines Mundsaumbruchstuck einer Schussel,
hellratlicher Ton. Gerade abgeschnitten; aubien Reste einer
roten Bemalung in Streifenform.

Bruchstick eines grofen Bandhenkels mit sen-
krechter Rippe, grauer Ton. B 3,8 cm

Kleines Wandbruchstuck cines GefaBes, grauer

on, e

Kleines Wandbruchstick eines Gefabes grauer
“Ton, scheibengedreht, starke Drehrillen. AuBien waagrechte
Rillen.

Kleines Wandbruchstuck eines GefaBes, grauer

Ton,
Keines Wandbruchstuck enes Gefales, grauer
Ton; Oberfliche teilweise stark verschlackt
Kleines Wandbruchstuck eines GefaBes, rotlicher
Ton, scheibengedreht; innen grun glasiert

Fundnummer
ferofens):
Bruchstick eciner Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, scharf abgesetzter, kurzer Hals,
gerade verdickter An der
Wand waagrechte Glattstreifen. Md. ca. 26 em. Abb. 3/6
Wandbruchstucke emes dunnwandigen GefaBes,
hell- bis dunkelgrauer Ton, scheibengedreht. Bauchiger
Korper mit Henkelansatz und eingeglatteten Mustern. Ge-
meinsam mit Fundnummer 5. Abb. 4/8
Mundsaumbruchstiuck eines p’uﬂen Gelabes,

2 (Oberhalb des Feuerkanales des Top-

breite Slanlillnd'w konische Wand. Bd. ca. 165em
Abb. 10/7

Bodenbruchstick mit Wandteil einer Schussel,
rotlicher Ton, scheibengedreht, innen griin glasiert. Niedri-
ge. gewolbte Wand, ausladender, breiter Rand, Mundsaum
fehlt.

Fundnummer 3 (Klaranlage):

Bruchstick einer Schussel, hellgrauer Ton, schei-
bengedreht. Konische Wand, durch waagrechte Rille abge-
setzter, kurzer Hals, gerade abgeschnittencr, verdickter
Mundsaum. Md. ca. 18 em. Abb. 8/7.

Bruchstucke einer Schussel, grauer Ton, schei-
bengedreht. Konische Wand, scharf abgesctzter, Kurzer
Hals, gerade verdickter Am
Hals waagrechte Glattstreifen. Md. ca, 20 em. Gemeinsam
‘mit Fundnummer 10. Abb. 3/8.

Mundsaumbruchstuck eines Topfes, grauer Ton,
verdickter Mund-

i

saum Md ca 18 em Abb 11/8
Bruchstuck eines Topfes, grauer Ton, scheibenge-

dreht. Waagrecht ausladender, verdickter, profilierter

Mundsaum: an der Wand waagrechte Rille. Md. ca. 14 em

Abb. 11/4.

Mundsaumbruchstuck ecines Gefabes,
i gerad

grauer

Ton, e
i mit Furche. Md. ca

mit

Ton,
tigem, breitem Bandhenkel mit senkrechter Furche. Md. ca.
9cm. Abb. 12/1

Mundsaumbruchstuck eines Gefabes, dunkel-
grauer Ton. Glattstreifen. Gerade abgeschnittencr, verdick-
ter mit breitem, mut
senkrechter Furche. Md. ca. 12 em. Abb. 12/3

o b Wandhrdctstiel oo CafiEed, Frwane

hellgrauer Ton, Gen
verdickier Mundstus it breitem Bandheouel. Md. ¢a
15 cm. Abb. 12/6.

Wandbruchstick eines Gefabes, hellrotlicher bis

. Abb. 5/14
Kltlncs \l’and.bru:hsluzh ines Gelaﬂﬁs. grauer
Ton, Abb. 5/8.
G

rofies Wlndhru:hsluck cines Gefales, grauer
Ton, Wand; un-

grauer Ton, scheibengedreht Wangrechte, seichte Rillen.
Abb. 10/5.

Kleines Wandbruchstuck eines Gefafies, hellrstli-
cher und grauer Ton, scheibengedreht. Eingeritzte Wellen-
bander und waagrechte Glattstreifen. Abb. 5/12

Kieines Wandbruchstuck eines Gefades. hell-

G ifen. Abb. 13/8.

Bodenbruchstuck mit grofem Wandteil eines Top-
fes, grauer Ton, scheibengedreht, starke Drehrillen. Ful-
formig kleine Wand.

G Bd. ca. 10em

Abb. 13/8.
Boden mit Wandteil eines GefalBes, grauer Ton,

grauer Ton, tat un
T e stisreiton. Al 5.

Boden mit Wandteil cines GefaBes, graver Ton,
seheibengedreht. Kleine, fuliformig abgesetzte Standfliche
Abb, 13/5.

m Boden innen sternformig emgeglittete
Streifen. Bd. 6,5 cm. Abb. 13/10.

Bodenbruchstick mit Wandteil eines Gefales,
grauer Ton, scheibengedreht, starke Drehrillen. FuSiformig
abgesetzte Standfliche. Bd. ca. 7,5 cm. Abb. 13/6.
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Bruchstiick ciner Reibschussel rétlicher Ton,
scheibengedreht. Innen griin glasiert, aulien einige Glasur-
flecken. Rand gekerbt. Md. ca. 29 cm. Abb. 9/4

Bruchstuck einer Schussel, rotlicher Ton, schei-
bengedreht, innen grun und braun gefleckte Glasur. Koni-
sche Wand, gerade verdickter

Kleines Wandbruchstick eines GefaBies, grauer
und waag-

on,
rechte Linien. Abb. 6/4.

Kleines Wandbruchstick eines GefaBes, hell-
graver Ton, und

Md. ca. 23 em. Abb, 7/2.

Bruchstuck eines Topfes, rotlicher Ton, scheiben-
gedreht; ausladender, etwas nach aufien gekanteter, ver-
dickter Mundsaum. Md. ca. § cm

Bruchstick cines Topfes, grauer Ton, scheibenge-
dreht, auien Md. ca.
18 em.

Bruchstick enes grofen Bandhenkels mit senk-
rechter Mittelrippe, grauer Ton. B 3,8 cm.

Bodenbruchstuck einer Schussel(?), rotlicher
Ton, innen grun glasiert. Gemeinsam mit Fundnummer 5.

Fundnummer 4 (Abfallgrube, tiefste Stelle):
Bruchsticke einer S

iissel, grauer Ton, schei-

‘he, konische Wand, gerade
Oberflache fast

ganz geglattet. Bd. ca. 6,5, H 6.5, Md. ca. 17 cm. Abb, 2/4.

Bruchstick einer Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, scharf durch waagrechte Furche
abgesetzter, kurzer Hals, gerade abgeschnittener Mund-
saum. Auflen und innen waagrechte Glattstreifen. Md. ea
17,5 cm. Abb 2/3.

Bruchstuck einer Schussel, graver Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, scharf abgesetzter, kunm Hals,
gerade "
fen. Md. ca. 17,5 cm. Abb. 3/1

Bruchstuck einer Schussel wie oben, ohne Glatt-
streifen. Abb, 7/10.

Bruchstuck einer Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, kurzer Hals, stark verdickter, ge-
rade abgeschnittener Mundsaum. Md. ca. 25 cm. Abb. .

Bruchstiick eines Topfes, grauer Ton, scheibeng
dreht. Bauchiger Korper, waagrecht ausladender, verdiccier
Mundsaum. Auf der Schulter uaaguchl umlautende Fur-
che, darunter Md.
ca. 15,5 cm. Abb. 11/3.

Bruchstiick eines Topfes, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Bauchiger Korper, waagrecht ausladender, verdickter
und dreifach gekanteter Mundsaum. Auf der Schulter zwei
waagrecht umlaufende Furchen, darunter unregelmaBige,
waagrechte Glattstreifen. Md. ca. 12 cm. Abb. 11/10.

Bruchstuck eines Topfes, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Bauchiger Korper, wasgrecht ausladender, verdick-
ter, gekanteter Mundsaum. Auf der Schulter waagrecht um-
laufende Furche. Md. ca. 14,5 em. Abb. 11/14

Kleines Bruchstuck eines dunnwandigen GefaBes,
grauer Ton, scheibengedreht. Stark eingesogener Mund-
saum. U und waag-
rechte Furche. Md. ca. 7,5 em. Abb. 7/5

Kleines Halsbruchstuck eines Gefilles, grauer

Furchen. Abb. /2

Wandbruchstuck eines Gefales, grauer Ton,
scheibengedreht, aulien grin glasiert. Eingeritzte Wellen-
bander. Abb. 6/6

Bruchstuck eines schr groBen Bandhenkels mit
senkrechter Mittelrippe, graver Ton. B 5 em. Abb. 6/13

Bruchstuck ener Reibschussel, rotlicher Ton,
scheibengedreht, innen grun glasiert. H4, Md. ca. 28 cm.
Abb, 92

Bruchstiick einer Schussel, hellgrauer Ton, schei-
bengedreht. Konische Wand, scharl abgesetzter, kurzer
Hals, Auf
dem Hals waagrechte Furchen und Glattstreifen. Md. ca.
18

"Boden- und Wandteil cines Gelabes, graver Ton,
scheibengedreht, starke Drehrillen. Fubformig abgesetate
Standfliche, konische Wand. Bd. 9 em

Kleine Wandbruchstiicke von drei GefaBen,
grauer Ton, scheibengedreht. Glattstreifen.

Kleines Wandbruchstuck eines GefaBes, grauer
Ton, mit

Bruchstucke von zwer Reibschusseln, verbrannt

Fundnummer 5 (Brandschichte des Ofens, Ostmauer
des Gebaudes innen):

Bruchstucke eines Topfes, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Bauchiger Korper, waagrecht ausladender, gekante-
ter Mundsaum. Waagrechte Glittstreifen. Md. ca. 15 cm.
Abb. 11/13.

Bruchstuck emes Topfes wie oben, ohne Glittstrei-
fen. Md. ca. 14 cm. Abb. 11/9.

Bruchstuck eines Topfes wie oben. Md. ca 14 cm
Abb. 11/2

Bruchstuck eines Topfes wie oben. Md. ca 15cm
Abb. 11/6.

Bruchstick eines Topfes ahnlich wie oben. Auf der
Schulter waagreeht umlaufende Furche. Md. ca. 12cm
Abb. 11/11

Unterteil eines Topfchens, hellrotlicher Ton, schei-
bengedreht, aulien grin glasiert. Fubformig abgesctzte
Standflache, leicht bauchiger Korper mit Wandknick
Bd. 3,5 cm. Abb. 7/8.

Mundsaumbruchstick eines sehr grofien, dick-
wandigen GefaBes, rotlicher Ton, scheibengedreht. Ausla-
dender, verdickter Mundsaum. Md. ca. 24,5 em. Abb. 10/1

Bruchstuck einer Schussel, hellgrauer Ton, schei-
bengedreht.  Konische Wand,  emgezogener, verdickter

darunter Furchen. Md.
ca. 18 cm. Abb. 3/4.

Bruchstucke einer Schissel, grauer Ton, schei-
bengedreht. Konische Wand, eingezogener, verdickter
Mundsaum, darunter wasgrecht smlaufende Furchen und

chmaler waag Wulst und
Totkcactie Ciksutretlen. Abb. 8

Kleines Wandbruchstuck eines Ge-
faBes, Ton. Waag

Rautenmuster und bre
Abb. 5/1.
Kleines Wandbruchstiuck eines GefaBes, grauer

Furche,
waagrechter  Glattstreifen.

Md. ca. 18 cm. Abb. 3/3
Bruthslurk eciner Schussel, graver Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, breiter, ausladender, innen durch
‘Wulst abgesetzter Mundsaum. Md. ca. 20 cm. Abb. 8/9.
Mundsaumbruchstuck eines GefaBes, hellgraver
Ton, Gerade leicht ver-

Kleines Wand- oder Bodenbruchstuck eines Ge-
faBes, hellgraver Ton. Eingeritztes Radmuster. Abb. 6/9.

Klaines Wandbruchstick cines Gefaes, hell-
graver eht. Eingeritzte . Wel-
|gnband und waagrechtes Linienband. Abb. 6/1
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dickter mit senk-
rechter Furche. Md. ca. 12 cm. Abb. 12/4.

Kleines Mundsaumbruchstuck eines GefaBes,
grauer Ton, scheibengedreht. Breiter, ausladender, innen
durch Stufe abgesetzter Mundsaum. Md. ca. 18cm.
Abb. 8/5



Kleines Wandbruchstuck eines Gt(nl}cs‘ hell-

Bruchstick einer Reibschussel, hellbeiger Ton;
; Glasur in Resten erhalten.

grauer Ton,
Suf der Schulter wangvechte Furchen und senkrechie Glatt.
streifen. Abb. 5/

Kleines Wandbruchstick eines dickwandigen Ge-
faBes, grauer Ton. Waagrechte Furchen und eine Reihe
senkrechter Kerben, Abb. 6/11

Kleines Wandbruchstuck wie oben. Abb. 6/12.

Kleines Wandbruchstick eines Gefalies, grauer
Ton. Furchen, und
Wellenlinie. Abb. 6/5.

Bruchstiick einer Tasse, rotlicher Ton, scheibenge-
dreht, aullen und uber den Mundsaum nach nnen reichend,
grin glasiert. Scharfer Wandknick, nusiudtndnr leicht ver-
dickter von diesem
Furche zum Wandknick. Auf dem Obertel dret Rethen mit
senkrechten Kerben. Abb, 7/1.

Mundsaumbruchstick eines GefaBes, rotlicher
Ton, scheibengedreht, innen und uber den Mundsaum etwas

Bruchstuck eines Gefales, verschlackt

F 7 iiber der

Bruchstuck ener Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, durch Furche abgesetzter, kurzer
Hals, gerade verdickter Md.
ca. 13 cm. Abb. 2/10

Bruchstuck einer Schissel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, gerade abgeschnittener, verdickter

Darunter Furchen. Md.
ca. 24 cm. Abb. 8/12

Bruchstick ener Schussel wie oben; waagrechte
Glattstreifen. Md. ca. 24 em. Abb. 3/9.

Halsbruchstuck mit Mundsaum eines GefdBes,
grauer Ton, scheibengedreht. Enger Hals, breiter, bingezo-
gener Mundsaum mit waagrechter Rille. Auf dem Hals

Wulst und t

nach auBen reichend, gelb-grun glasiert. ausla-
dender Mundsaum. Md. ca. 12 em. Abb. 10/3.
Bruchstuck ener Reibschussel, hellratlich und
graver Ton; verbrannt. Md. ca. 28 cm. Abb. 8/8
Boden eines Gefales aus Glas, grunhch Standfli-
che eingezogen. Bd. ca. 3 em. Abb. 7
Bruchstucke von mindestens finf Topfen, grauer

gekanteter Mundsaum; ein Stiick durch Brand verzogen.
Mundsaumbruchstuck eines Gefabes,, hellgrauer
Ton, scheibengedreht. Leicht verdickter, gerade abgeschnit-

tener mit e mit senkrech-
ter Furche. Md. ca. § cm.

Fundnummer 6 (Ofen, Feuerstelle innen):

Bruchstuck einer Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, scharl abgesetzter, kurzer Hals,
gerade abgeschnittener, stark verdickter Mundsaum. Auf
Hals und Rand hte, G i
Md. ca. 28 cm. Abb. 2/2.

Mundsaumbruchstiick eines Gefabes, hollgnuer

on, s and-
henkel mit senkrechter Purche. Ma. ca. 14 cm. Abb. 12110

Kleines Wandbruchstuck emes Gefabes, hell-
grauer Ton, 3
Abb. 5/11

Kleines Wandbruchstiick enes Gefales, hell-
grauer Ton. Eingeritate Wellenlinie und waagrechte und
senkrechte Glatistreifen. Abb. 5/2

Bodenbruchstuck mit Wandteil cines Gefales,
grauer Ton, scheibengedreht. Fuliformig abgesetzte Stand-
fliche, komische Wand. Bd. ca. 7 em. Abb. 13/2

Bruchstick eines GefaBes, grauer Ton, scheiben-
gedreht, auUm p,r\m glasiert. An der Wand Ansatz eines

Furche, am
Kleine h(nkrllormlw Ose mit senkrechter Furche. Abb. 4/3
Bruchstick einer Schussel, rotlichgraver Ton,
Stark verdickler auf dem Hals
waagrechte Furchen. Md. ca. 26 em
Klemes Mundsaumbrlll‘hs!urk eines GefaBes,
verdickter
Autien und mnm ! schmale, wangrechte Glattstreiten

Mundsaumbruchstuck cines Topfes, graver Ton,

letcht verdickter

Mundsaum. Md. ea. 14 em

Wandbruchstick eines GelaBles, grauer Ton,
scheibengedreht; durch Feuer verzogen und gesprungen.
Waagreehte Glattstreifen.

Md. ca.

6 cm. Abb. B/1
Mundsaumbruchstick eines GefsBes, grover
Ton, mit breitem

Rille.
al Mundsaum und Henkdl Glkitatcellen. M. ca. 8 cm.
Abb. 12/,

Wandbruchstick ecines GelaBes, grauer Ton,
scheibengedreht. Zwei waagrechte Furchen und eingeglat-
tete Linienmuster. Abb. 4/6.

Wandbruchstick eines GefaBes, grauer Ton,
scheibengedreht. Zwei waagrechte Furchen, dariber sen-
krechte, darunter waagrechte Glattstreifen. Abb. 4/4.

Wandbruchstuck eines Gefales, graver Ton,

. Zwer seichte, Furchen. Ober-
flache groBteils geglattet und eingeglattetes Tannenzweig-
muster. Abb. 4/9

Kleines Wandbruchstick eines GefaBes, grauer
Ton, scheibengedreht. Zwel seichte, waagrechte Furchen,
eingeglattetes  Rautenmuster und  schmale, waagrechte
Glattstreifen. Abb. 4/2

Halsbruchstuck eines Gefabes, grauer Ton, schei-
bengedreht. Senkrechte Glattstreifen. Abb. 5/15.

Kleines Wandbruchstick eines dickwandigen Ge-
faBes, grauer Ton, scheibengedreht. Waagrechte Furchen
und eingedricktes Rautenmuster. Abb. 6/8

Wandbruchstick eines GefaBes, graver Ton,
scheibengedreht, etwas verzogen. Eingeritate, unregelmi-
Bige Wellenbander. Abb. 6/7.

Bruchstuck einer Schussel, brauner Ton, schei-
bengedreht. Konische Wand, gerade abgeschnittener, ver-
dickter darunter
chen. An der Wand auben waagrechte, innen senkrechte
Glattstreifen. Md. ca. 26 cm. Abb. 3/13.

Wandbruchstuck von drei Gefaben, grauer Ton,

eines mit die
anderen mit eingeglatieten Rautenmustern.

Zwei Bandhenkel mit senkrechter Rippe. grauer
Ton, einer mit senkrechten Glattstreifen.

Fundnummer 8 (Feuerstelle 3, auBerhalb des Gebau-

des):
Kleines Wandbruchstiuck eines GefaBes, grauer
Ton, scheibengedreht. Zwer waagrechte Furchen, darunter
i Gl . dariiber eingeglat-

tetes Rautenmuster. Abb. 5/10.

Bruchstick einer Reibschissel, ratlicher Ton,
scheibengedreht Innen grin-braun gefleckte Glasur. Md.
ca. 34 cm Abb. 9/8
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Bruchstick einer Reibschiissel, rotlicher Ton,
scheibengedreht. Mundsaum innen senkrecht gekerbt. Innen
grun glasiert. Md. ca. 30 cm. Gemeinsam mit Fundnum-
mer 5. Abb. 9/7.

Fundnummer 9 (Ofen 1963, Kliranlage unter der
Brandschichte):

Halsbruchstuck mit Mundsaum eines GefaBes,
hellgrauer Ton, scheibengedrehl. Enger Hals, breiter, ver-
ickter, Auf dem Rand
am Hals senkrechte Glattstreifen. Md. ca. 7,5 cm. Abb. /2.
Unterteil eines Topichens, rotlicher Ton, schei-
‘bengedreht. Breite, deutlich abgesetzte Standfliiche, zylin-
drischer Unterteil, scharfer Wandknick. Oberhalb der
Standflache und unterhalb des Wandknickes je zwei waag-
recht umlaufende Furchen; dazwischen an der Wand unre-
gelmiBige, senkrechte und schrige Glatistreifen. Oberteil
grun glasiert. Bd. 8 cm. erh. H 9 cm. Abb. 7/12
Bruchstuck einer Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, scharf abgesetzter, kurzer Hals,
verdickter, gerade abgeschnittener Mundsaum. Aufien, am
Rand und innen waagrechte Glittstreifen. Md. ca. 16 cm.
Abb. 3/7.

10 lle 3, des Ge-

baudes):
Bruchstick einer dickwandigen Schussel, grauer
Ton, scheibengedreht. Konische Wand, kurzer Hals, gerade
. verdickter Innen

Glattstreifen. Md. ca. 26 cm. Abb. 3/11
Bruchsticke eines Tnpm grauer Ton,

Bruchstick einer Schiissel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, verdickter Mundsaum. AuBen und
innen Oberflache fast ganz geglattet. Md. ca. 22em.
Abb. 2/8

Bruchstuck einer Schiissel, graver Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, abgesetater, kurzer Hals, verdick-
ter Mundsaum. Md. ca. 22 cm. Abb. 8/,

Bruchstiick eines Toples, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Bauchiger Korper, waagreeht ausladender, gekante-
ter Mundsaum. Md. ca. 16 cm. Abb. 11/7.

Unterteil emnes Toplchens, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Fubférmig abgesetzte Standflache, bauchiger Kor-
per mit zwei Henkelansatzen Bd 4, 5, erh. H 7cm
Abb. 7/11.

Mundsaumbruchstick eines Gefilles, graver
Ton, mit Band-
henkelansatz. Md. ca. 8 cm. Abb. 12/8

Bodenbruchstiick mit Wandteil cines Carics,
hellgrauer Ton, scheibengedreht. Bd. ca. 7 cm. Abb. 1

Bruchstuck ener Reibschussel, mllu:her Tcn
scheibengedreht, innen grun  glasiert. Md. ca.

Abb. 7/4.

Bodenbruchstick mit Wandteil eines GefaBies,
graver Ton, scheibengedreht. Breite Standflache, zylindri-
sche Wand. Bd. 13 em.

Bodenbruchstick mit Wandteil eines GefafBies,
grauer Ton, scheibengedreht; innen verbrannte Reste einer
Glasur. Deutlich abgesetzte Standflache, konische Wand.

Bruchstucke von zwer Topfen, grauer Ton. schei-

. verdickter

einer durch Feuer verzogen
Bruchstucke von zwei Reibschisseln, grauer
“Ton, innen Reste einer Glasur.

dreht Kor; . gekante-
e Mundsaum. Md. 13 cm. Abb. 11/5.

Bruchstuck einer Reibschissel, rotlicher Ton,
scheibengedreht. Innen grune Glasur.
eines Bruchstuck einer Schiissel, grauer Ton,

Mundsaumbruchstick eines GefaBes, grauer
Breiter, Md.

ca. 18 em, Abb, 816,

Boden eines GefaBes, roter Ton, fulformig abge-
setzt, innen glasiert. Bd. 4 cm. Abb. 10/8.

Kleines Wandbruchstuck eines GefaBies, hell-
grauer Ton, sch
Abb. 5/4

Kleines Wandbruchstuck wie oben. Abb. 3/17

Mundsaumbruchstiicke eines Gefibes, grauer
Ton, Gerade verdickt. Md
ca. 26 cm.

Bruchstuck einer Schussel, grauer Ton, scheiben-
gedreht. Konische Wand, scharfl abgesetzter, kurzer Hals,
verdickter Mundsaum.

Bruchstick emer Schissel, grauer Ton, scheiben-
gedrent, waagrecht ausladender, innen durch Wulst abge-
setzter Mundsaum. Md. ca. 26 em

Bruchstuck eines Topfes, graver Ton, scheibenge-
dreht. Waagrecht ausladener Mundsaum. Md. ca. 15 em.

Fundnummer 11 (Pfeiler der Westmauer eines Ge-
béudes, 1,2 m tief):
Bruchstiick einer Schissel, grauer Ton, scheiben-
gedrent; Oberflache beschadigt. Konische Wand, verdickter
darunter waags Furchen. Innen
und etwas Uber den Mundsaum nach aulien reichend,
grau-griin glasiert. Md. ca. 24 em. Abb. 7/3.

Fundnummer 12 (Abfallgrube 2 bei der Klaranlage):
Bruchstick einer Schiissel, grauer Ton, scheiben-
ht. Konische Wand, scharf abgesetzter, kurzer Hals,

verdickter Mundsaum. Auben Oberfliche fast ganz geglit-

tet, innen waagrechte Glittstreifen. Md. ca. 28 em. Abb. 2/7.
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eht. Verdickter . darunter waag-
rechte Furchen.
Wandbruchstuck eines Gefalles,
und schrage GI
Bruchstuck eines Bandhenkels mit senkrechter
Rippe und Wandteil eines GefiBes, hellgrauer Ton, schei-
bengedreht

graver Ton

Fundnummer 13 (Streufunde im Gebaude):

Kleines Wandbruchstuck, hellgraver Ton, schei-
bengedreht  Senkrechte und  schrage  Glattstreifen.
Abb. 5/13.

Klemes Wandbruchstuck, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Senkrechte und schrige Glittstreifen. Abb. 5/3.

Wandbruchsticke eines ?) GefaBes, grauer Ton,

Bauchig

Glattstreifen.
Bruchstiick eines Topfes, grauer Ton, scheibenge-
dreht. Waagrecht ausladender Mundsaum. Md. ca. 14 em.

Fundnummer 14 (Abfallgrube an der Ostmauer, in-
nen):

Bruchstuck emnes GefiBes, grauer Ton, scheiben-
gedreht.  Ausladender, verdickter Mundsaum, darunter
senkrechte Glattstreifen. Abb. 8/4.

Wandbruchstuck eines Gefiles, grauer Ton,
scheibengedreht. Bauchig; zwei seichte waagrechte Fur-
chen; teilweise geglattet und senkrechte Glattstreifen.
Abb. 477

Wandbruchstuck cines Gefabes,
scheibengedreht.
Abb. 6/10.

graver Ton,
Rautenmuster aus seichten Furchen



Boden eines GefaBes, rotlicher Ton. Innen sternfor-
mig angeordnete, seichie Furchen und grim glasiert. Bd,
5 cm. Abb. 10/9.

Fundnummer 16 (Brandstelle an der SO-Ecke des
Gebiudes, aulen, 1,4 m tiel):

Wandbruchstuck eines GefaBes, grauer Ton,
scheibengedreht. Waagrechte und schrige Glattstreifen.
Abb. 5/16
Fund 22 (Mt in -
brandschichte, 1,2 m tief):

Kleines Bruchstick eines GefaBes, Glas. Mund-
saum eingerollt. Abb. 7/13.

Ohne Fundnummer:

Schiissel, etwas mehr als ' erhalten, grauer Ton,
schmbengedrehl Kleine, deutlich au,,mme dflache,
k Wand, kurzer, abgesetzter Hals mit grechten
Glalu\rm!m vordicieier Wandsoum. Bd. 5, K5, M.
15,3 em. Abb. 3/12,

Wandbruchstick eines Gefafles, grauer Ton,
scheibengedreht. Bauchig; zwei Zonen mit waagrechten
Furchen und eingeglittetes Rautenmuster. Abb. 5/19.

\Vandhruchslntk cines GefilBes, grauer Ton,

Wulst

Hals. Auf Hals und Srhulll-r

Wellenbinder und  schrige Kerben. Fundnummer 17.
Abb. 14/14.
Wandbruchstiick eines GefaBes, grauer, graphit-

haltiger Ton. Fundnummer 18.

Mittelalterliche Keramik:

Bruchstick cines flachen Tellers, hellgrauer bis
dunkelgrauer Ton, Breite Standfliche, schrage Wand, ver-
dickter Mundsaum. Bd. ca. 15, H 1.5, Md. ca 17 em. Fund-
nummer 2. Abb. 14/3.

Bruchstiick cines flachen Tellers, graver Ton.
Breite Standflache, breiter, ausladender Rand. Bd. ca. 10,5,
H 1,3, Md. ca. 13,5 em. Fundnummer 3. Abb. 14/2

Bruchsticke eines (7) Topfes, auien dunkelgrauer,
im Bruch heligrauer Ton. Nach aufien uberhangender
Mundsaum. Md. ca. 22cm  Fundnummer3d und 12,
Abb. 1471

Mundsaumbruchstuck mit Henkelansatz, grauer
Ton. Zwer tiefe Emstiche. Fundnummer 5. Abb. 14/

Bruchstick eines Topfes, grauer Ton. Kurzer, ab-
gesetzter Hals, uberhangender Mundsaum: auf diesem und
aul der Schulter Reste ecines Henkels. Md. ca. 11,5em
Fundnummer 5. Abb. 14/7

Bruchstiick cines Topfes, grauer Ton. Uberhiin-
gender Mundsaum mit waagrechten Furchen. Md. ca. 21 em
Fundnummer 5.

Bruchstuck cines flachen Tellers, hellgrauer bis

Abb_5/18.

Wandbruchstuck eines Gefalles,
schetbengedreht. Konische Wand mit cingeritztem Bagen-
muster. Abb. 6/14

Breite verdickter Mund-
saum. Bd. ca. 16,5, H 1,3, Md. ca. 16,5 cm Fundnummer 12.
graver Ton, AL, 1414
Bruchstiick ecines schr grafien, sehr dickwandigen
GelfiBies, grauer, Ausladender

glimmerhaltiger Ton.
12,

AuBer dieser vilkerwander itli Kera-

mik wurden in dem genannten Gebiude in Mautern
auch noch laténezeitliche, slawische und mittelalter-
liche Scherben festgestellt:

Lateénezeitliche Keramik:
Gefales

hellgraver,

Wandbruchstick enes
i Ton h

Fundnummer 5.

Slawische Keramik:

Wandbruchstuck cines Gefabes, graver, graphit-
haltiger  Ton 3
Abb. 14/15

Wandbruchstick eines Ge
haltiger Ton. Fundnummer 5.

Kleines Wandbruchstuek eines Gelabes, grauer,
graphithaliiger Ton. Fundnummer 15. Abb. 14/13

Kleines Wandbruehstuck emnes dickwandigen Ge-
faBes, graver graphithaltiger Ton. Fundnummer 15

Wandbruchstuck emes GefaBes, grauer Ton; Rest
von eingenitzten Wellenlinien. Fundnummer 15. Abb. 14/18,

Klemes Wandbruchstuck eincs Gefales, grauer,
graphithiltiger Ton. Waagrechter Wulst und Furche. Fund-
nummer 16, Abb. 14/11.

Kleines Wandbruchstick eines GefaBes, grauer,
graphithaltiger Ton. Eingeritzte Wellenlinien. Fundnummer
17. Abb. 14/10.

Kleines Wandbruchstiick eines Gelabes, grauer,
graphithiltiger Ton. Schwach ecingeritzte Wellenlinic,
Fundnummer 17. Abb. 14/12.

Wandbruchstuck eines Gefiiies, grauer. graphit-
haltiger Ton. Bauchig mit abgesetztem Hals. Eingeritate

es, grauer, graphit-

Kleines Mundsaumbruchstick eines GefafBes,
grauer, graphithaltiger Ton. Ausladender, kantiger Mund-
saum. Fundnummer 15. Abb. 1475

Bruchstick eines kleinen Topfes, hellrotlichbrau-
ner bis grauer, glimmerhaltiger Ton. Ausladender Mund-
saum. Md. ca. 7 cm. Fundnummer 16

Bruchstick eines Deckels mit Gn
Ton. Fundnummer 17

Bruchstick emer Schussel, rotlicher Ton Innen
Reste eines Musters aus weier und brauner Glasur. Md. ca.
26 em. Fundnummer 18,

Bruchstuck eines Deckels mit Griffknopf, grauer
Ton. Fundnummer 18. Abb. 14/6.

uchstiick einer Kachel. hellgrauer Ton. Kerbver-
zierung. Fundnummer 18. Abb. 14/8.
Bruchstuck eines Topfes, hellgrauer Ton. Uber-
Md. ca 19 cm 19

Bruchstuck eines Henkels mit ovalem Querschnitt,
grauer Ton. Stempeleindruck. Fundnummer 19

Mundsaumbruchstuck eines Gefides, hellgrauer
B graser Ton Fund
mer

Wandbruchstick cines Gefabes, braunlicher bis
grauer Ton, glimmerhaltig. Fundnummer 21

Bruchstiick einer Kachel, graver Ton

Mit griner und weiler Glasur Gberzogener Stein
Fundnummer 4.

knopf, grauer

Zur I ion des b befund:
(H. Fur
Auf Grund er vorhandenen Fotodokumentation
der Ausgrabm-m H. SuGtirz, und der veroffentlichten
%) wurde der Top in einem lang-
rccmecklgen Gebaude von B % 13 m mit Gewolbean-
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salzm Imgelegt das mlﬂrl: der bis 120 cm Tiefe
bis frithneu-
uulmhen Kerarmk frithestens in das 14.-15. Jahr-
hundert datiert werden kann. DaB dieser, vor der
Westfront des rémischen Lagers gelegene Bau auch
die Reste eines spitantiken Topferofens sowie eine
Reihe von woh! dazugehbrigen Gruben enthielt, darf
als glicklicher Zufall gewertet werden. Uberdies
fanden sich noch Fragmente graphithiltiger frihmit-
telalterlicher Keramik sowohl im Inneren des Ge-
biudes als auch auBen bis in eine Tiefe von 140 cm
unter Bodenoberkante. Wenn auch das Vorkommen
dieser dem 10.Jahrhundert angehtrenden Keramik
in Mautern selbst nicht iiberrascht, so doch ihre Lage
auBlerhalb des eigentlichen, ummauerten Lagers. Dies
wiirde bedeuten, dal die Siedlung des 10.Jahrhun-
derts doch groBer war als bisher angenommen.

Der Mauterner Topferofen entspricht der Varian-
teB der Zweikammertopferofen nach J. Hessanc®),
wobei die Frage, ob der Ofen urspriinglich zwei ge-
trennte Heizkanale besessen hat, nicht mehr eindeu-
1ig beantwortet werden kann. Dieser Ofentyp wurde
vor allem zur grauer Di a-

nordlichen Niederdsterreich durch M. Poirak ) dar.
Die sogenannte , Horreumkeramik” wurde jungst von
M. Growewarp und A. Garmaiscen verdffentlicht '), In
Vorbereitung befinden sich derzeit eine Neubearbei-
tung der Funde aus den Grabungen im Bereich des
Stiftes Kl durch M. GroxewaLp sowie die
Fublikation des reichen Fundmateriales aus dem Ka-
stell Zwentendor{ an der Donau durch den Autor.

Wichtige einschligige, hier ebenfalls noch nicht
beriicksichtigte Materialien liegen aus den jungsten
Grabungen in . Tulln und Kl
burg durch H.J. UL vor. Zu erwihnen sind ferner
die Funde aus den Grabungen F.FELGENHAUERS in
Stillfried an der March, die von M. GronxewaLD bear-
beitet werden, sowie aus den Grabungen auf dem
Oberleiserberg und in Thunau, die der Autor vorle-
gen wird.

Das Fundmaterial aus den spitantiken und vol-
kerwanderungszeitlichen Korpergrabern aus dem no-
rischen Teil Niederosterreichs wurde 1976 im Ra
men einer Dissertation behandelt V).

Nicht zuletzt seien die wichtigen Materialien aus

mik verwendet; seine Herkunit ist, wie die jungsten
Untersuchungen J. Hexxings”) deutlich machen, im
Bereich der antiken Zentren des Schwarzmeergebie-
tes zu suchen.

Das Fundmaterial selbst kann auf Grund der
vorhandenen Grabungsunterlagen nicht in jedem
Falle eindeutig den auf dem Grabungsplan einge-
zeichneten Gruben zugeordnet werden. Somit besteht
keine Moglichk vor-
zulegen. Auch uber die Lage der im Bericht von

Un f und vom Burgstall in Schiltern ge-
nannt, die durch P. Straprer und G. Tevka im vorlie-
genden Band veréffentlicht werden.

Fundkatalog

Insgesamt liegen aus dem Bearbeitungsgebiet bis
jetzt 63 Fundstellen vor. Davon sind 23 Siedlungs-
funde: Neben den Materialien aus den romischen Ka-
stellen von Carnuntum, Wien, Klosterneuburg, Zei-
selmauer, 2wvmendurl Transmauon und Mautern fal-
len auf, die

H.Smcumz®) genannten und verloren
.Miinze des Kaiser Valentinian (365-375 n.Chr.)"
konnen keine schlissigen Aussagen gemacht werden.

Vélkerwanderungszeitliche Keramik (2. Hilite 4.-5.
By ) in Ni und
dem Burgenland. (H Fresmcex)

Es scheint zielfiihrend zu sein, uber das Mauter-
ner und Termitzer Fundmaterial hinausgehend, mog-
lichst alle aus dem niederosterreichischen, burgen-
ldndischen und oberosterreichischen Gebiet stam-
menden Keramikformen aus Siedlungen und Gra'ber-

sich vornehmlich im Bereich urzeitlicher Siedlungs-
zentren in Hohenlage befinden, wie Schiltern, Thu-
nau, Limberg-Heidenstatt, Klement-Oberleiserberg
und Stillfried an der March. Eine Hohensiedlung die
in diesem Zusammenhang ebenfalls genannt werden
mub Gottweig unweit von Mautern im Siiden der
Donau. Im donaunahen Bereich des Lagers von Wien
befinden sich die Fundplatze von Wien XXI-Aspern
und Wien XXI-Leopoldau. SchlieBlich sind die Funde
von Maiersch im éstlichen Waldviertel zu nennen, die
die jiingsten Erscheinungen einer intensiven germa-
nischen Siedlungstitigkeit am Sidrand des Horner

feldern des erwahnten in eine Gi

trachtung einzubeziehen, um so eine breitere Diskus-
sionsbasis vor allem fiir Fragen der zeitlichen Gliede-
rung dieser Materialien zu bieten, womit wiederum
Aussagen zu Fragen der Kontinuitat im Donauraum
ermbglicht werden. Ein erster derartiger Versuch war
die Bearbeitung der spitantiken Siedlungsreste von
Sommerein®). Besonders wichtige Schritte in diese
Richtung stellen auch die Veroffentlichungen der Ge-
fank ik aus dem L 1 von Carnuntum
durch M. GronewaLn'®) und die leage der germani-
des 1-4. n. Chr. im

schen

202

Beckens In gleicher Weise sind die Sied-
lungsfunde aus Retz und Straning zu sehen, die ih-
rerseits an die germanische Siedlungstatigkeit im
Thayatal und dessen Randgebieten ankniipfen.

Da# die gleiche Keramik auch in spatrémischen
Villen und Wirtschaftsbauten Noricums und Panno-
niens vorkommt, zeigen die nicht verdffentlichten
Funde von Steinbrunn im Burgenland, von Sommer-
ein und Frauenhofen in Niedersterreich sowie von
Linz und Enns in Oberosterreich.

Sonderstellungen nehmen die Siedlung von Un-
terlanzendorf ¥), der Topferofen von Termitz und die
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Luitbildauinahmen von Mautern. Aufn. Bildkomp. Langenlebarn, freigeg. Z1. 13086/027 - 1.6/82. Links: Malistab ca. 1:15.200,
rechts: Malstab ca. 1:4560. /// Lage der Fundstelle.
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Mautem. Skizze des Grabungsbefundes und Foto des
Topferofens (nach H. STiGLITz)

Abb. 1.
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Abb. 15.
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SOMMEREIN Gr.1

AU Gr.67

Abb. 16,
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TRAISMAUER

MANNERSDORF Gr. 3

SOMMEREIN Gr.8

Abb. 17,



Abb. 18.
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GRAFENWORTH

STETTEN

ZEISELMAUER

Abb. 19,
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MAUER a.d. Url

SOMMEREIN
Grab 6

POCHLARN

Gr19

Abb. 20.
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Abb. 21,
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OBERLEIS

ST.POLTEN

Abb. 23.
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WIEN X

WIEN XI

WIEN XI
GRAFENWORTH

ILLFRIED

GRAFEN:

WORTH

Abb. 24.
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Abb. 26.
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SOMMEREIN
Grube

SOMMEREIN
Zisterne

Abb. 28.
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Spatantiker Bau
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e — e e === 8 7 Grabschacht " :
e o . Franz Sfogen

Gruppe Xl

Abb. 30. Friedhof von Ternitz mit den beiden Grabschiichten, in denen der Toplerofen gefunden wurde. Aufn. F. Hampl
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Humus
[0 Senotter mit brauner Erde

] tenmige broune Erde

ethaltene Ofenreste aus gebranntem Lehm
Reste det Otentenne

Abb. 31. Auf- und Grundril des Tépferofens von Ternitz.




Ternitz. Blick in den 1. Grabschacht,
wo der Toplerofen angeschnitten
wurde. Aufnahme nach der Reini-
gung von F. Hampl

Ternitz. Brennraum mit Stutzvor-
richtung und Reste der Ofentenne
(zwei ube erliegende  Lehm-
platten). Aufn. F. Hampl

Lehmplatte  der
t Lochern und Zier-
and. Aufn. F. Hampl.

Abb. 32
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TERNITZ

Abb. 34.
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Abb. 35.
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Abb. 37.
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Abb. 38.
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Abb. 39.
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NEURUPPERSDF.

UNTERROHRENDORF

MARIA PONSEE

Gr. 81

ASPERSDORF |

Gr.21

Abb. 42.
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BAUMGARTEN

Gr.4

ERPERSDORF
.3

Abb. 43.
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Gr.10

Abb. 45.
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Abb. 46.
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VORKOMMEN GLA
A GRABFUNDE
B SIEDLUNGSFUNDE
* EINZELFUNDE

- W
TTVERZIERTER KERAMIK [7173
DES 4-6 JHT IN NO. und BURGENLAND 2

36
a8
41

1
2
3
4 Braunsdorf
5
B

Grabfunde

Aspersdorf
Au
Baumgarten

Breitenbrunn
Gaweinstal
Grafenworth
GroBhoflein
Hohenau
Hollabrunn

Jois

Laa an der Thaya
Leobendor(

Mannersdorf
Monchhof
Neuruppersdorf
Neusied! an der Zaya
Nikitsch

Poysdort
Schwechat
Stetten
Straly

42 Sommerein

45 Traismauer

47 Unterrohrendorf

49 Wien X

50 Wien X1

51 Wien XXI-Leopoldau
53 Erpersdorl/Zwentendorl
55 Zeiselmauer

56 Tulln

59 Wels

60 Loretto

61 Mauer an der Url

62 Neusied] am See

63 Modling

Siedlungsfunde

& Carnuntum

7 Frauenhofen

9 Gottweig

15 Oberleis-Klement

16 Klosterneuburg

18 Unterlanzendorf

19 Limberg-Heidenstatt
21 Maiersch
25 Mautern

a5
a7
a9
10
42

Schiltern
Steinbrunn
Sullfried
Straning
Sommerein

43 Ternitz

44 Thunau

45 Tratsmauer

48 Wien 1

51 Wien XXI-Aspern
52 Wien XXI-Leopoldau
53 Zwentendor{

54 Retz

55 Zeiselmauer

56 Tulln

58 Linz-Martinskirche

Einzelfunde

13 Hollabrunn
33 Pulkau

34 St Polten

46 Trausdorf

57 Enns
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bereits verdifentlichten T itlichen Sied-

lungsfunde von Sommerein 1¥) ein.

an der March, Gem. Weiden an der March
Lit: J. Szoummatny, Frihmittelalterliche Graber bei

Ein dem Mauleme’r Tépl'em[e'n insichtlich der
1i To wird
von E. Bexivces %) ius er'n XXI-Leopoldau erwihnt,
doch sind zu diesem keinerlei nithere Angaben vor-
handen. Ein Teil des durch M. PoLax in Wien-Leo-
poldau verdffentlichten Materiales stammt von hier.
Auch auf die von W.Kuv

a.d. March, WPZ 12,
1925, 2911,
Braunsdorf, Gem. Sitzendorf an der Schmieda
Lit: H. Apier, Das langobardische Griberfeld von
Aspersdorf, FO 16, 1977, 271,
Ein weiteres Exemplar mit Wellenbanddekor befindet
sich im Krahuletz-Museum in Eggenburg.

Topferofen von Mihlendorf kann nicht niher einge-
gangen werden, da das von ihnen stammende Fund-
material derzeit nicht zuganglich ist.

Von insgesamt 37 Fundorten liegen einzelne
Graber bzw. Teile von Griberfeldem vor, die Gefilie
des 5. und 6. Jahrhunderts enthielten.

Aus dem Bereich spitantiker Kastelle sind hier
vor allem die Funde von Schwechat, Wien, Zeisel-
mauer, Tulln, Traismauer, Péchlarn und Wels zu
nennen; von zivilen spatrémischen .‘\nsledlungen

die G von Au, unn,
GroBh onchhof, Oggau, Som-
merein, Wien X und XI, Lnrmo Mauer an der Url
und Modling.

Grabfunde des 5.Jahrhunderts gibt es nordlich
der Donau aus dorf, Gaweinstal, orth,
Laa an der Thaya, Leobendorf, Marchegg, Neusiedel
an der Zaya, Stetten, Stral und Wien XXI-Leopold-
au.

SchlieBlich seien hier auch jene langobardischen
bzw. langobardenzeitlichen Gréberfelder erwihnt, in
denen glattverzierte Keramik gefunden wurden. Es
sind dies die Graber von Aspersdorf, Poysdorf,
Baumgarten, Hohenau an der March, Maria Ponsee,
Neur . Nikitsch, Unterrohrendorf, Erpers-
dorf und Jois.

An Einzelfunden sind der Henkelkrug aus
S1. Polten, eine Kanne aus Enns und ein Henkelkrug
aus Trausdor{ zu nennen, uber deren Fundumstiinde
wir nicht unterrichtet sind. In diesem Zusammen-
hang gehort auch das von E. Bexmcer veroffentlichte
kleine Topfchen aus Pulkau und der von H. Apier
vorgelegte Hollabrunner Krug aus einem wahrschein-
lich langobardenzeitlichen Grab, sowie ein Gefd8 aus
Neusiedl am See aus dem NachlaB H. Mirscua-Misr-
HEDIS,

Die Zahlen im nachstehenden Fundortkatalog
entsprechen der Numerierung auf den Verbrei-
tungskarten.

1 Aspersdorf, Gem. Hollabrunn
Lit: H. ApLer, Das langobardische Graberfeld von
Aspersdorf. FO 16, 1977, 12.

2 Auam Leithagebirge
Lit.: A. Scioger, Romischer Friedhol in Au am Leitha-
berg, Jahrb. Osterr. Arch Insl 17, 1913, 21611, - H. Ap-
LER, Die in

Leithagebirge, Teil 1, Marmnrsorl 1979, 41, Abb. 19.

250

0

3

H

Lit.: R. Prrmoni, Westgotische Funde aus dem nordli-
chen Burgenland. Mannus 32, 1940, 505.

Carnuntum
Lit.: E. BENiNGeR, Prahistorische, germanische und mit-
telalterliche Funde von Camuntum und Umgebung.
Mat. 4, 1930, 35. - M. GRUNEWALD, Die GelaBkeramik
des Legionslagers von Carnuntum. Der Rom. Limes in
Osterr. 29, 1979, bes. 74{f. — E. Novorwy, Die Grabungen
im Standlager zu Carnuntum 1908-1911. Rom. Limes in
UOsterr. 7, 131-1 ISS—IBI -H VI.‘ITERS. Zum Prohlem der

Jahtb: 1. Landeskde. NO, N.F. 30, oet0, B
M. KaxpLeR, Die Ausgrabungen im Legionslager Car-
nuntum 1968-1973. Anz. phil.-hist. Kl Osterr. Akad. d.
Wiss. 111, 1974, 361. — M. GRONEWALD, Zum spatromi-
schen Fundstoff im Legionslager Carnuntum. In: Die
Volker an der mittleren und unteren Donau im funften
und sechsten Jahrhundert, hrsg. v. H. WoLsmam u
F. Dant. Veroff. Komm. f. Fruhmittelalterforsch. Akad
d. Wiss. Denkschr. 145, 1980, 2911

Frauenhofen, Gem. St. Bernhard-Frauenhofen

Lit: FO 2, 1938, 75

Gaweinstal

Lit: H. Fuies Das archiiologische Fundmaterial

aus dem Grﬁlx'r[eld von Gaweinstal. ArchA. 64, 1980,
135,

Gottweig, Gem. Furth bei Gattweig

s
Abt. f. Bodendenkmalpflege, unversffentlicht. Freundli-
che Mitteilung G. MELZER.

Grafenworth

Lit.: A Liprerr, Ein Griiberfeld der Volkerwanderungs-
zeit bei Grafenworth, P.B. Tulln, NO. MAG 98, 1968,

2354, - Gefall aus 1944 unveroffentlicht, Museum
Tulln.
GroBhaflein

Lit: R. PiTTionl, Westgotische Funde aus dem nordli-
chen Burgenland. Mannus 32, 1940, 506 {f.

Hohenau an der March

Lit: H. Mirscua-Minsens, Neue Bodenfunde zur Ge-
schichte der Langobarden und Slawen im osterreichi-
schen Donauraum. Carinthia I, 143, 1953, 772
Hollabrunn

Lit.: H. Apies, Das langobardische Graberfeld von
Aspersdorf. FO 16, 1971, 281.

Jois

Lit: H. Mirscua-Marnem, Ein Korpergrab aus Jois im
Studien aus

und s
Alt Europa 2, 1965, 26541,
Oberleis-Klement, Gem. Ernstbruns
Lit: H. Mirscua-MARNED — E. NiscHER-FALKENIOF, Der
Oberleiserberg, cin Zentrum vor- und frihgeschichtli-
cher Besiedlung. MPK 2, 1929, — Und unverolfentlichtes
Material aus den seit 1976 wieder aulgenommenen Gra-
bungen durch H. FRIESINGER.
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Klosterneuburg

Lit.: E. POLASCHEK, Die Sprache der Kleinfunde. In: Bei-
tr. z Kunsigesch. u. Arch. d. Fruhmittelalters, Graz
1961, 350f - Eine Neubearbeitung der Funde durch
M. GRUNEWALD ist in Vorbereitung, — Eine Fulle weite-

Pachlarn, Grab 19, Grab 35
Lit: FO 7, 1971, 109

Pa,-;dwr

Lit.: E. BE — H. MITSCHA-MARHEIM, Der Lango-
hudmsnedhnl von Pn_udorl Archa 40, 1966, 1671L.

ren rachten die L von H J

UnL im Bereich des Stiftes. - H. J. Upt, Klosterneuburg, 33 Pulkau

das 2 In: Vino Lit.: E. BENINGER, Germanengriiber von Laa a. d. Thaya,
dobona, die Romer im Wiener Raum. . Eiszeit u. Urgesch. 6, 1929, 243 {f.
Wien 1977-78, 103 . — DERSELBE, Newes zum romischen 34 St Pélten

und babenbergischen Klosterneuburg. Jahrb. d. Stiftes
Klosterneuburg, N. F. 11, 1979, 991f

Laa an der Thaya
Lit: E. BENNGER, Germanengraber von Laa an der
Thaya, Niederosterreich. Eiszet u Urgesch. 6, 1929,
14311,

Unterlanzendorf,
Gem. Schwechat
Lit: P. STADLER, Volkerwanderungszeithiche Funde: eine
Siedlung bei Unterlanzendor! und ein Graberfeld bei
Rannersdorf. ArchA. 65, 1961, 13911
Limberg-Heidenstalt, Gem. Maissau

Unverbffentlichte Aufsammlungen im Museum Rosen-
burg und Grabungen G. Trvka 1980 und 1981
Leobendorl

Lit.: G. MossLEr, Zwei neue Fundorte frishgeschichili-
cher Graber in Niederosterreich. Osterr. Zeitschr. f.
Kunst u. Denkmalpflege 12, 1958, 1081 Das Doppelhen-
kelgefa ist bedauerlicher Weise nicht mehr auffindbar.
Maiersch-Ziegelofenacker, Gem. Gars am Kamp

Gem. Lanzendorf und Rannecsdorf,

w

5

Alter Fund im Museum St. Polten, unversifentlicht. Fur

den Hinweis und die Vermittlung dieses Fundes danke

ich J. W. NEUGEBAUER.

Schiltern, Gem. Langenlois

Lit: G. TaNka, Spatromische Funde des 4.»und 5. Jahr-

hunderts vom Burgstall von Schiltern im Waldviertel,

Niederosterreich. ArchA 63, 1981, 11911

Schwechat, Grab 11

NO Landesmuseum, unverdf{fentlicht.

Steinbrunn

Lit: H. Mrrscua-MasneiM, Das langobardische Graber-

feld von Steinbrunn und die volkerwanderungszeitliche

Besiedlung des Ortsgebietes. Wiss. Arb. aus d. Burgen-

land 35, 1966, 102{L. — Zahlreiche Snedlung;{und! un-
im Bur

RIEGLER, Zwei Silberblechlibeln vom Teiritz-
berg \VPZ 18, 193! 59ff. Das zu diesen Funden geht-
rige GefaB befindet sich heute im NO Landesmuseum,
war aber friher in der Sammlung der Schulbrider in
verwahrt.

L 0 o, Dis) geun des

th D«nlﬁschrlltend Oslerr Akad. d. Wiss. 147, 1980,
63

Mnr:‘hrsg
Lit.: R. Prrmowt - J. WENINGER, Zwei gotische Graber
aus Marchegg, Ldkr. Ganserndorf, Niederdonau. Nie-
derdonau, Natur und Kultur 28, 1944, 311

Maria Ponsee, Gem. Zwentendorf a. d. Donau
Lit: H. Apier, FO9, 1970, 261f, 1471, 2111L;
1972, 1201

Mannersdorf, Flur Hausfeld am Arbach

FO 11,

Lit.: FO 9, 1970, 236
Mautern
Lit: FO 17, 1971, 104 (Grab 78). - H. Mi M.

w
2

-
s

-

Stilliried, Gem. Angern an der March
Sammlung d. Inst. {. Ur- u. Frithgesch. Wien, unversf-
fentlicht.

Straning
Lit: M. Poitao Die gormanischen Bodenfunde des

nach Cl
mch Denkschr. Osterr. Ak.id d Wiss. 147, 1980, 12411,

StraB, Gem. StraB im StraBertal

Lit.: H. ApLer, Das langobardische Griberfeld von
Aspersdorf. FO 16, 1977, 301f.

Sommerein, Flur: Schwarze Kreuzicker, Grab 1

Lit: O. M HIN — A. SEracsiy, Romische Funde aus
Jahresh.

Bodenzeichen aul spatromischen Tongefaben aus Mau:
tern, NO. Osterr. Zeitschr. . Kunst u. Denkmalpflege 17,
1963/64, 2531E.

Monchhof

Grabung Burgenlandisches Landesmuseum, Fundbericht
23, 1974. Veroffentlichung durch den Autor in Vorberei-
tung.

Neuruppersdorf, Gem. Wildendirnbach

Lit: FO 1, 1830/34, 81.

Neusiedl an der Zaya

Lit: H. Mrscua-Maruens, Ein gotischer Grabfund aus
Neusiedl a.d. Zaya, pol. Bez. Ganserndor{ und die goti-
sche Besiedlung Niederosterreichs. MAG 77, 1947, 21911,

Nikitsch

Lit.: E. BeNmNGer = H. Mrrscua-Magnent, Das langobar-
dische Griiberfeld von Nikitsch, Burgenland. Wiss. Arb.
aus dem Burgenland 43, 1970

Oggau, Grab 4

Lit.: R. Prrmown, Romische Funde aus der Landschaft
Burgenland. Jahresh. d. Osterr. Arch, Inst. 33, 1941, 401.

-
&

am L
d. Osterr. Arch. Inst. 24, 1927, 75.
Sommerein, Flur: Die Wiesen bei der Sarasdorfer Brik-

ke, Grab 8
Lit: FO 9, 1970, 161L.

Sommeren, Parz. 1835, Grab 6

Lit: O. ML rn — A. SERACSIY, Romische Funde aus
Jahresh
d. Osterr. Ax:h lml 24, 1927, 831
Sommerein. Fuchsbichelacker
Lit.: H. ., Zur Frage der K im stid-

Gstlichen Niederbsterreich am Beispiel von Sommerein,

pol. Bez. Bruck a.d. Leitha. ArchA. Beih. 14, 1976,
27211,

Ternitz

Lit.: FO 9, 1970, 310; FO 10, 1971, 1281,

Thunau am Kamp, Gem. Gars am Kamp

Lit.: M. PoLLak, Die germanischen Bodenfunde des 14
s n.Chr. im

. . Akad. d. Wiss. 147, 1980, 1441 -

Grabungen des Autors1965-1981 unversffentlicht.
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45 Traismauer
Lit: Grabfunde: E. PoLASCHEK, H. LADENBAUER-OREL,
Das romische Kastell Traismauer. Jahresh. d. Osterr.
Arch. Inst. 37, 1948, 208, Abb. 60/6. -~ Weitere Funde
unversffentlicht. Siedlungsfunde: FO 17, 1978, 357. —
A. GATTRINGER, M. GRUNEWALD, Zur Typologie der ,,Hor-
reumkeramik". Bayer. Vorgesch.bl. 46, 1981, 1991f.

46 Trausdorf an der Wulka

s

unve Einzel-
fund, Inv.-Nr. 4084.

47 Unterrohrendorf, Gem. Rohrendorf bei Krems
Lit: H. AbLER, Das langobardische Graberfeld von
4spersdori. FO 16, 1977, 38. - F. Haxpi, Die langobardi-
schen Griiberfelder von Rohrendorf und Erpersdorf, NO.
Archa 31, 1865, 401f.

& Wienl, Am Hof
Siedlungsfunde aus dem Bereich des romischen Lagers
im Museum der Stadt Wien, unverdffentlicht,
Inv.-Nr. 1937/125.
Wien1, Salvatorgasse
Lit: A. NEumask, Forschungen in Vindobona 1948 bis
1967. Teil 1. Der rom. Limes in Osterr. 23, 1967, 54. -

=

55 Zeiselmauer
Lit: H. J. UsL, Der spitrémische Burgus von Zeisel-
mauer. Grabung und Restaurierung. BJ, Beih. 38, 1877,
2521f. - Zahlreiche weitere Funde bei der derzeit lau-
fenden Grabung in der Kirche (Siedlungsfunde). —
R. Prrniowt, Rémische Grabfunde aus Zeiselmauer, Be-
zirk Tulln. Jahresh. Osterr. Arch. Inst. 36, Beibl.,, 1946,
871
56 Tulln, Lagerhaus
Lit.: MZK 29, 1900, 103 (Grabfunde 1889). - Grabfunde
1978 im Museum Tulln, unverdffentlicht. Mit Minze
Follis Constantius II.
Tulln, Wildgasse, Grab 1
Lit.: FO B, 1974, 103.
57 Enns
Lit: A. SCHORGENDORFER, Die rémerzeitliche Keramik
der Ostalpenlinder. Wien 1942, 58. — Einzelnes Rand-
bruchstiick aus der Kirche, fir dessen Uberlassung ich
L. Eckiart herzlich danke. Zahlreiche weitere Sied-

H.J. Usw).
58 Linz, Martinskirche

Ders., Spital und Bad des L
Jahrb. d. Rom.-German. Zentralmus. Mainz. 12, 1965,
10411, Taf. 24

48 Wien X, Wienerfeld Ost
Li NeuMax, Die romische Siedlung in Wien-In-

Lit: F. W. Jenwy, Die Mar in Linz,
ein vorkarolingischer Bau in seiner Umgestaltung zur
Nischenkirche, Linz 1949, Abb. 35. - Weitere Funde aus
einer 1979 durchgefihrten Nachuntersuchung in dieser
Kirche im Bundesdenkmalamt, Abteilung fir Boden-

zersdor! am Wienerberge. Wiss. Arb. aus d
35, 1966, 126, Abb. 21.

Lit: F. Keww
MZK 15, 1907, CLIf.

50 Wien XI, Zentralfriedhof
Lit.: E. Bexinger, Der westgotisch-alanische Zug nach
Mitteleutopa. Mannus Bucherei 51, 1931, 72f. - E. Po-
LASCHEK, Wiener Grabfunde aus der Zeit des unterge-
henden rémischen Limes. WPZ 19, 1032, 159{f.

51 Wien XXI-Aspern
Lit.: J. F. KASTNER, H. MITscHA-MARHEDM, Germanische
Siedlungsreste in Aspern, Wien. WPZ 19, 1932, 19411, -
M.PoLLak, Die gu—mamschen  Bodenfunde des

1. im
reich, Denkach. Osterr. Akad. d. Wiss. 147, 1980, 15111,
Taf. 153-150.

52 Wien XXI-Leopoldau
Lit: E. BexiNcen, Germanenfunde des 5. Jahrhunderts
von Wien-Leopoldau. Mannus 28, 1936, 2521f. (Grab-

des

<R, Romische Griber am Wienerberge.-

59 Wels, MaximilianstraBe

Grabfunde im Museum Wels, Inv.-Nr. 1250. Fir diesen
Hinweis und die Objektzeichnung danke ich G. TRNKA
60 Loretto
Lit.: A. SEracsiN, Die romischen Griberfelder von Lo-
retto und Leithaprodersdorf, Lkr. Eisenstadt. Nieder-
donau, Natur und Kultur, 4, 1940, L
61 Mauer an der Url. Gem. Amstetten
Lit: FO 1, 1934, 113.
62 Neusiedl am See
Zeichnungen und Foto aus dem NachlaB H. MiTscha-
MaRKED, Verwahrungsort unbekannt.
63 Modling
Lit.: G. MossLer, Zwei neue Fundorte frihgeschichtli-
cher Graber in Niederosterreich. Zeitschr. {. Kunst u.
Denkmalpfl. 12, 1958, 1081, - Eine Neubearbeitung der
befden Grabfunde ist von P. STADLER vorgeschen
Nachtrag (nicht in die Fundkarte eingetragen):
Altenburg-U Gem. Mold

funde) — M. PoLLAX, Die
14,

n. im
reich. Denkschr. Osterr. A.'k.ad. d. Wiss. 147, 1980, 15611,
‘Taf. 159 ff. (Siedlungsfunde).

53 Zwentendor! an der Donau

Li SmcLiTz, Das rémische Donaukastell Zwenten-
dorf in Niederosterreich. Der rémische Limes in Usterr.
26, 1975, 751. — Eine Publikation des reichen kerami-
schen Fundmateriales ist durch den Autor in Vorberei-
tung.
Erpersdorf, Gem. Zwentendorf an der Donau
Lit: F. Haur, Die langobardischen Griberfelder von
Rohrendor? und Erpersdorf, NO. ArchA 37, 1965, 4011

54 Retz, Altstadt

Lit: E. NiscHER-FALKENHOF, Die vor- und frihge-
schichtliche Siedlung auf dem Umlauf am Kamp in Nie-
dergsterreich (Bez. Horn). WPZ 18, 1931, 118{f.

Ub zu einer fel der K ik f

men spétrimischer Herkunft des 4.-6.Jhs. n. Chr.
(Abb. 57)

Bei der Behandl des hier in K: vor-
gelegten Fundmateriales wurde von zwei Komplexen,
némlich den Funden aus den Topferdfen von Mau-
tem und Ternitz ausgegangen, wobel die ubrigen Ke-

aus

Lit.: FO 2, 1934, 140. — M. PoLLak, Die
odentunde des 1. n. Chr. im d n und Gri-
Niederasterreich. Denkschr. Osterr. Arch. Inst. 147, bern den

1680, 11 (Abb. falsch).
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wurden. Das Ergebnis zahlreicher Diskussionen, die
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Abb. 48. Var d

und -kannen.

ich zu dieser Fragestellung mit H. Aoies, 1. Bowa,
R. Cimusieny, K. Goprowski, M. GroxewaLn, T. KoLxik,
P.StapLer, J.Szvorowski, P.Tomka, G.Trwka und
J. Wennen filhren konnte, stellt die hier vorgelegte
Typentafel (Abb.57) dar, die die wichtigsten schei-
bengedrehten Keramikformen aus spatantiken Fund-

L Enghalsige Henkelkriige und -kannen

Diese Form (Abb. 48) ist trotz groBer Variabili-
tiit, vor allem hinsichtlich ihrer Hohe, sehr klar um-
rissen. Charakteristisch ist die Verzierung auf Bauch,
Schulter oder Hals in Form von eingeglitteten

verbanden Niederosterreichs, O reichs und
des Burgenlandes umfaBt, die sich von der grauen
bzw. gelben, rauhwandigen, spatromischen Ware her-
leiten lassen. Als Keil dazwischen sind jene Kerami-
ken eingeschoben, die als nichtromische Komponente
die Impulsgeber dieser Neuformung darstellen und
einerseits durch Erscheinungen des Typus Murga '),
durch spatl eitliche, dakisch:

matisch-suebische Formtraditionen geprigt sind, mit
denen sich J.TemaL'®) eingehend beschaftigt hat.
Nicht beriicksichtigt wurde in der Typentafel die
handgeformten, derben Tépfe, Schiisseln und Schalen
sowie die GlasgefdBe und die glasierte Ware).

L und Der

Henkel ist in der Mehrzahl der Fille im Querschnitt
annihernd rechteckig und meist leicht eingesattelt,
doch kommen aus leistenartige Verstirkungen wie
bei den Mautener GroBgefiBen (Abb. 6/13) vor. Auf
den Henkeln lassen sich in vielen Fillen auch Spuren
von Di g in Henkel
laufsrichtung nachweisen. Der Unterteil dieser schei-
bengedrehten GefaBe ist in der Regel mit meist hori-
zontal gezogenen Dichtungsglitistreifen versehen,
doch findet sich auch bis in Bodennihe laufende
Liéngsstreifenglattung (z. B. Abb. 18/5). Die Farbe des
Tones ist meist hell- bis mittelgrau, doch gibt es auch
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lederbraune bis ockerfarbene Exemplare, wic die aus
Retz und Marchegg.

Neben der bereits erwihnten Verzierungsmotivik
aus eingeglitteten Langsstreifen und Gittermustern
sind vor allem die beiden Krugfragmente mit Roset-
ten, Dreiecken und Tannenzweigmustern (Abb. 4/8,
9) aus Mautern zu nennen. Parallelen zu diesen auf-
wendigen Einglittmustern finden sich im Carnunti-
ner Material und ebenfalls im ruménischen Raum

Eine Dii iff h des i
Abb. 5/19 und des Henkelfragmentes Abb.6/13 aus
dem Mauterner Topferofen ergab nachstehende Re-
sultate?'):

Wandstiick: Brandfarbe grau, unter dem Mikroskop
braun; sehr komponentenreich, uberwiegend Quarz, fast
ausschlieBlich monokristallin; Feldspat, wenig Glimmer,
Erz. Hauptmasse der Komponenten 0,05-0,18 mm Durch-
messer, einige wenige 0,3-0,8 mm.

Henkelbruchstuck: Brandfarbe grau, unter dem Mikro-
skop grau braun; sehr komponentenreich, uberwiegend
Quarz, fast ausschlieBlich monokristallin, Feldspat, wenig
Glimmer, wenig Erz; sehr selten und nur als grofiere Korner
Quarzaggregate (polykristalliner Quarz) und Quarz-Feld-
spataggregate, Zirkon akzessorisch. Hauptmasse der Kom-
ponenten 0,04-0,18 mm, nur wenige bis 1 mm.

Beide Stiicke weisen eine Brenntemperatur von
iiber 800°C auf. Fast die gleichen Ergebnisse brach-
ten Diinnschliffuntersuchungen an einem Topfirag-
ment aus Schiltern und einer Schiissel, ebenfalls aus
dem Mauterner Topferofen. Diese Tonbeschaffenheit
entspricht etwa der Gruppe B des Camnuntiner Mate-
riales nach M.Gruwwaip®). Eine weit geringere
Brenntemperatur muB fur den Krug aus Retz-Alt-
stadt (Abb. 18/1), fir das Stillfrieder Stick
(Abb. 24/6) sowie das Exemplar aus dem Modlinger
Grab (Abb. 23/8) angenommen werden, in dessen Ton
Karbonatanteile enthalten sind, sodal eine Brenn-
temperatur von 800° C nicht auf lingere Zeit Uber-
schritten worden sein konnte. Sie konnen der Tonwa-
rengruppe C nach M. GRUNewaLp zugeordnet werden.
Ihrem Fabrikat A entsprechen besonders gut die
Scherben von Oberleis (Abb. 23/1, 2) und der Grab-
fund aus Tulln (Abb. 22/7).

Eine Kartierung der Kruge in Niederosterreich
(Abb. 49) zeigt deutlich eine regionale Produktion im
Limesgebiet. Dal diese Ware in vielen Fallen nach
Norden verhandelt wurde, wohl uber die linksufrigen
Mirkte??) macht das Vorkommen dieser offensicht-
lich iiberaus beliebten Keramiktype bis in den boh-
mischen Raum, wo sie in Prag-Kobyslisy, Prag-Pod-
baba, Prag-Veleslavin, Risuty u Slaného und Vinafice
in Grabfunden auftritt®) deutlich. Fir Mahren sind
derartige Malerialien, z. B. aus Zlechov, von J. TEmaL
2usammengestellt worden (s. Anm. 19). Einen interes-
santen Hinweis auf kleinregionalen Handel geben die
Diinnschliffe von Keramiken aus dem Mauterner
Topferofen und von Schilterner Topffragmenten, die

fast idente Ergebnisse erbrachten. Auch in Thunau,
Maiersch, Straning und Altenburg gefundene Mate-
rialien stammen aus dem Mauterner Gebiet. Dasselbe
gilt wahrscheinlich auch fiir Funde von der Heiden-
statt.

Was die zeitliche Zuordnung dieses Krugtypus
mit seinen Varianten betrifft, so diirfte ¢in terminus
a quo am ehesten durch den Tullner Grabfund von
1978 (Abb. 22/6-8) gegeben sein. Hier fand sich im
Bereich des rémischen Siidwestfriedhofes eine Kor-
perbestattung, die neben einem rauhwandigen, klei-
nen Henkelkrug mit Gitterdekoration und senkrech-
ter Glattung des Halsteiles die Fragmente eines gla-
rten, hochhalsigen Faltenbechers, einen Goldohr-
g mit Glaseinlage und ein Follis des Constantius IT
als Caesar, Munzstatte Siscia 320 (RIC 158) enthielt.
Ein zweites Grab desselben Graberfeldes, das bereits
1878 gefunden wurde, ergab ecin dhnliches Gefall
(Abb. 22/5); dazu gehort vielleicht der im gleichen
Jahr d ike Giirtelbeschlag?®). Fir
den Mautener Topferofen liegt ein terminus a quo
durch eine Munze Valentinias I vor.

Weitere fir eine Datierung verwertbare Kom-
plexe sind sicherlich der Grabfund von Laa an der
Thaya (Abb. 24/4)%), der aus der fortgeschrittenen
ersten Halfte des flinften Jahrhunderts stammt, sowie
die Marchegger Funde (Abb. 25/8, 9) und die Griber
von Drslavice?”) und Modling (Abb. 23/8).

Im Bereich spatantiker Siedlungen am Limes
finden sich Fragmente von derartigen Kriigen und
Kannen jeweils in den jlingsten, dem ausgehenden
5. Jh. angehorenden Horizonten. Dasselbe gilt auch
fiir Siedlungen nordlich der Donau, wie den Oberlei-
serberg (Abb. 23/1, 2) und die Heidenstatt bei Lim-
berg — hier treten sie zusammen mit handgeformter
Keramik auf — sowie fur Schiltern bei Langenlois
und Thunau am Kamp. In diesern Zusammenhang
miissen auch die beiden aus Korpergribern stam-
menden Henkelkriige von Grafenwiérth (Abb. 24/5, 7)
und die Kriige von Wien X und XI (Abb. 24/1-3) ge-
nannt werden.

Nicht unwichtig fir die Frage des terminus ad
quem ist der unverzierte Krug aus zerstdrten, vor-
langobardischen Grébern des Langobardenfriedhofes
von Unterrohrendorf (Abb. 25/6)%). Ein Henkelfrag-
ment eines Kruges aus dem Ternitzer Tépferofen
kinnte ebenfalls auf ein Weiterleben dieser Keramik-
form bis in die letzten Jahre des 5.Jhs. hindeuten
(Abb. 41/7). Eine mogliche Weiterentwicklung dieser
spatromisch-romanischen Form kénnen die Henkel-
kriige von Braunsdorf (Abb.46/3), Hollabrunn
(Abb. 46/4)™) und besonders die Kriige aus den Grii-
bern 68 und 80 von Hegykd und Grab 33 von Szen-
tendre®) in Ungarn darstellen. Auch das Joiser
(Abb. 46/1) und das Neusiedler Exemplar (Abb. 21/1)
kénnen hierher gestellt werden.
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Abb. 50. Variationsbreite der glattverzierten Henkeltopfe.

1. Henkeltspfe

Bei diesem Gefityp (Abb.50) handelt es sich
um ein maBig hohes Topichen mit kleiner, gut abge-
setzter, ebener Standfliche, bauchigem Korper und
gerundetem Rand. Von diesem reicht ein nur maBig
hochgezogener Henkel zum Bauchknick, der in man-
chen Fillen durch eine waagrechte Furche betont ist.
Der Querschnitt des Henkels kann eingesattelt sein
wie der des Exemplares von Mauer an der Url
(Abb. 20/1); in der Mehrzahl der Falle ist er oval,
aber auch rund geformte Henkel wie in Zeiselmauer
(Abb. 19/5) treten auf. Der Ton ist fein geschlammt,
wobei die Farben ocker, wie in Oberleis (Abb. 19/3),
bis dunkelbraun-ledrig (Abb. 15/4) und dunkelgrau
am haufigsten vorkommen. Die Oberfliche fiihlt sich
in fast allen Féllen seifig an. Die Schulter ist meist
mit senkrechten Glattstreifen verziert, aber auch git-
terartige Glittmuster wie in Monchhof (Abb. 15/4),
Sommerein (Abb. 20/3) oder Pochlam (Abb. 20/5)
kommen vor.

Diese Henkeltopfe stellen die Weiterfithrung der
rauhwandigen Formen dar, wie wir sie aus den spét-
romischen Graberfeldern ab dem ausgehenden 3. Jh.
im Donauraum kennen. Lediglich ihre Tonzusam-
mensetzung und Ausbrennung sowie auch ihre Ver-

auf das I b beschrinkt
(Abb. 51), nordlich der Donau finden sich lediglich
auf dem Oberleiserberg, in Schiltern und in Thunau
am Kamp Bruchstiicke solcher GefaBe.

Zur Frage des terminus a quo bietet der Grab-
fund von Ménchhof?Y), ein Ziegelplattengrab, einen
guten Anhaltspunkt (Abb. 15/2-8). Hier fanden sich
neben den abgebildeten GefiBen (Abb.15/2 und 6
sind glasiert, 3 dunkelrote Firnisware) funf Bronze-
armringe, Fragmente eines Beinhalsringes mit Bron-
zedrahtverschlu, Bruchstiicke einer Eisen:
und ein Follis Constans I, 341-346, Munzs!
cia. Zwel der Ziegel waren gestempelt: Leg XII G
und T.FL. Sext. Ein ganz ahnlicher Fundkomplex
stammt aus dem Ziegelplattengrab 6 von den , Unga-
rischen Ackern" in Sommerein, den O. Mexcun und
A. Seracsiv veroffentlichten®?). Es handelt sich dabei
um eine Doppelbestattung, die neben einer Reihe von
GefiBen auch eine Mittelbronze Constantus 1 als
Augustus, 306-337, Minzstitte Siscia, enthielt. Ein
im Ton gleiches, jedoch unverziertes Gefall stammt
aus Rust, hier mit einer Miinze Constantinus I verge-
sellschaftet®). In Grab4 von Oggau fand sich ein

zierung unterscheiden sie deutlich. Eine h
bildet das GefdB von Stetten (Abb.19/4), das sich
augenfallig von den anderen Henkeltopfen unter-
scheidet und das dem spitkaiserzeitlichen, sarma-
tisch-dakischen Formenkreis angehort.

Das Ver biet dieser H ist im
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derartiger I mit einer Zwiebel-
kopifibel (Abb. 21/4). Jiingst hat sich auch, aufbau-
end auf den Arbeiten K.Poczus™) und L. Borkoc
z15%%), K. Sac1*) an Hand von Grabfunden aus Kesz-
thely-Dobogé mit der Herkunft und zeitlichen Stel-
lung dieser Formen beschaftigt.
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Abb. 51 A Grabfunde W Siedlungsfunde

Carnuntum
Frauenhofen
Grafenworth
Klement (Oberleis)
Klosterneuburg
Loretto

Mauer a. d. Url
Mautern

9 Ménchhof

O e

Der Umstand, daB diese Henkeltopfe auch im
Mauterner Material vertreten sind (Abb. B/4) sowie
ihr Auftreten in den Grafenworther Grabern, insbe-
sondere in Grab 8 (Abb. 18/1), machen ein Weiterle-

10 Oggau

11 Pochlam

12 Schiltem

13 Stetten

14 Thunau

15 Traismauer

16 Zeiselmauer
17 Zwentendort
18 Sommerein

Beinkammes, wie er auch in den Grafenworther Gra-
bern vertreten ist, hat sich zuletzt P. Staoiex einge-
hend befaBit"). Ein Weiterleben des Henkeltopfes bis
m den Begmn des 6.Jhs. ist durch das aus dem
Grab 37 aus Mana Ponsee stam-

ben dieser Form bis an das Ende der i Pra-
senz an der Donau wahrscheinlich. Mit der Frage der
chronologischen Zuordnung des rosettenverzierten

17 Archacologia Austrisca, LXV, 1981

mende mit ange-
deutet (Abb. 46/7).
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Abb. 52.

L Weithalsige Henkelkriige

Diese GefiBform (Abb.52) ist gekennzeichnet
durch einen ebenen, gut abgesetzten Boden, bauchi-
gen Korper und hochgezogenen Halsteil, der in einem
rundstabigen, ma0ig ausladenden Rand endigt. Der
vom Rand zum Bauchknick reichende Henkel hat ei-
nen rechteckigen bis ovalen, manchmal auch einge-
sattelten Querschnitt. Der Ton ist feinsandig, gut ge-
schlimmt und lederbraun bis dunkelgrau. Hals und
Schulter sind manchmal mit zick-zack gefithrten
Glattstreifen wie in Au (Abb.16/1), Ménchhof
(Abb. 15/5) und Tulln (Abb.17/3) oder einfachen
Lingsstreifen in Glittechnik wie in Au (Abb. 16/4),
Wien X  (Abb.16/2), Sommerein  (Abb.17/4,
Abb. 16/3), Mannersdorf (Abb.17/2) und Grafen-
worth (Abb. 19/2) verziert. Unterhalb des Bauchum-
bruches 1dBt sich vielfach eine waagrechte Dich-
tungsglattung bis zum Boden beobachten. Die jing-
ste Form dieser Kriige stellt wohl der Einzelfund von
Trausdorf (Abb. 21/3) dar.

Die Kartierung dieser Keramikform (Abb. 53)
zeigt ein fast ausschlieBliches Vorkommen im siidda-
nubischen Gebiet; lediglich in Grafenworth, Wien-
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Aspern und Wien-Leopoldau finden sich im links-
ufrigen Donaugebiet solche Kriige

Filr einen brauchbaren terminus a quo kann das
Gefal aus Grab 1 von den ,,Schwarzen Kreuzickern
in Sommerein, einem Steinkistengrab, herangezogen
werden; mit diesem zusammen lag eine Mittelbronze
des Magnetius (350-353, geprigt in Rom)®). Hin-
sichtlich der zeitlichen Zuordnung kann also, ausge-
hend vom Ménchhofer Grab und endend mit den
Grafenwérther Funden, allgemein die Zeit ab der
zweiten Hilfte des 4. bis zum letzten Drittel des
5. Jhs. angenommen werden, womit ein gleichzeiti
Vorkommen mit den Kriigen des Typus I1 gegeben is

IV. Téple

Zu den zahlenmifig am haufigsten vertretenen
GefaBformen innerhalb des spatantiken Siedlungs-
materiales zihlen die verschieden hohen Tapfe mit
Glittdekoration. Die meisten haben anniahernd
waagrecht angebrachte Dichtungsglitiung, wofiir
gute Beispiele aus dem Mautener Topferofenmaterial
vorliegen (vor allem Abb. 11); aber auch unter den
Carnuntiner Funden und in Wien-Leopoldau sind sie



HENKELKRUGE  weithalsig

Abb. 53. A Grabfunde B Siedlungsfunde

1 Au

2 Carnuntum

3 Grafenworth

4 Klosterncuburg
5 Lanzendor!

6 Mannersdorf

7 Mautern

zahlreich vertreten; ebenso kommen sie in den noch

8 Monchhof
9 Sommerein

10 Trausdorf

11 Tulln

12 Wien X, XI, Aspern und Leopoldau
13 Zwentendarf

Schmbc wie dies [ur die Tépfe aus Unterlanzendorf
werden konnte. Die

nicht aufgearbeiteten K 1 aus Kl -
burg, Zeisel Tulln und dorf in vielen
Variationen vor. Auch auf dem Oberleiserberg, der

und dem B Il in Schil wurden

kennzeichnende Exemplare gefunden. Die Rénder
dieser Topfe sind unterschiedlich stark profiliert,
doch 1aBt das derzeit zur Verfiigung stehende Mate-
rial keine feinchronologische Gliederung auf Grund
der Randformen zu. Der Ton entspricht in der Regel
dem Fabrikat B nach M. Groxewavn; charakteristisch
sind die starken Drehrillen auf dem Boden sowie der
Nachweis fiir ein Abschneiden mittels Draht von der

But
Ausbrennung dieser GefiBe ist, besonders was die
waagrecht geglitteten Exemplare betrifft, als auBer-
ordentlich gut zu bezeichnen. Lediglich die jingsten
Exemplare aus Sommerein (Abb. 28/2, 6, 8) sowie die
kleinen Tépfchen aus einem Grab in Mautern
(Abb. 46/5) hatten eine sehr geringe Brenntempera-
lur
gab eine Diinnschli

:I\ung fulgendrs Ergebnis:

Randbruchstiick: handgeformt, xmt Magerung aus ge-
sinterten unter
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A SPATE HENKELKRUGE

¥ SPATE SCHEIBENGEDREHTE
(HENKEL-) TOPFE

Abb. 54.

Spate Henkelkrige
1 Braunsdorf

2 Hollabrunn

3 Jois

4 Neusiedl a. See
5 Sommerein

dem M)kmslmp I(tmznn(- schwar‘bmun Randzr rnlbnun‘

Spite scheibengedrehte (Henkel-)topfe
1 Marna Ponsee

2 Mautern

3 Stra

4 Sommerein

5 Lanzendorf

Eine jingere Entwicklung stellen dann jene

llch aus mannknilalllnen Karbona\.:iluckl.‘h:n, Karbonat
ladt deutlich Zwillingslamellen erkennen; ein Korn steht
mit einem farblosen Amphibol in Verbindung;, Karbonat
entstammt einer metamorphen Provinz (Marmor); daneben

wenig Quarz; max. K: ca.
1 mm; die Brenntemperatur lag um 800° C.
Neben den ht ei 1

finden sich auch solche mit senkrechten Glattstreifen
und eingeglatteten Gittermustern, vor allem aus Car-

mit Lini oder Wellenbanddeko-
ration dar, wie wir sie aus den Materialien von Un-
terlanzendorf und Mautern kennen. Bei den zuletzt
genannten ist auch das Auftreten von Bodenmarken
bemerkenswert, wie wir sie auch noch an langobar-
denzeitlichen Keramiken des Tullner Feldes beobach-
ten kinnen. In diesem Zusammenhang mufl auch die
Gruppe der sogenannten ,Horreumkeramik* gesehen
wezdm, die A Garrmivger und M. Grosewarp®) im
Raum vor allem an Hand der

nuntum, die aus
Fundzusammenhéngen in Ungarn entsprechen ).
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versuchten. Im Mauterner Topferofen fand sich eine
Parallele zu einem Fragment aus Grab 10 von Trais-
mauer (Abb. 10/5)

Die jiingsten Topfformen sind die Funde aus
Sommerein, die nicht mehr auf der Scheibe gefertigt,
sondern von Hand geformt wurden (Abb. 28/2, 6, 8).
Der Topirand (Abb. 41/5) aus dem Ternitzer Topfer-
ofen diirfte von dem jiingsten noch auf der Scheibe
gefertigten Exemplar stammen, wenn wir von dem
aus dem vorlangobardischen Horizont des Strasser
Griiberfeldes stammenden scheibengedrehten Topf
(Abb. 46/6) abschen.

V. Schiisseln und Schalen

Diese GefaBformen sind im Mautener Topfer-
ofenmaterial nach den Topfen am hiufigsten vertre-
ten. Der Ton ist im Bruch grau, feinsandig und ent-
spricht jenem der Tépfe. Ausnahmen sind lediglich
ein Schalenfragment (Abb. 3/10) sowie eine Schale
(Abb. 2/5) aus im Bruch rotlichem und auBen
schwarz geglattetem Ton. Die Oberflache ist in der
Regel auBen mit waagrechten Dichtungsglattstreifen
liberzogen, die sich auch haufig im Inneren finden;
ein gutes Beispiel dafiir ist die groBe Schiissel auf
Abb. 2/6. In manchen Fallen (z. B. Abb. 2/5) sind die
Drehrillen sorglaltig geglattet und Boden und Winde
durch senkrechte Glattstreifen so verziert, daf eine
sternformige Innenzier entstand. Der Boden ist eben
und zeigt hiaufig Abziehrillen; der kurze, leicht ein-
gezogene Halsteil endet in einem meist rundlich ver-
dickten Rand. AuBerdem kommen noch rauhwandige,
ungeglittete Schiissel- und Schalenformen vor, die
mittels unregelmaBiger Ritzungen verziert sein kon-
nen (Abb. 8/13). In Unterlanzendorf*!) ist ein Exem-
plar mit fullformig abgesetzter Standflache nachge-
wiesen, was formenmiBig Fundmaterialien aus Wien-
Aspern*?) entspricht.

Die Typen der Mauterner Schiisseln und Schalen
haben zahlreiche Entsprechungen in den Siedlungs-

VI Teller

Teller, wie sie zahlreich in Carnuntum, Fabri-
katsgruppe B, vorkommen, sind auch im Mautener
Material nicht ungewahnlich (Abb. 2/8, 9, Abb 3/3, 4,
5, 13, Abb. 8/12). Wir finden sie in gleicher Auspra-
gung auch in Maiersch, Schiltern, Thunau, Kloster-
neuburg, Zwentendorf, Zeiselmauer und Wien I-Sal-
vatorgasse (Abb. 27/5, 6). Sie entsprechen in Machart
und Ton den Schiisselformen, lediglich die Oberfla-
chenzurichtung ist etwas feiner als die der Schiisseln.
Sie sind meist mit Einglattmustern versehen, doch
finden sich auch unverzierte Formen aus grauem,
feinsandigem Material mehrfach, wie z B. in Som-
merein, Grab 6 (Abb. 45/2).

VIL Scheib drehte U

Hierher zu stellen sind vor allem die Gefil3-
bruchstiicke aus dem Ternitzer Tépferofen
(Abb. 33-41), die mit Ausnahme der auf Abb. 41/2, 3,
5, 7, 8, 9 vorgestellten Fragmente alle diesem GefaB-
typ angehéren. Es handelt sich um doppelkonische
Schisseln mit ziemlich breiter Standfliche und pro-
filiertem Mundsaum. Die Oberfliche ist aufien und
innen glatt und fuhlt sich seifig an; die Farbe des
Tones variiert von schmutzig weiB iber ockergelb bis
dunkelgrau. Unterhalb des Randes bzw. knapp ober-
halb des Bauchumbruches sind tiefe Rillen mittels
eines Spatels eingegraben; die Schulter ist entweder
mit Gitter- oder Streifenmuster, das mittels eines
Spatels eingeglattet wurde, verziert.

An drei GefdBbruchstiicken wurden Dinnschliff-
untersuchungen vorgenommen.

Schulterbruchstiick: Brandfarbe grau, unter dem Mi-
kroskop hellbraun; sehr feine, glimmerreiche Grundmasse;
wenige Komponenten; parallel zur Wand treten dunkel-
braune ,Schlieren” und langliche Risse auf; grobe Kompo-
nente, 0,5-1 mm. sehr selten; Tonschicfer und mlntt y.-
weils eine zwei K
schwer abgrenzbare Intraklasten (= mcm \Dllsumi:u it
bereitete Tonsubstanz); feinkbrniger Quarz, 0,03-0,12 mm;
wenige Hellglmmerschuppen. Sehr fetter Ton. Die Brenn-
temperatur kann ca. 800°C ber lingere Zeit nicht uber-
schritten haben.

Schulterbruchstiick: Brandfarbe auflen ocker, unter
dem . Randzone

funden von Klosterneuburg, Carnuntum, Wien-A
pern, Wien-Leopoldau und kommen auch in Grab-
funden vor (Grafenworth, Grab 10, Abb. 45/8 und
Schwechat, Grab 11, Abb. 45/3). Auch die Schiissel
aus den Sommereiner Siedlungsfunden (Abb. 28/9)
darf in diesen Zusammenhang gestellt werden.

Die jlingsten Schiisselformen aus meist rotlich-
braunem, bei niedriger Temperatur gebranntem Ton
sind die aus dem vorlangobardischen Horizont von
Unterrohrendorf (Abb. 45/7) und die aus den lango-
bardischen Griibern von Hauskirchen (Abb. 45/4), die
bereits in die fortgeschrittene erste Halfte des 6. Jhs.
datiert werden.

immerrelche Grundmasse; sehe wenige Kommponentens
grobe Komponenten sehr wenige: 1 Karbonatstiick 0,8 mm,
1 Quarzkorn 0,4 mm; wenige feinkbrnige Quarze, kleiner als
0,05 mm: einige schlecht abgrenzbare Intraklasten; deutlich
parallele Laminiation (= .Feinschichtung”) von braunen
und hellbraunen Lagen; Farbunterschiede durch verschie-
dene Pigmentierung bedingt. Sehr fetter Ton. Brenntempe-
ratur kleiner als 800° C.

auben
fast schwarz, unter dem Mikroskop he‘ngrau Irme. glim-
merreiche Grundmasse mit nur wenigen Komponenten und
I Kl wenige grobe K und
Amphibolit mit grinen Hornblenden, eckige, wenige, feine
Quarze und Hellglimmer. Brenntemperatur kleiner als
800°C.




"THURINGER DREH=
SCHEIBENSCHALEN"

Abb. 55. ® Grabfunde B Siedlungsfunde

1 Aspersdorf

2 Maria Ponsee

% Neuruppersdorf
4 Unterrohrendor{
5 Traismauer

Alle drei Dinnschliffe ergaben also eine sehr
glimmerreiche Grundmasse mit nur wenigen Kompo-
nenten. Das Auftreten vereinzelter Karbonate weist
auf eine Brenntemperatur von weniger als 800" hin.
Der Ton war sehr fett und die langlichen Risse und
die Feinschichtungen deuten auf nicht hinreichende
‘Tonbearbeitung hin. Was die Technologie der im
Ternitzer Topferofen gebrannten Gefafie betrifft, so
zeigen sich starke Drehrillen auf den Wand.te)len. die

Dl:ier in Ternitzer Tup[cmlen vertretene Typ
der drehten Umbr wurde be-
reits von H. Mimscua-Mamiem*?) und J. Werner®!) zu
einer Gruppe Zu den b
Exemplaren aus Niederosterreich und dem Burgen-
land von Baumgarten (Abb.43/1), Erpersdorf
(Abb.43/3),  Hohenau  (Abb.44/1),  Nikitsch
(Abb. 44/4) und Poysdorf (Abb. 43/2) kamen in den
letzten Jahren der Grabfund von Maria Ponsee, die

zum Teil auch an der ur
sichtbar sind. Der Bdoen der Ge(aﬂe ist eben bis
leicht konkav, die aufsteigende Wand unten zu dick,
wodurch der Ton beim Brennen dort flachig abplatz-
te. Beim Wandknick hingegen waren fast alle Gefale
zu diinn geraten, sodaB hier meist Briiche entstanden.
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von (Abb. 28/4, 5) und

dm genannten aus dem Termtrer Tépferofen. Ein der
Schussel es Stick hat auch

Grab 68 von Hegykd, Ungarn*®) ergeben. Aus der
Tschechoslowakei sind hier das Gefd8 von Prag-Pod-
baba*) sowie Scherben aus dem vorgroBmahrischen







VII. Thiiringer Drehscheibenschalen

Wie bereits bei der Besprechung der Umbruch-
schiisseln betont wurde, setzt sich die Gruppe der
‘Thiiringer Drehscheibenschalen *?) sowohl formmailig
als auch hinsichtlich ihrer Verbreitung deutlich von
den zuerst erwihnten ab. Sie diirfte nach der Etab-
lierung der langobardischen Ankémmlingsschicht im
Donaubereich der Ebene ,Feld" keine weitere Ver-
breitung gefunden haben. Damit ist ein terminus ad
quem kaum iiber die 20er Jahre des 6.Jhs. hinaus
anzusetzen. Entsprechendes Material haben die
Grabfunde von Neuruppersdorf, Unterrohrendorf,
Maria Ponsee und Aspersdorf (Abb.42) ergeben;

die ungl: aus led , fein-

dij geglittetem, weichseifigem Ton vom Ober-
leiserberg dar (Abb. 45/5), die zusammen mit einem
Henkeltopf der Gruppe II (Abb. 19/3) gefunden wur-
de.

X. Glasierte Keramik

Der Mautener Komplex hat eine ganze Reihe von
griin und gelb glasierten Keramikprodukten ergeben;
an Formen liegen vor: Fragmente von Henkelkannen
der Gruppe I (Abb. 4/3, Abb.8/3), von Henkeltopfen
der FormII (Abb.7/8), won Henkelflaschen
(Abb. 7/12), von Reibschiisseln (Abb. 9 und 10), von

Henkelbechern (Abb.7/1) sowie von Tellern und

aus Tt
(Abb. 43/4.5)%).

IX. Sonderformen

Hieher stellen wir vor allem die Becherformen,
die Schilchen und FuBbecher, wie sie M. GroNEwALD
fiir die Carnuntiner Materialien herausarbeiten
konnte, aber auch die offensichtlichen Imitationen
von Glasbechern in Ton, wie die von P.STapLer®S)
vorgelegten Becher aus Unterlanzendor!, der diesen
Problemkreis auch entsprechend bearbeitet hat.

Als weitere Sonderformen sind die Henkelflasche
aus Grafenworth, Grab1 (Abb. 45/1) und die Frag-
mente einer solchen mit Glattverzierung und griiner
Glasur am Hals aus dem Mauterner Tépferofen
(Abb. 7/12) zu nennen. Eine Sonderform stellt auch

Abb. 58. ,Mége es wohl ﬁelm__gen:‘

Schalen (Abb.7 und 9). Besonders auffillig ist das
Schalenfragment auf Abb.7/3, das aus feinge-
schlimmtem, dunkelgrauem Ton besteht und mit
Di 1a eifen am Auf und innen mit
Glasur versehen ist und, wie das bereits genannte
Henkelflaschenfragment (Abb. 7/12) aus orangefarbi-
gem Ton, ein Bindeglied zwischen glattverzierter und
glasierter Ware darstellt. Hinsichtlich der zeitlichen
Zuordnung dieser Materialien ist der von M. GRUwE-
waLp geduBerten Meinung nicht hinzuzufiigen *). Was
die Verbreitung der glasierten Ware in den nordda-
nubischen Raum betrifft, darf vor allem auf die Vor-
kommen in Schiltern, Thunau, der Heidenstatt,
Maiersch, Straning, dem Oberleiserberg, Niederleis,
Stillfried, Wien-Aspern und Wien-Leopoldau hinge-
wiesen werden; erwihnt sei auch der Henkelkrug von

,ff’f/’f/}’f/ P

=

(Neujahrskarte des Museums fir Ur- und Friihgeschichte Thuringens, Weimar)
i ¢ bei
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Brnénske-Ivanovice. Somit ist die Verbreitung der
glasierten Ware wesentlichen ident mit der der
grauen, glittverzierten Keramik im nordufrigen Do-
naugebiet und daher offensichtlich iber die gleichen
Handelsplitze vermarktet worden.

Mit Glasuranalysen haben sich kiirzlich A. Savo-
mon und G. Duma®) eingehend befaft und auch zu
Carnuntiner Exemplaren liegt eine Studie wvon
E. Pernicka®®) vor.

Zusammenfassung

Ziel der vorlicgenden Arbeit war es, die beiden
Fundkomplexe aus den Topferofen von Mautern und
Ternitz vorzulegen und mit den bis jetzt bekannt ge-
wordenen sphtantiken und volkerwanderungszeitli-
chen Keramikformen vor allem aus Niederosterreich
und dem Burgenland in Verbindung zu bringen. Zu
diesem Zweck wurden maglichst mafstabgleiche

der in Frage k den Objekte auf
Tafeln zusammengestellt #), um so cine breitere Basis
zur Di einer rela ischen Gliede-

rung dieser Materialien zu schaffen. Bedauerlicher-
weise liegen gerade aus den Siedlungen nicht genu-
gend klare stratigraphische Beobachtungen vor und
es fehlt auch im niederosterreichisch-burgenlandi-
schen Gebiet an ausgegrabenen groBeren, spatantiken
Gréberfeldern mit horizontalstratigraphischen Un-
ter die solche Glied uche er-
leichtern konnten. Es bleibt aber zu hoffen, daf
durch die Bearbeitung weiterer Fundmaterialien die-
ser Zeit aus Kastellen und Siedlungen vor allem
Ufernorikums diese Facette der Sachkultur der spat-
romisch-romanischen Bevilkerung dieses Donauab-
schnittes klarer erfaft werden kann, einer Bevolke-
rung, deren Leben, Leiden und Vergehen der Manch
Eugippius uns so eindringlich erleben 1iBt.
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Eine langobardische Fibel aus Kaisersteinbruch, Burgenland

Von Horst ApLes, Wien

Im Mirz 1980 wurden von Herrn Heinz Wi
anlilich einer Feldbegehung in feuchtem Gelande
sudlich des Groisbaches zahlreiche romische Ziegel-
bruchstiicke und u.a. das Fragment einer kraftig
profilierten, zweigliedrigen Fibel chne Stitzplatte
und das kleine Bruchstiick einer norisch-pannoni-
schen Fliigelfibel ') sowie eine langobardische S-Fibel
aufgesammelt, wovon das zuletzt genannte Fund-
stiick vorgelegt werden soll?).

Die Fundstelle liegt innerhalb,der KG Kaiser-
steinbruch, Gem. Bruckneudorf, pol. Bez. Neusiedl
am See, Burgenland, etwa 1,6 km im NNO der Kir-
che von Kaisersteinbruch (Bl. 60, W etwa 191 mm, S
etwa 4 mm). Moglicherweise handelt es sich bei be-
sagter Fundstelle um die eines romischen Gutshofes,
in dessen Nihe im 6. Jh. n. Chr. ein langobardischer
Friedhof angelegt worden ist, wenn nicht die Fibel
als Streufund aus dieser Zeit zu werten ist’). DaB
aber ein derartiger Grabfund an die Oberflache ge-
kommen sein kénnte, wire nicht unwahrscheinlich,
gehorte doch das Fundgebiet friher zum Truppenii-
bungsplatz Bruck an der Leitha und war ziemlich
umgewiihlt.

Rechtslaufige S-Fibel aus vergoldetem Silber (Abb.
1-3). Der verhalinismafig breite Mitteliel ist von zwe: Ste-
gen eingefafit und trigt Maander nachahmenden Kerb-
schnitt. An den Enden setzt, die Augen eines Raubvogels
darstellend, je eine kreisrunde Zelle mit roten Glaseinlagen
an, von denen jedoch eine ausgefallen ist. Von diesen Zellen
fidhrt je ein zweistegiger, gekrummter Schnabel zum Mittel-
teil zurick. An der Ruckseite sind der mitgegossene Spiral-
und Nadelhalter vorhanden, jedoch kein Rest der urspring-
lich sicher aus Eisen gearbeiteten Nadelkonstruktion selbst
Grofite Lange 2,65 em, grofte Breite 1,50 cm

Die Kaisersteinbrucher Fibel muB aufgrund ihrer
Form mit einfach gekrimmtem Schnabel und ihrer
ausschlieBlich aus Kerbschnitt bestehenden Dekora-
tion und Oberflichengestaltung noch vor den ,pan-

Abb. 1: S-Fibel aus Kaisersteinbruch. MaGstab 1:1

nonischen” S-Fibel-Formen mit Glaseinlagen, wie sie
J. Wennen anhand der Funde aus Varpalota heraus-
gearbeitet hat?), entstanden sein. Die im selben Gra-
berfeld gefundenen und ebenfalls von J. Werner be-
handelten S-Fibeln mit ausschlieBlichem Kerb-
schnittdekor®) besitzen jedoch Vorliaufer bzw. Vor-
bilder im norddanubischen Gebiet. Als Beispiel sei
eine mehr quer ausgerichtete S-Fibel mit Schnabel-
wulst und Mittelvolute aus Grab 11 von Hauskirchen
(Abb. 4) genannt &
Fur die vorpannonische Phase des langobardi-
schen Aufenthaltes an der mittleren Donau waren
zwei S-Fibel-Formen typisch:
1. Quergekerbte S-Fibeln, entweder rechtslaufig und
mit einfach gekrimmtem Schnabel oder linksliu-

Abb. 2: S-Fibel aus Kaisersteinbruch, Vorderseite. MaBstab

Abb. 3: S-Fibel aus Kaisersteinbruch, Riickseite. Malstab
2:1.
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fig mit aufgerissenem Tiermaul’); sie sind vor al-

Grah 3 von Mohacs neben anderen Altsachen ein

lem aus dem thiringi % und bé )
Bereich bekannt, in einem Exemplar auch aus
Kranj in Slowenien ).

S-Fibeln vom Typ Poysdorf mit gquadratischem,
méandergefiilltem Mittelfeld, quer- oder lingsge-
kerbtem Hals, aufgerissenem Tiermaul und meist
abgesetztem spitzem Ohr); sie sind aus dem thii-
ringischen Bereich'3), aus Bohmen™), aus dem

wie er vor allem i
thiiringischen Geblel in Verwendung stand, aller-
dings auch im benachbarten Gepidien. Auch in den
Griibern 26 und 50 von Tamisi wurden altertiimlich
anmutende S-Fibeln gefunden, in ersterem Grab
by 1 mit einem Kamm
und mit einem Paar Biigelfibeln mit rechteckiger
Kopfplatte?). Eine dem Kaisersteinbrucher Exem-

norddanubischen Gebiet!*), aus W
und auch aus Slowenien ') bekannt.

Die Kaisersteinbrucher Fibel stellt ein Derivat

der zuletzt genannten Fibeln dar; sie tragt méander-

plar besonders dhnliche S-Fibel stammt aus Grab 20
von Vors; sie trigt auf dem breiten Mittelteil eben-
falls winkeligen Kerbschnittdekor®). Der Ausgraber
legt die Anlage dieses Grabes aufgrund von Uberl

ahnlichen Kerbschnitt auf dem

und bloB je zwei kleine Querkerben an den Enden.
Ahnliche Stiicke sind bisher nur wenige bekannt ge-
worden. Ein sehr einfach gearbeitetes, blob lingsge-
kerbtes Paar stammt aus Grab 80 von Weimar-Nord-
friedhof, das in die Stufe Mb (480-525) datiert
wird?). Eine wie das Kaisersteinbrucher Exemplar
etwas breiter gestaltete, mit maanderahnlichem
Kerbschnitt, allerdings ohne die kleinen Querstege
versehene S-Fibel ist in Grab 22 von Klutov gefun-
den worden '®). Bezeichnenderweise war diese Fibel
mit einer weichprofilierten, weitmiindigen Schiissel
mit Rillenband auf der Schulter und schrigen Riefen
auf dem Umbruch vergesellschaftet, eine Gefaliform,
die aus dem Mittelelbegebiet stammt und nur in den
frishen langobardischen Gribern an der Donau vor-
kommt'*). Ein S-Fibel-Paar mit wesentlich schmale-
rem, ebenfalls mit mianderahnlichem Kerbschnitt
versehenem Mittelteil, jedoch mit aufgesperrtem
Maul stammt aus Grab 21 von Unterrohrendorf *).
Bemerkenswert ist, dabB relativ einfach gestaltete,
kerbschnittverzierte S-Fibeln manchmal noch in
Griberfeldern vom Typ Vérs-Kajdacs®') auftreten,
Bestattungsplitze, die im Inneren und im Siiden
Pannoniens erst ab dem Jahre 546 belegt worden
sind. In den Grabern 2 und 3 von Mohé4cs treten je-
weils 1l S-Fibeln mit Mittelfeld auf, im
ersten Fall mit Querkerben®), im zweiten Fall mit
Langskerben®). In Grab 2, das einer 15-16jihrigen
Frau, ist der Raubvogelschnabel bereits, wie in Pan-
nonien iiblich, abgesetzt, in Grab 3, das einer
63-72jahrigen Frau, jedoch nicht. Die letztere Tatsa-
che stellt sicher einen Hinweis dar, von wo die Frau
ihre Schmuckstiicke mitgebracht hat, niamlich aus
dem norddanubischen Gebiet. Noch dazu wurde in

Abb. 4: S-Fibel aus Grab 11 von Hauskirchen. Malistab 1:1
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gungen der auf die Zeit zw
schen 560 und 566 fest?®). Leider wurde das anthro-
pologische Alter der in Grab 20 beigesetzten Frau
nicht publiziert.

Nach all dem Erwihnten konnen wir die Entste-
hungszeit der Kaisersteinbrucher Fibel etwa mit dem
zweiten Viertel des 6.Jhs. angeben, wenn auch ein
friher Ansatz innerhalb der angegebenen Zeitspanne
wahrscheinlich ist. Es handelt sich um eine S-Fibel,
die noch ganz den in Niederosterreich, Mihren,
Bohmen und Thiiringen tiblichen Formen und Deko-
rationen verhaftet ist, die aber auch noch in Panno-
nien, jedoch den aus den Altsiedelgebieten der Lango-
barden gekommenen Frauen mit ins Grab gegeben
worden ist
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kannter Zeit und an unbekannter Stelle, eine vereinzelte
S-Fibel aus vergoldetem Silber gefunden worden ist. Doch
ist auch in diesem Fall nicht auszuschliefien, dab es sich um
ein zerstortes und nicht erkanntes oder absichtlich verheim-
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Friihmittelalterliche Waffengriber vom Pittener SchloBberg, Niederosterreich

Von Helmut J. WiNDL, Wien

Dem leider so p!olzlmh verstorbenen Ausgraber
der grofien und
terlichen Griiberfelder von Pitten-Kreuzackergasse,
Hofrat Dr. Franz Hawrs'), war die archiologische
Untersuchung des Pittener SchloBberges zur Ergan-
zung seiner Grabungsbefunde ein besonderes Anlie-
gen. Seine angegriffene Gesundheit erlaubte ihm
diese Arbeit jedoch nicht mehr. Als 1977 bei Funda-
mentaushubarbeiten fir ein kleines Sigewerk auf
Gst. Nr. 106 dc: KG. Pitten oslhch vor dem SchloB-
berg br liche und fri liche Sied-
lungsgruben angeschnitten wurden, war fur den Ver-
fasser der Anlafl gegeben, mit Grabungen auf dem
Schlofberg zu beginnen?). Im Jahre 1978 wurde der
siidliche Wall des schon lange bekannten slawischen
Burgwalles geschnitten, der Verlauf des dazugehori-
gen ostlichen Grabens in einer Sonde auf Grundstiick
Nr. 106 festgestellt und ein Teil des Grundstiickes
Nr. 103 flichig untersucht?). Auf der letzigenannten
Parzelle wurde ein urnenfelderzeitliches Brandgri-
berfeld, eine Siedlung der Hallstattkultur und Grup-
pen von annihernd W-O-orientierten Korpergrabern

Zwei dieser K . Nr. 12 und

Nr. 36, enthielten Beigaben, wihrend der Rest nicht
einmal Trachtreste oder Schmuck aufwies.

Hier sollen die beiden beigabenfilhrenden Griber
vorgelegt werden.

Ostlich vor dem Pittener Schlofi liegt eine heute
als Ackerland geniitzte Flache, die die Parzellen 106
und 103 einnimmt. Ungefahr in ihrer Mitte wird sie
durch den heute verfillten, auf dem Luftbild (Abb. 1)
aber noch deutlich erkennbaren und archiiclogischen
belegbaren N-S verlaufenden Graben der frilhmittel-
alterlichen Befestigung geteilt, deren Wille die Nord-
und Siidrinder der Flache zum Schlof hin einfassen.
Ca. 50m gstlich des Grabens verlauft der rezente
Fahrweg nach Leiding. Von seinem Ostrand steigt
das Gelinde zu einem Hang an (Parz. 103), der in
weiterer Folge in Wald ubergeht. Im unmittelbar an
den Weg anschliefienden Teil des Hanges lagen einer-

Fundgut und Befunde

Grab 12
Annihernd rechteckige Grabgrube, 197 x 82 cm,
125 cm tief. gestreckte Ri

ge. W-O orientiert, seitlich angelegte Arme, Schidel
in linker Seitenlage, Cranium und lange Extremita-
tenknochen annahernd vollstindig erhalten.
Beigaben: AuBerhalb des linken Unterarmes
. innerhalb . uber der Len-
denwirbelsiule einfacher Bronzering, auBerhalb des
rechten Knies eiserne Bartaxt, Schneide nach oben,
Schaft parallel zum Oberschenkel, neben linkem
FuBknéchel, ca. 25 em iiber der Grabsohle, Keramik-

schale.

Eiserne Bartaxt, gut erhalten, L. 121 mm, Sehneiden-
breite 43 mm, Schaftlochd. 19 mm. Abb. 3/7

Fragmente eines Eisenmessers, erhaltene L. der
Angel 55 mm, der Klinge 86 mm, Frr. 148. Abb. 3/4

Lyraférmiger Feuerschlager aus Eisen, Enden abge-
brochen, sonst gut erhalten. L. 86 mm, Fnr. 149. Abb. 3/6

Einfacher Bronzering mit rundem Querschnitt, D
26 mm. For. 147. Abb. 3/5

Keramikschale, rotlichgrauer mit glimmerhiltigen
Steinchen gemagerter Ton, trichterfarmig, mit scharf nach
innen geschlagenem Rand. Msd. 200 mm, Stfld. 115 mm, H.
62 mm. Frr. 151. Abb. 3/8.

Grab 36

Annahernd rechteckige Grabgrube, 145 x 52 cm,
155 cm tief. Korperbestattung, gestreckte Riickenla-
ge, W-O-orientiert, seitlich angelegte Arme. Erhalten
sind Cranium und lange Extremititenknochen. In-
fans 11

Beigaben: Neben der rechten Schulter Eisen-
pleilspitze, neben linker Hiifte Eisenmesser, an der
rechten Hand einfacher Bronzering, neben rechter
Hiifte umgestiilpter Topfunterteil.

Zwsifligelige eiseme Tillenpleilspitze mit tiet

seits die ur itlichen Graber and die
hier vorgelegten Waffengraber und eine Gruppe bei-
gabenloser friithmittelalterlicher Graber. Eme weilere
Gruppe beigabenloser Griiber konnte im Bereich di-
rekt vor dem Graben angeschnitten werden. (Abb. 1
und 2)

her 8 mm. Frr. 307. Abb. 3/1
Eisernes Gnﬂang:lmesscr mit beidseitiger Blutrin-
ne. L. 50 mm. For. 304, Abb. 3/2
KeramikgefaBunterteil, rétlichgraver mit glim-
merhaltigen Steinchen gemagerter Ton. Wahrscheinlich Teil
cines bauchigen Topfes, seichte Wellenbandverzierung.
Stdild. 90 mm, erhaltene H. 74 mm. Abb. 3/3
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Auswertung

Beim friihmittelalterlichen Friedhof vom Pittener
SchloBberg fallt zunichst die lockere Belegung in
einzelnen Gruppen auf. Die an der Basis des sidli-
chen Walles der frihmittelalterlichen Befestigungs-
anlage immer wieder gefundenen Bestattungen?)
diirften einer eigenen Gruppe angehoren, ebenso die
beigabenlosen Graber der Parz. Nr. 103 und schliefi-
lich die beiden hier vorgelegten. Moglicherweise sind
die letztgenannten nur Teil einer groferen Gruppe
beigabenfiihrender Graber. Als Vergleichsmaterial
fiir den Friedhof vom SchloBberg bietet sich zuerst

einmal das Griberfeld in der Kreuzackergasse an®).
Im Gegensatz zu diesem fallt zunachst der fehlende
Nachweis von Speisebeigaben auf Parz. 103 auf. Als
Besonderheit liegt dafiir eine Schale vor, die in
gleichzeitigen donaulindischen Griiberfeldern bisher
keine Parallele hat®). Schalen kennen wir nur verein-
zelt aus Siedlungen’). Der GefaBunterteil aus G
36 fiigt sich hingegen gut in das Keramikmaterial
von der Kreuzackergasse ein. Die Pleilspitze aus
Grab 36 findet ihre Entsprechung in b 50 der
Kreuzackergasse® ). Die mihrische B
12 entspricht mit ihren langen,
lappen und dem v

Schlobb durch die

des Osterr . 1980, Zur Verbreitung

Abb. 1: Lultaufnahi des Pittener

freigegeben von Bundesministerium fur Landesverteidigung, %1. 13086/021-1
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gem Querschnitt dem Typ I A nach A. Rurrkav®). Sie
gehért zu den kleinsten Vertretern dieses Typs. Die
donaulandischen Griberfelder enthalten meist nur
sehr wenige Exemplare dieser slawischen Waffe des
9. und 10. Jh.'%). Die geringe Anzahl und das Fehlen
chronologischer Funde gestattet keine exakte Datie-
rung der Gréiber. Das Fehlen von Speisebeigaben, das
in anderen Fillen gerne als Beleg fir die Christiani-
sierung einer Polulation herangezogen wird '), Lt
im vorliegenden Griiberfeld nicht unbedingt den glei-
chen Schluft zu, weil es mit einer fast vollstindigen
Absenz von Tracht- und Schmuckresten verbunden
ist. Die Orientierung der Bestattungen stimmt mit
der der von H. Friesinger *?) als heidnisch erkannten
Griber iiberein. Wenn man den Inhabern von Wai-
fengribern auch eine gehobene soziale Stellung in-
nerhalb einer bauerlichen Bevolkerung zubilligen
kann, erlaubt das Fehlen von Beigaben und Schmuck
nicht den ten Schluf %),

kann eine anthropologische Bearbeitung, die aber
erst nach Vorliegen des gesamten Graberfeldes ange-
zeigt ist, inbesondere im Vergleich mit der Polulation
aus der Kreuzackergasse neue Aspekte zur Deutung
der Griber liefern. Auf jeden Fall sind die Graber
vom SchloBberg mit der Besatzung des Burgwalles zu
identifizieren, wihrend die der Kreuzackergasse zu
der 1976 in Sautern™) entdeckten Siedlung gehdren
dirften. Wenn wir den Schlussen H. Friesincens fol-
gen, dafl die Slawenmission des Hochstiftes Freising
in Pitten nach der Schenkung des Pittener Besitzes
durch die Nonne Peretcunda 869 besonders intensi-
viert wurde *), konnen wir spatestens ab dem Ende
des 9. Jh. mit dem Aufhéren der heidnischen Bestat-
tungen rechnen. Vereinzelt ist der Ubertritt von Sla-
wen zum Christentum schon frither belegt. So war
der von Herzog Moimir von Mahren vertriebene Sla-
wenhauptling Pribina, der beim Markgrafen Ratpot,
dem Grofivater Peretcundas, Zuflucht fand, bereits
Christ ). Ob withrend der Zeit der Besetzung durch
die Magyaren ab 907 die slawische Siedlung und da-
mit ein Friedhof auf dem SchloBberg von Pitten wei-
terbestanden, kann erst eine ausfuhrliche Untersu-
chung des Burgwalles zeigen. 1042 hat jedenfalls
Gottiried, Markgraf der Oberen Karntnermark, ma-
gyarische Befestigungen, die wahrscheinlich aufl dem
Schlofiberg von Pitten lagen, erstirmt 7).

Anmerkungen

bl HanpL, eine Verdffentlichung in den MPK steht
unmittelbar bevor

3) FO 16, 1977, 461

3) FO 17,1978, 386 1.

4) H. Friesinger, Die fruhmittelalterlichen Korpergra-
ber aus dem Wiener Becken und dem Weinviertel, Studien
zur Archiologie der Slawen in Niederosterreich IL MPK
19/18, 197577, 4.

s

, Das (r

von Pit tudien zur der
Slawen in Nu-dr:msu:rrc!rh MPK 17/18, 1975-77, 49 {1.
4) FRIESINGER, Anm. 5, 103,

18 Archacoloia Austriaca, LXY, 1981

*) B. Cecy, Die slawische Keramik aus der Schanze bei
Gars/Thunau  (Die Funde aus den Grabungsjahren
1965-1980) Versuche zur Gliederung der slawischen Kera-
mik, ungedr. Diss. 1981, 5. - H. Fuigsixaes, Bodenfunde des
9. und 10. Jahrhunderts aus der Grafschaft ,Zwischen Enns
und Wienerwald", Studien zur Archaologie der Slawen in
Niederosterreich. MPK 15/18, 1871-74, 105

*) PRIESINGER, Anm. 5, B6.

%) A. RUTTRAY, Walfen und Reiterausristung des 9. bis
zur ersten Halfte des 14 Jahrhunderts in der Slowakel (1),
Slov. Arch. 24, 2, 1976, 306.

%) H. Frisixoek, Walfenfunde des 9. und 10. Jahr-
hunderts aus Niederasterreich, ArchA 52, 1972, 43 £f

1) FRIESINGER, Anm. 5, 103.

H) A.2.0.

Abb. 2: Pitten, SchloBberg; 1978 freigelegte Graber.
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Abb. 3. Pitten, SchloBberg; Waffengriber 12 und 36.
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Slawische Eisenverhiittung in Pernitz/Muggendorf, p. B. Wr. Neustadt, Niederister-
reich
Von Ernst Katzen, Brunn a. Geb.

Im Rahmen seiner umfassenden Arbeit uber die
Mirabiche Niederbsterreichs bietet W. Stexuausen
auch fiir den slawischen Namen ,Pernitz eine Er-
klirung an, die durch eine Reihe von Indizien erhar-
tet werden kann und dadurch ihre volle Bestatigung
findet "),

Der Ortsname Pemnitz kommt erstmalig als ,,Per-
nize*, auch ,Berneze”, im Falkensteiner Codex vor,
einem um 1170 entstandenen Besitzverzeichnis der
oberbayrischen Grafen von Neuburg-Falkenstein,
u. a. auch iber ihre osterreichischen Besitzungen um
Hernstein, N, p. B. Baden?). ,Perniz* (1327) folgt
mit , Pernitz* (1429) die heute ibliche Schreibwei-
se’). In einem Urbar der Herrschaft Starhem-
berg/1515 wird das zur Herrschaft Hernstein geho-
rige Fischwasser dem Umfange nach beschrieben:

.Das Vischwasser genannt die pernitz vachet an
in der pisting und werdt aufwerts bis auf den March-
talstain, Mag kaum bstandt tragen, ist ungeferlich
ains haken piichsen schull langkh."*)

Das im Ortsbereich Pernitz von der Piesting bis
zur Grenze mit der Herrschaft Merkenstein vor Mug-
gendorf reichende Fischwasser wird auf einen Ha-

kenbuchsenschuB Linge bemessen. Es besteht kein
Zweifel dariiber, daB mit dem Namen ,Pernitz" hier
der Lauf der Mira gemeint ist, die in Schriftquellen
der benachbarten Grundherrschaft Merkenstein,
durch deren , Waldamt Muggendori* sie in ihrer gan-
zen Lange flieft, im 16. Jahrhundert nirgends mehr
als ,Pernitz" bezeichnet wird. Dieser ,,vordeutsche*
Name der Mira, mit deren Etymologie sich W. Stein-
hauser eingehend beschaftigte, hat sich vermutlich
durch Abschri aus dlteren Urbaren
bis ins 16. Jahrhundert iberliefert. W. Steinhauser
leitet diesen Gewdssernamen ab aus dem altslawi-
schen ,perinica® = Flul, Tal, Gegend, wo mit gli-
henden Kohlen gearbeitet wird, Tal mit einfachen
Flamméfen. Als erganzendes Beispiel fihrt er dazu
noch das tschechische , pernice”’, Flammofen an, und
vermutet darin einen alteren Fachausdruck fiir den
Rennofen mit Blasbalgbeliiftung®).

nDie Pernitz” ist daher der von den hier vermut-
lich seit dem 8. Jahrhundert, wihrend der karolingi-
schen, wahrscheinlich auch noch zu Beginn der zwei-
ten deutschen Besiedlung im 11. Jahrhundert woh-
nenden Nordslawen gebrauchte Name fiir einen Bach
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in einem Tal oder einer Gegend, wo von ihnen Eisen
geschmolzen wurde. Name und Lauf des Pernitzba-
ches deckten sich jedoch mit dem der Mira nur bis
zur Einmiindung des Arzbaches in die Mira. Von da
an folgte der Name der Pernitz mit groBter Wahr-
scheinlichkeit dem zwischen Kieneck (1106 m) und
Almesbrunnberg (1079 m) durch das Weidental aus
der Roite Arz von Norden herabflieBenden Arzbach.
Dieser diirfte seinen Namen erst mit der zweiten
deutschen Besiedlung erhalten haben, als wiahrend
der intensiven Kolonisation mit der Griindung von
Einzelhifen die Kolonisten hier eine slawische Ei-
senverhiittung antrafen.

Wihrend die Mira das letzte Stick vor threm Ur-
sprung aus der Miralucke zu einem intermittierenden
Gewisser wird, das im Sommer zeitweise vollig ver-
siegt und dessen ZufluB von einem Grundwassersee
des Unterberges gespeist wird, verfiigt der Arzbach
durch seine Zuflusse Uber eine weitaus starkere und
bestindigere Schiittung als die Mira. Er entspringt
unter dem im Urbar der Grafschaft Pottenstein/1455
erstmals genannten ,Pernitzeck"®). Es war dies ein
westlich unter dem Almesbrunnberggipfel auf einer
Hochflache gelegenes Bauerngut in betrichtlicher
Héhe uber der Rotte Arz, das im 16. Jahrhundert
verddete und noch heute als Wiistung zu erkennen
ist. Die Wahl dieses Namens fur eine Behausung ober
dem Ursprung der Pernitz, auch Relikte einer Eisen-
verhiittung in der Rotte Arz sprechen dafir, im Was-
serlauf zwischen , Pernitzeck' und Einmindung der
Pernitz in die Piesting den in der Zeit slawischer Be-
siedlung namengebenden Bach zu erkennen. Die am
Oberlauf der Mira im ,Lahmweg" seit dem
18./19.Jahrhundert auf her ftlichem Grund am
Rande eines Bannwaldes von Holzarbeitern und Koh-
lern erbauten Hutten waren nicht mit Grund dotiert.
Thre Bewohner standen im Dienstverhdltnis zur Herr-
schaft Merkenstein; diese Siedlungszeile gegen den
Unterberg ist daher nicht als altes bauerliches Kul-
turland anzusehen

oIm erzt” hingegen scheinen bereils 1455 zwei
Bauerngiiter mittlerer GréBe auf?), von denen eines
durch seine Schlackenfunde als Standort einer Eisen-
schmelze in Frage kommt. Um den Hof A. Graben-
weger, Arz Nr. 11, Gem. Muggendorf, finden sich

Die Pernitz flof demnach aus der Rotte Arz, be-
ginnend unter dem ,Pernitzeck”, weiter durch das
Weidental, die Rotte Thal entlang unter dem am
rechten Ufer steil aufragenden Muggendorfer Haus-
stein vorbei, stiirzte iiber eine ca. 100 m hohe Gefill-
stufe (Mirafalle) in die Ebene des Pernitzer Beckens,
wo der Bach nach einem Lauf von ca. B km Linge
mit insgesamt ca. 300 m Gefalle im Ortsbereich von
Pemitz in die Piesting miindet. Folgte man der Per-
nitz mit ihrem eine Erzschmelze avisierenden Namen
von der Piestingmiindung etwa zwei Stunden zu Fufl
bachaufwiérts, erreichte man, was dem Sinn einer
richtungweisenden Namengebung fur ein ganzes Tal-
gebiet entsprach, die Erzgruben und die Schmelzstat-
te.

Der neben der Pernitz aufragende Muggendorfer
Hausstein erbrachte durch eine 1966 von der Abtei-
lung fiir Ur- und Frithgeschichte des Niederosterrei-
chischen Landesmuseums unter Leitung von Dr.
Franz Hampl auf der Hochiliche vorgenommene
Grabung neben urgeschichtlichen Funden®) auch
Spuren einer slawischen Besiedlung'®). Durch das
Vorkommen von Résterz aus den Erzgruben im Arz
und einen vermutlich fur Schmiedearbeiten dienen-
den kleinen Ausheizofen aus Lehm ist auf dem Pla-
teau des Haussteines auch der Nachweis fiir die Ver-
arbeitung von Eisen erbracht Schmelzschlacken
wurden hier bisher nicht festgestellt ).

Nach H. WeicL, der von der Persistenz typischer
Flurformen und der Waldaufteilung ausgehend auf
die Besiedlungszeit schlieBt, ist der unter dem Haus-
stein gelegene Ort Muggendorf ,,wohl noch in der er-
sten Halfte des 11. Jahrhunderts entstanden, die Ein-
zelhofe wahrscheinlich spéter, beide schon auf
grundherrlichem Boden, aber kaum unter Einfluf-
nahme der Herrschaft, die nicht einmal die Rand-
walder zur Ganze beansprucht.” Der Ort Pernitz da-
gegen ,,ist ohne Zweifel eine Slawensiedlung aus der
Zeit vor 800. Sie muB vor Ausbildung der Grundob-
rigkeit durch unabhingige Bauern angelegt worden
sein. Die Einzelhofe sind jedenfalls viel junger*12). In
der Zeit nach Beendigung der Awarenfeldzige Karls
des GroBen, als von Bayern und Franken die Verwal-
tung in dem neu eroberten Gebiet aufgebaut wurde,
kam es nach H. Friesinger ,auch zu einem neuerli-
l:hen Zuschub slawischer Siedler aus dem boh-

teils d, teils als verwen-
det, kleinere, stark eisenhaltige Schlaclu'n aus einem

h-mihrischen Raum® ). Damit sind sowohl fur
die Entstehungszeit des Ortes Pernitz als auch fur die
h

nach R. Prrmom dem zugeh-

rigen VerhiittungsprozeB. Zahlreiche grofere Stucke
sollen sich nach Angabe der Hofeigentiimerin unter
dem FuBboden eines Zimmers als Aufschuttung be-
finden. Der Standort des Schmelzofens ist noch nicht
lokalisiert, diirfte sich jedoch in unmittelbarer Hof-
nihe, vielleicht unter dem heute verbauten Areal, be-
funden haben. Von dem jenseits des Baches gegen-
iiber gelegenen Hof sind keine derartigen Funde be-

kannt®).
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Etymologie des Wortes Anhaltspunkte
gegeben,

Der Pernitzbach kann - frei tibersetzt — als einer
der zahlreichen ,,Ofenbiche” unseres Landes gelten
In einem Merkensteiner Grundbuch wird 1756 eine
»Saag in ofeld oder warmen fluf" angefihrt (ein
Uberléind, unter dem Hausstein gelegen). Es ist dies
eine Bezeichnung fiir die Mira, wie sie im umfangrei-
chen schriftlichen NachlaB der Merkensteiner Herr-
schaftskanzlei nur einmal vorkommt™). Es kénnte



sein, dafl der Amtschreiber einen noch bis ins
18. Jahrhundert im by hlichen alten
Namen der Mira festhielt, einen vielleicht schon ver-
stiimmelten Ubersetzungsnamen aus dem Slawischen,
von dem der Einwohnerschaft weder Entstehung
noch Sinn verstindlich gewesen sein konnten.

Eine Entsprechung der von W. Steinhauser ange-
zogenen Namensform ,Pernitz, die ebenfalls eine
Realprobe bestehen kann, findet sich bei Peters-
baumgarten im Pittentale, Gem. Warth, p. B. Neun-
kirchen. Ein Wiener Neustadter Ratsprotokoll aus
dem Jahre 1573 nennt in ciner Erbschaftsabhandlung
mehrmals einen Zehenthof in ,Pernitz Pamgar-
ten"*). Die Namengruppierung um diesen Ort mit
Ofenbach, Ofengraben, Arrberg und die Siedlung
Hiitten weist zweifellos aul Bergbau und Eisenver-
hiittung hin, weshalb die Bezeichnung ,Pernitz"
auch hier eine vor . nor Ei
arbeitung anzudeuten scheint.

Der im 18. Jahrhundert durch ortsfremde Karto-
graphen als ,Almesbrunn* ins Kartenbild gelangte
Berg zwischen den Rotten Arz und Kreuth, Gem.
Muggendorf, Wasserscheide zwischen Piesting- und
Triestingtal, fuhrte noch im 15. t den fur

einer Felswand eine starke Quelle, die als ,,Weilien-
bach* durch die Steinwandklamm abflieBt, sich im
Ort Furth mit dem Furtherbach vereinigt und im Ort
Weilenbach, p. B. Baden, in die Triesting miindet.
Der heute nicht mehr gebriuchliche Bachname
WeiBenbach" ist vom 16. bis gegen Ende des
19 Jahrhunderts nachzuweisen'). Die Orte Pernitz
im Piestingtal und WeiBenbach im Triestingtal ver-
danken daher ihre Namen zwei Biichen, die beide aus
dem , Altmansprunn™(-berg) entspringen.

Durch die von W. Steinhauser angebotene Inter-
pretation des slawischen Ortsnamens ,Pernitz*, mit
Hilfe des bisher bekannt gewordenen Fundmaterials
unter Ber ortlicher Gegebenh und
durch i i Arch llen
scheint mit emer an Sicherheit grenzenden Wahr-
scheinlichkeit die endgiltige Klarung des Namens
Pernitz moglich zu sein®),

Auch der im Piestingtal einzig bekannnte slawi-
sche Hofname ist vom Standort dieses Bauerngutes
her maglicherweise in Zusammenhang mit Eisenerz-
abbau zu sehen. Im Falkensteiner Codex wird u.a.
auch das zinspflichtige Gut ,Osinberch” erwihnt, z
als ,Besitz des Vaters”, oder auch ,das

einen Berg ungewohnlichen Namen ,Altmans-
prunn“®), An seinem Nordwestabhang gegen die
Rotte Arz, in Talnahe ober dem alten, hochwasser
cheren Fahrweg von Thal ins Arz, ca. 10 Minuten von
den beiden Arzhéfen entfernt, liegt die , Eisgrub*, bis
ins 19.Jahrhundert als ,Eysengrub” in Merkenstei-
ner Grundbiichern verzeichnet 7). Ursprunglich herr-
schaltlicher Bannwald, wurde dieser Waldkomplex
am Abhang des Almesbrunnberges im 18. Jahrhun-
dert zugleich mit groBen Teilen der Unterbergwélder
an 24 Muggendorfer Untertanen verteilt'®). Heute
gehoren die , Eisgrub-Waldungen* zum Besitz A.

vom Vater Ererbte“?') Ident mit Etschenberg,
M. Gollinger, Gem. Gutenstein/Vorderbruck Nr. 11,
liegt dieses Bauerngut vor der Talenge von Guten-
stein aufl einem Berg an der linken Talseite der Pie-
sting unter einem Héhenzug, der vom Seegraben tiber
die Matzingtaler Hohe in Richtung Unterberg ver-
lauft und welcher durch Jahrhunderte die Grenze
zwischen den Grundherrschaften Gutenstein und
Pottenstein/Merkenstein bildete. Die Zugehérigkeit
dieses Hofes zum Falkensteiner Besitz mit seinem
entlegenem Zentrum Hernstein dirfte mit dem An-
spruch der bayrischen Kolonisatoren auf das Gebiet
um Pernitz den sein, dem der ,,Osinberch* ur-

‘Grabenweger, Arz Nr. 11. In einem steil
Hochwald sind ungefihr 100 m ober der dem Arz-
bach folgenden Strafie zu den Arzhofen kleinere, ver-
rollte Pingen sichtbar, die auf einen alten Erzabbau
schlieBen lassen; grofere Abraumhalden fehlen. Die
Lagerstitte durfte in Form von Erzlinsen bestanden
haben, die im Tagbau leicht zu erreichen waren. Wie
es scheint, ist der Abbau so griindlich erln'lgl dall es
heute sch g ist, hier Li
finden. Nach Windwurf von Biumen werden gele-
gentlich noch einzelne Roherzblocke freigelegt,
woran zu erkennen ist, dafl die Erzlagerstitte nicht
flozartig verliuft.

Altmansprunn® ist entweder mit dem im Mit-
telalter hiufigen Personennamen Altman zu erkliren,
im Hinblick auf den hier nachweisbaren Bergbau ist
allerdings auch an einen Brunnen beim ,Alten
Mann* zu denken, der als Quelle aus dem von den
deutschen Smdlem vielleicht schon erschapft und

or d . Erzberg" An
der den Erzgruben entgegengesetzten Ostseite des
Almesbrunnberges entspringt in der Claus* unter

ticke zu

springlich wahrscheinlich uber eine slawische
Stammeseinheit zugehdrte, wahrend die nahergele-
gene Grundherrschaft Gutenstein erst spiter ent-
standen ist. An dem nordlich hinter dem Hof gelege-
nen Arzkogel tritt an einer Kontakistelle des Guten-
steinerkalkes mit Werfener Schiefer ein Brauneisen-
steinlager zu Tage?®?), das, wie an den Spuren ersicht-
lich, von einer natiirlichen Hohle aus vollkommen
abgebaut wurde. Vorhandene Abraumhalden lassen
auf eine intensivere Bearbeitung schlieBen, als sie im
Arz stattgefunden hat, was aufl einen Bergbauversuch
der Gewerken Hans Zwettler und Thoman Kholber-
ger 1560/61 zuru ist. Die Verhiittung des
hier abgebauten Brauneisensteines erfolgte unter
dem Etschenberg in ciner an der Piesting neben ei-
nem alten Hammer errichteten Schmelzhiitte. Das
iiber diese einzige Piestingtaler Eisenhiitte der Neu-
zeit vorliegende Aktenmaterial erweist die Erfolglo-
sigkeit dieses Unternehmens %),

Der Forstknecht Hans Zwettler aus Neunkirchen
a. Stf. hat i von drei Jah
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und

auf Gold-, sube'r Kupfer- und Ensenslembergbaue
im obersteirischen Raum und im stdostlichen Nie-
derbsterreich betrieben, wobei die t hliche Bele-

ralucke auf den Unterberg zeigt sich im ,Silber-
grabl” eine michtige Pinge; auch auf der westlich an
den Unterberg anschliefienden Riedmiilleralm weisen

Abraumhalden neben einer Hahle auf bergménnische

gung der Gruben nicht immer naci ist. Er
scheint sich bei seiner Prospektionstitigkeit der Hilfe
ortsansissiger Bauern bedient zu haben, die ihn auf
alte erlegene Bergbaue oder deren Spuren hinwiesen.
Der nach den Tiirk infallen 1529/32,
Eisenmangel der Residenzstadt Wien und der Edel-
metallbedarf des Landesfiirsten erkliren die Berml-
igkeit der Bergbehorde, auch auf

h, Es ist daB man
sich der geringen Chancen Zwettlers zur Eréffnung
von Bergwerken bewuBt war, aber iiber ihn Kenntnis
erlangen wollte von etwaigen Erzlagerstatten im
Viertel unter dem Wienerwald im Umkreis von Wien
Zwettlers Unternehmungen sind daher nicht an ih-
rem Erfolg zu messen; es handelt sich vielmehr um
eine ; 1 fir ein
Gebiet zu Beginn der Neuzeit, die sich an alteren
Bergbauspuren orientierte, wie sie hier erst wieder
unter Maria Theresia, Joseph II. und Franz 1. durch
Bergsachverstandige vorgenommen wurde?).

Als Abfallprodukte nach einem Schmelzprozel

fanden Schlacken immer schon die Beachtung der
Berg- und Hiittenleute. Nicht nur der Hinweis auf
alte Erzverhittung und Lagerstitten war interessant,
sondern auch die Feuerprobe mit einem RiickschluB
auf die Haltigkeit des Erzes, wobei modernere Tech-
nologien auch noch die Nutzung vorhandener
Schlackenhalden erlaubten. So suchte beispielsweise
Zwettler 1536 um Sch an fiir Schlack
aus dem bek ur- und fr lichen
Bergbaurevier Prein a. d. Rax®). Am Gostritz (Erz-
kopel/Semmering) stieB man 1769 ebenso auf Schlak-
kenhalden %) wie 1797 sudlich von Pitten: ,Schlak-
ken, die im Donhauserwald liegen und durch Alter
mit Rasen und Baumen uberwachsen sind, geben in
der kleinen Feuerprobe 54 pfiindiges Roheisen'*
Es wurde fiir den Pittener Hochofen angetragen, , die
wenigen Erze, so die Alten verlassen, zu gewin-
nen"?¢). Wenn sich Zwettlers Kenntnis des Etschen-
berger Eisensteinvorkommens von slawischer Erz-
verhiittung ableitete, sind ehemals vorhanden gewe-
sene haltige Schlacken jedenfalls durch die Gewer-
ken ausgeschmolzen worden.

Zwettler war nicht der letzte, der in diesem Ge-
biet alten Bergbauen nachspiirte. Der no. Bergrichter
Jeitete noch 1762 gegen einige Bergleute eine Unter-
suchung ein, die unerlaubt auf der Hohen Wand, am
Gaisstein bei nm.h und ,im Unterberg”??) nicht nur
. sondem
auch Erz emde::kt hatten, das sie im Hirtenberger
Eisenhammer ,schmolzen und probierten ). Nach
der geltenden Bergordnung von 1553, Art. 94, wur-
den die Leute als ,Winckhelprobirer und stauden
schmelzer* straffallig. Nahe am Fahrweg von der Mi-
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By i hin. Eine Datierung oder Riickschliisse
auf die Mutung sind nicht méglich.

Der Flufiname ,Piesting" ist ein unechter ing-
Name slawischer Herkunft. Seine Ubernahme ins
Deutsche erfolgte nach R. KarreLLus vor 770%°). Die
Piesting wurde namengebend fiir eine 15 km ostlich
von Pernitz fluBabwirts gelegene Slawensiedlung,
welche im Falkensteiner Codex um 1170 als
che” aufscheint) und nach H. WricL ebenfalls vor
800 entstanden ist*'). Fiir die Piesting = die Rasende,
fehlt ein deutscher Ubersetzungsname; der FluB
wurde noch im vorigen Jahrhundert von seinem Ur-
sprung an bis ins Steinfeld auch als , Kalter Gang"
bezeichnet, eine Benennung aus der Zeit der zweiten
deutschen Besiedlung, die anstelle des slawischen
Namens, spiter neben dem ,.eingedeutschten” Namen
verwendet wurde. Die Triesting = die Tosende, hat
weder einen eigenstandigen deutschen, noch einen
Ut aus dem Slawis ; der un-
echte ing-Name blieb gebrauchlich.

Das Landbuch nimmt um 1280 , nach altem Her-
kommen* als Grenze zwischen Osterreich und Stei-
ermark , Pyestenich daz Wazzer an®), eine Grenze,
die in threm weiteren Verlauf von Gutenstein ausge-
hend den ,Montarnperg” errcicht und erst 1499 als
wscharfe Grenze" von der Katzenfurth in der Piesting
zwischen Pernitz und Gutenstein beginnend, tiber die
Matzingtaler Héhe (942m) auf den Unterberg
(1341 m) prazisiert wird®). Die um die Mitte des
11. Jahrhunderts hier einsetzende deutsche Kolonisa-
tion hat den Lebensraum eines slawischen Stammes
im Gebiet um Pernitz mit dem Etschenberg, am Per-
nitzbach aufwarts um den Muggendorfer Hausstein,
und um Gutenstein zerschnitten. Das Land fiel an
die spateren Grundherrschaften Hernstein, Potten-
stein und Gutenstein.

Die b hen Grafen von F:
stein besafien Grundholden aufler im
Becken auch noch in bzw. um die slawische Siedlung
Pernitz mit dem , Osinberch", talabwirts in bzw. um
die slawische Ansiedlung , Piseniche®. In beiden Fil-
len waren die Bauerngiiter links der Piesting gelegen
Im Falkensteiner Codex scheinen noch um 1170 die
Slawen Halica, Scirnai, Negai, Tobirzla, Tobiriz und
Berlub auf®), die, vermutlich um Piesting ansissig,
‘zusammen mit den deutschen Siedlern fur thre Wein-
girten nach Herandstein Abgaben leisteten. Die er-
sten Urbare der bereits voll ausgebildeten Grund-
herrschaft Hernstein nach Abschlub der intensiven
Kolonisation, vercinigt mit denen der Herrschaft
Starhemberg, datieren mit 1438 bzw. 1515, Fir das
Dorf Pernitz wird als Grundobrigkeit Hernstein aus-
gewiesen, fir den Markt Piesting (links und rechts
der Piesting) Starhemberg?s),

Herand-




Vom Talgebiet der oberen Tnes(mg aus wurde
das F k von den frankischen Grafen
von Pottenstein getragen, deren Besitz vermutlich
schon sehr friih iiber dic Wasserscheide von Piesting
und Triesting nach Siiden bis an den Muggendorfer
Hausstein reichte, der von einer slawischen Flucht-

Im 16. Jahrhundert begannen sich fiir die chema-
lige Grafschaft Pottenstein, die in d!r l'[errschaf!
Merkenstein war, h in
der dieser sehr k 1 Grund-
herrschaft abzuzeichnen, zuriickzufiihren aul die
groBe Entlemung des fast am Rande des Wiener Bek-

burg zur Grenzbefestigung an der karantanisch-st
rischen Grenze wurde; er durft! als zentraler lekl
fiir die im 11. Jah Rodu
im Unterberggebiet gndnem haben. Es bleibt unver-
stindlich, warum der den slawischen Bewohnern um
Pernitz als niichste Fluchtburg dienende Muggendor-
fer Hausstein nicht den Falkensteinern, der spateren
Ortsobrigkeit von Pernitz zufiel, sondern den im weit
entfernten Triestingtal ansissigen Grafen von Pot-
len-:tem Durch diese Geblcl.saul'tc\lung verblieb der
mit seinen E ~ ver-
mutlich bis zur Ausbildung einer Grundherrschaft
‘Gutenstein - den Falkensteinern, die Gruben im Arz
lagen auf Pottensteiner Territorium.

Die aus dem Gebiet sidlich von Bamberg und
Bayreuth zugewanderten Franken, welche ihre hei-
matlichen Ortsnamen der beiden grofiten Siedlungen
und gileck und I, hier-
her iibertrugen, k.amen aus einem Land mit einer
deutsch-slawischen Mischbesiedlung, wo auch schon
sehr frih Eisen erzeugt wurde’). Die [rankischen
Siedler fanden daher im Kolonisationsgebiet ahnliche
Verhiltnisse vor wie in ihrer Heimat: ein nordslawi-
sches Volkselement, das sich auch mit Eisenerzver-
hiittung befaBte. Es ware denkbar, in dieser Tatsache
eine Legitimation zu sehen fur das Vordringen der
Franken vom Triestingtal her in ein noch [reies Ge-

kens 1 er Merkenstein von
den Waldamtern Furth und Muggendorf. Dies erklart
die Sonderstellung des Muggendorfer Haussteines als
bauerliche Fluchtburg, die fur beide Amter noch
1557 zu belegen ist™)

Die Grundherrschalt Gutenstein muB in dieser
Region als letzte entstanden sein. In den Ort (Markt-
gem. Gutenstein, p. B. Wr. Veustndt;uurden nach H.
Weigl ich mehrere Ei
wobel die Entstehung einer geschlossenen Orls:mlage
wegen der Ungunst des Terrains (wenig Bauland,
Hochwassergefahr) sehr schwierig war und deshalb
erst relativ spat erfolgt ist. Den AnstoB dazu gab
wohl eine ausgezeichnete Position fiir die Errichtung
einer Wehranlage an der Vereinigung dreier Biche
(Kalter Gang, Langapiesting, Steinapiesting) in ei-
nem Talkessel, der durch Felsengpésse zu sichem
war. Um 1220 als ,,castrum Gutenstain® erstmals er-
wihnt*?), hat die Burg die Funktion des um die Mitte
des 12. Jahrhunderts aufgelassen, talauswirts eben-
falls an ciner Felsenge gelegenen ,,castrum Waldek-
ke iibernommen. Als Sperriegel fur das in Besied-
lung begriffene Waldland um Schwarzau und Rohr,
aber auch als Flankendeckung der aus dem Steinfeld
durch das Puchberger Becken unter dem Schnecberg
in Richtung Schwarzau fithrenden alten RomerstraBe
gedachl wurde das BergschloB Gumnstem zu einem

im inneren irtel des Alpen-

biet im Bereiche der Piesling, wo man auf bay
Kolonisten stiefi, wobei es zur Zerstiickelung einer
slawischen Stammeseinheit um Pernitz gekommen
sein muf

Die Griindung des deutschen Ortes Piesting, als
eine an das slawische ,Piseniche" anschlieBende Er-
weiterung der Siedlung zu verstehen, wurde durch
die Inhaber der Burg Starhemberg erst nach der
Mitte des 12. Jahrhunderts am rechten Piestingufer

iber der alten Sl dlung forciert®’). Ahn-
liche Verhaltnisse durften fir die Griindung des Or-

ostrandes*!). Eine Defensionsordnung (1387-83)
weist den Waldimtern Furth und Muggendorf SchloB
Gutenstein als Fluchtort an, was auf die endgiltige

g des M ines als bauerli-
che Fluchtburg in dieser Zeit schliefien laBt+).

Im Bereich der Marktgemeinde Gutenstein fiihrt
der ,,Radersbachgraben”, ein wasserreiches, stark an-
steigendes Waldtal, aus der Steinapiesting in Rich-
tung Unterberg. Der vom alttschechischen ,grad"
nbzulen.mde Name*’) kommt in der Josefinischen

als h*  vor*d). Die
dt-Karte" (1837) bringt, allerdings sehr

unge'nau und deshalb nicht lokalisierbar, als &stliche
R b einen ,Ro-

tes Pottenstein im Tri 1 sein. hweickh
Auch dort weist der aus dem Slawischen abzulei-
tende Name ,Radling” auf eine Sla am

rechten Triestingufer hin?®), wihrend links der Trie-
sting der Ort Pottenstein mit seiner Wehranlage ent-
stand. Durch die deutsche Landnahme dirfte es zu
keiner gewaltsamen Auseinandersetzung um den
Landbesitz, das bebaute und unbebaute Land, ge-
kommen sein, sondern d]c beginnende Kolonisation
scheint sich auf N von

des

g

dlschberg' 45). Damit liegt der Hinweis auf eine sla-

\nu‘he Wehranlage vor. Jenseus der parallel zum
h ler Hohe ent-

springt der .Purbach”, der vor dem Muggendorfer

Hausstein in die Mira miindet und mit Sicherheit auf

diese ,,Burg" zu beziehen ist. Durch den Radersbach

Orten und Wehranlagen in einem noch diinn besie-
delten Land unter rung des Be-

h wiire daher im Bereich der Milmngt.a]er
Hchc von deren Abhang gegen den Radersbach ein

sitzstandes beschrankt zu haben.

(Ofensau) vorliegt*s),
vielleicht auch auf den siidlichen Vorbergen des Un-
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terberges, auf eine verschollene slawische Wehran-
lage zu schlieBen.

Die am Pernitzbach und am Etschenberg auftre-
tenden Eisensteinlager waren weder quantitativ noch
qualitativ von Bedeutung. Trotzdem kam es in der
Zeit slawischer Besiedlung, die vom 8.-11. Jahrhun-

Die gsterr.- ~ungar. Monarchie in Wort und Bild (Wien u
‘Wien 1888, 23: oder Stein-

wandklamm"

) Bernizea = Barenache, bzw. ,Stelle, wo gewaschen
wird", scheiden als bisher vorliegende Erklirungsversuche
fiar den Ortsnamen Pernitz aus.

*) Roswitha KanpeLLus, Siedlungsgeschichte d. ehe-

maligen Pitten auf Grundlage,

dert h ist, liber den Eisen

zef, der im Wort ,Pernitz" zum Ausdruck kommt,
zur Namengebung fur ein ganzes Talgebiet. Uber die
Dauer der Eisenerzeugung ist keine Aussage msglich;
sie kann hier nur als bauerliches Nebengewerbe fiir
die lokale Bedarfsdeckung zu verstehen sein. Dieser
Umstand 146t auf fehlende Handelsverbindungen und
auf die Armut des hier lebenden slawischen Stammes
schlieBen, auf eine Isolation, die wahrscheinlich dem
Sicherheitsbediirinis dieser Volksgruppe entsprochen
hat.
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Ausgrabungen in der Stiftskirche St. Peter in Seekirchen, Salzburg

Von Andreas LirpexT, Innsbruck

mit Beitriigen von B. KAUFMANN, Basel, P. WOLFF, Wien und L. Ecksart, Linz

Im Jahre 1977 wurde die historisch und kunst-
historisch hochst bedeutsame Stiftskirche in Seekir-
chen am Wallersee'), Salzburg, restauriert. Dank
dem grobziigigen Entgegenkommen von Herrn Pralat
Dr. Johannes Neusaror (Kummmmn fur Kunst und
D flege der Erzdid 2 und von
Hochw. Herrn Pfarrer Andreas Rapaver konnten bei
dieser Gelegenheit auf die Dauer von fun{ Wochen
(von Mitte August bis Ende September) archaologi-
sche Grabungen im Kircheninneren vorgenommen
werden *).

Die Freilegungen fihrte ich im Rahmen eines
Projektes zur E: hung der frihen Missioni
in Salzburg durch, das von Herrn Univ.-Prof. Dr.
Heinrich Kovier (Institut fur Geschichte d. Univ.
Salzburg) geleitet wird. Die Grabung selbst wurde
vom Fonds zur Férderung der wissenschaltlichen
Forschung und vom Amt der Salzburger Landes-
regierung finanziert, wofiir wir beiden Stellen grofien
Dank schulden. An der Grabung waren Herr Kustos
Dr. Franz MoosLErrser vom Salzburger Landesmu-
seum, Herr Dipl.-Ing. Hans Pees, der alle Zeichen-
und Dokumentationsarbeiten besorgte, und mehrere
Studenten aus Innsbruck und Salzburg beteiligt
Herrn Prof. Dr. H. R. Sexvnavsen (Zurzach, Schweiz)
méchte ich aufrichtig fir seine Besuche am Gra-
bungsplatz und seine sehr eingehende Beratung bei
der Auswertung der Ergebnisse zu danken. Seine
grofie Erfahrung bei Kirchengrabungen kam mir bei
der Bearbeitung der Grabungsbefunde in hochstem
MaBe zugute, zumal aus Zeitgrunden nicht die ge-
samte Innenfliche der Kirche aufgedeckt werden
konnte und daher einzelnen Baudetails starkeres
Gewicht zukam.

Die angegebenen Tiefenmale sind auf das FuB-
bodenniveau des Mittelganges im Bereich zwischen
den beiden zweiten Pleilem von Weslen bezogen; die
zugrundeliegende O-Linie ist auf dem West-Ost-
Langsprofil AA" eingetragen. (Abb. 1)

Bau I {erste Steinkirche)
Die Elemente

Die unteren Fund lagen der i und

11 (Schnitt DD'). Die Mauern zeigen eine parallele
Fiihrung, eine glfu:hc Breite (0,60 m) und eine identi-
sche Konstr aus mittelgroBen Rollstei-
nen im Innern und meist hochgestellten Bruchsteinen
oder Platten am Rand. Bei der siidlichen Mauer wa-
ren Reste des mit Ziegelgrus versetzten, grau-roten
Mortels erhalten (Schnitt BB' und FF').

Der lich: bschlull der L war
zwar nicht mehr vorhanden, er muB aber mit der Li-
nie der spiteren Westmauer von Bau II {ibereinstim-
men. Dies darf vorausgesetzt werden, da die tieferen
Steinmauern nicht uber diesen Bereich hinausliefen
und der gewachsene Boden hinter der Westmauer
ungestort war. AuBerdem wurde zwischen Langmau-
ern und Westmauer jeweils eine Stérung beobachtet,
was auf ein Her: groBerer F
steine in den Ecken schlieflen laft.

Die Westmauer von Bau I kann aber nicht tiefer
fundamentiert gewesen sein als die entsprechende
westliche AbschluBmauer von Bau II, deren Unter-
kante mit 092 m auf anstehendem Boden aufsetzte.
Die Langmauern waren jedoch tiefer eingesetzt und
anders gemauert als diese (im Norden: UK: —1,30 m;
im Siiden: UK: —1,10/1,20 m, OK: —1/1,09 m).

Der Ostabschlufl des Saales muB etwa 1-2m vor
dem heutigen Triumphbogen gelegen haben. Der &st-
liche Verlauf der Nordmauer ist nicht freigelegt wor-
den, der der Sidmauer war durch neuzeitliche Be-
stattungen gestort. Der Boden um die Pfostengrube 5,
die in Verlingerung der stdlichen Langmauer lag,
zeigte im entsprechenden Niveau unberiihrten Boden.
Somit kann das Schiff nur bis zum Pfosten gereicht
haben. Es labt sich aber aufgrund der nicht vollstan-
dig ausgegrabenen Fliche nicht ausschliefien, daf
dem Bau eine eingezogene Apsis oder ein eingeriick-
ter schmaler Rechteckchor vorgelagert war.

Im Bereich des Schnittes DD’ wurden auf den
unteren Mauersteinen von Bau I bemalte Verputzre-
ste gefunden; &hnliche Stiicke traten entlang des in-
neren Verlaufes der nérdlichen Landmauer auf.

Ergebnis (Abb. 2)
Der ahesle nachweisbare Kirchenbau hatte einen
ree Saal mit einer lichten Weite von etwa

tidlichen Li waren sir erhalten.

Die nérdliche Mauer befand sich unter der von Bau

3,6 x Tm (etwa 1:2) und war in Stein gemauert. Die
Form des Ostabschlusses in der Zone des bestehen-
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den Triumphbogens ist nicht gesichert. Zumind

auf der nérdlichen Innenwand des Schiffes pear em
Kalkverputz mit mehrfirbiger 1

den Fu ine der untersten Lage vorhanden.
Diese Teile des Chores sind offenbar in den darauf-

Es sind Muster aus Winkeln, Bogen und Zi en

folgenden Bauperioden absichtlich abgetragen oder
durch P stark gestsrt worden. Die

in rostroter, hellgelber und weiBer Farbe zu erkennen
(Abb. 18).

Bau II (zweite Steinkirche)

Offenbar wurde das &lteste Kirchengebiude
weitgehend abgetragen, um einem groBeren Neubau
Platz zu machen. Die nérdliche L.angmaunr wurde

Mauerunterkante der siidlichen Chorwand folgte dem
natiirlichen Gelinde, das von Westen nach Osten
rasch abfallt (von —0,98 bis —1,28 m). Wegen dieser
Gelindeform war es notwendig, den Chor tiefer zu
fundamentieren, um im Innern der Kirche einen ebe-
nen Boden zu erreichen. Die Hohe des erhaltenen
Fundaments betrug im Westen —-0,87, im Osten
~1,15 m; die Breite ist wohl auf 0,60, festzulegen. In

iiber dem von Erde und Schutt bedeck d t
von Bau I aufgefiihrt (Schnitt DD'). Der Randverlauf
iib, tell ise die dltere Gr Die

sidliche Langmauer scheint wenigstens in den unte-
ren Partien beibehalten worden zu sein; ihre Weiter-
verwendung als Binnenmaer in der Bauphase II -sn
durch die horigkeit fgeh
Mauerwerks bewiesen (Schnitt BB’ und FF"). Die

A wurde neu jeden-
falls ist das nach Suden um 3,5 m verlangerte Fun-
dament, das einen siidlichen Anbau miteinbezog,
einheitlich gesetzt worden und kann daher nicht dem
einschiffigen Bau 1 angehbren.

Die sudliche Mauer des rechieckigen Annexes
wurde spéter vollstandig herausgebrochen; entweder
muBte sie der Siidmauer des romanischen Langhau-
ses weichen; oder sie lag noch etwas weiter sidlich.
Dies war nicht mehr festzustellen, da hier romani-
sche und gotische Fundamente verlaufen.

Der stidliche Annexraum schloB im Osten mit ei-
ner Quermauer ab. Von ihr sind nur mehr wenige Re-
ste gefunden worden (Schnitt EE’). Es ist dies eine
innerste, westliche Reihe von Mauersteinen, darunter
kleinen Quademn aus Muschelsandstein (Abb. 11/4).
Die duBeren Reihen waren durch den spiteren Ein-
bau eines romanischen (Altar-JFundamentes abge-
schnitten. Der siidliche Teil der Mauer war durch die
in die Bauperiode III datierende Bestaitung IV zer-
stort und das nordliche Ende vom i
(Pfosten 5) beseitigt worden. Am siidlichen Ende der

hal Reihe von M inen lag das Fragment
eines dlterkaiserlichen Altares. Seine stili

die Siids des Chores war ein winkelformig ge-
bildeter groBer Steinblock aus Adneter Marmor ein-
gesetzt, der Spuren allseitiger Bearbeitung zeigt. Of-
fenbar handelt es sich bei dem Stein, der sich nun im
konservierten, von der Krypta zuganglichen Gra-
bungsareal befindet, um ein antikes Baufragment

Chorwinkel und ostliche Quermauer des Annex-
raumes waren ehemals sicherlich verbunden; wegen
der vhm. seichten Lage der Fundamente und spéterer
Eingriffe und Itar,
Pfosten 5) war dieser Eckteil aber nicht mehr vor-
handen. Vermutlich besaB das Chorhaus kurze
Triumphbogenvorlagen, deren sudliche auf den Ver-
lauf der Binnenmauer Bezug nahm.

Fiir das Verstindnis der baulichen Zusammen-
hénge spielt der Estrichboden von Bau II eine grofie
Rolle, der in weiteren Teilen des Gebaudes erhalten
war. Sein Niveau war einheitlich —0,87 m, was auf
eine gleichbleibende Fulibodenhéhe in allen Berei-
chen, auch im Chor, hinweist. Der Estrich bestand
aus einer diinnen, ziegelstaubdurchsetzten Kalkmasse
und war mit kleinen runden Kieseln von rund 3-4 ecm
Durchmesser durchgehend sauber rolliert. Dieser
Kalkboden lief deutlich den Chorwinkel, die Nord-
und Westmauer und die ostliche Quermauer des An-
nexraumes an. Bei der zuletzt erwihnten Mauer
zeigle es sich, dall das eingemauerte, romische Altar-
fragment bereits zum aufgehenden Mauerwerk ge-
horte, da sich der Estrich unmittelbar darunter an-
legte (Schnitt EE’).

Merkmale, die genauere zeitliche Stellung und seine
Bedeutung werden in dem angeschlossenen Beitrag
von L. Ecknakr behandelt?). Es befand sich im Ver-
band der Quermauer. Das Fragment aus Adneter
Marmor wurde demnach beim Bau der Kirche II als
Spolie eingemauert.

Die nérdliche Langmauer wurde nach Osten ver-
lingert, wo sie die nardliche Begrenzung cines qua-
dratischen Chorhauses bildete (lichte Weite: 3,8 x
3,8 m). Sie ist in diesem Abschnitt allerdings von der
Nordmauer der Kirche ITI iiberschritten worden und
daher nicht mehr erhalten. Die Siidostecke dieses
Chorwinkels konnte freigelegt werden. Es waren al-
lerdings nur mehr die im lockerem Verband liegen-
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Der Est zog auch iiber die gesamte In-
nenfliche des Annexraumes. Nur im Siiden war er
durch die Fund: be der Lang-
hausmauer durchschlagen (Schnitt BB'). Hinter der
Gstlichen Quermauer des Annexes und sudlich des
Chorwinkels wurde der Estrich jedoch nicht gefun-
den. Dies zeigt, daB es keinen weiteren siidlichen
Anbau gegeben hat. Dagegen spricht auch der mach-
tige Eckstein im Sidosten des Chores.

Der éstliche Teil der Binnenmauer wurde bei der
Errichtung von Bau II bis auf cine untere Lage des
Fundamentes abgetragen. Dieser Abschnitt war deut-
lich gegen einen westlichen, aufgehend gemauerten
Teil abgegrenzt und vom Estrichboden, der sich zwi-
schen Saal und Annexraum erstreckte, iiberzogen.
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Wegen des noch vorhandenen Steinfundamentes
wurde der Estrich in dieser Zone nicht rolliert.
Vielleicht darf in Erwigung gezogen werden, dafll

durch einen Doppelbogen mit dem Schiff verbunden.
Das Kirchengebiude fiel schlieflich einer Brandkata-
s!lophe zum Opfer. Der dunkle, holzkohlenversetzte

zwischen dem Ende der verkiirzten und
dem sudlichen Triumphbogenfortsatz ein Doppelbo-
gen eingezogen war. In diesem Fall ware in der Mitte
des Zwischenfeldes eine Stiitze bzw. ein Pleiler an-
zunehmen.

Der Estrichboden lief an vielen Stellen, vor al-
lem in der Chorgegend, Spuren eines heftigen Bran-
des erkennen. Er war vielfach brandgerstet und von
einem bis zu 25 cm hohen Brandschutt bedeckt. In
diesem Schutt wurden Mauersteine der schon er-
wahnten Art aus zugerichtetem Sandstein (wie Abb.
11/3) und zahlreiche feuergeschmauchte briunliche
Verputzreste gefunden. Im Bereich vor der éstlichen
AbschluBmauer des Annexes kamen auch Bruch-
stiicke von bemaltem Wandbewurf mit Streifen in
schwarzer, dunkelgelber und dunkelroter Farbe zum
Vorschein (Abb. 18). Etwa 2 m innerhalb der West-
mauer lag auf dem Estrich ein kleines GefaBifragment
mit Glimmerzusatz. Die Bauweise der Mauern ist
iiberall ziemlich dhnlich: man legte grofere Stein-
platten oder -blocke und dazwischen kleinere Roll-
steine. Manchmal war auch ein weiBlicher, ziegel-
staubdurchsetzter Kalkmaortel erhalten. In der West-
und der D waren Zi u einge-
mauert, die aus spatantiker Zeit zu datieren schei-
nen.

Die Begutachtung zweier Funde durch Herrn Di-
rekior A. Semmmmock brachte folgendes Ergebnis:?)
wDiese zwei Ziegelbruchstiicke sind romischen Ur-
sprungs. Mit Beriicksichtigung der MaBgrundlagen
des 4.Jhs. n. Chr. ergibt sich fur das Dachziegel-

Br wurde offenbar im Zuge von Aufriume-
und Planierungsarbeiten auBen vor der Westmauer
abgelagert; darauf weisen in diesem Bereich nachge-
wiesene hohe Schuttlagen hin.

Saalkirchen mit eingezogenem Rechteckchor tre-
ten ab der Zeit um 700 hiufiger auf; kennzeichnend
sind meist die vorgezogenen Mauerzungen am Ein-
gang zum Chor. Es handelt sich um einen Kirchen-
typ, der sehr langlebig ist und besonders im frithen
Mittelalter vorherrscht®). Ein lingsseitiger Anbau
wie in Seekirchen kommt beispielsweise auch in der
Saalkirche von Lorenzberg bei Epfach (Bayern) vor,
soll dort aber schon ins 10. Jh. datieren®).

Bau III (dritte Steinkirche)
Dic Elemente

Von den Neuerungen der Bauphase III sind nur
ein gréferer Teil der Fundamente der Ostmauer und
ein ostlicher Teil der Fundamente der Nordmauer er-
schlossen. Aus dem Niveauvergleich und vor allem
aus der charakteristischen Bauweise geht jedenfalls
hervor, daB diese Mauerteile zu derselben Periode
gehoren.

Besonders typisch fiir die nachgewiesenen ostli-
chen und nordéstlichen Grundmauern war die sehr
tiefe Fundamentierung und die feste Martelung mit-
tels eines briunlichen Mértels ab der dritten Steinla-
ge. Wihrend die ersten beiden Scharen aus rundh-
chen, kleinen bis mittelgroBen Rollsteinen gesetzt
waren, wiesen die dariiberliegenden Reihen vielfach

Bruchstiick eine klassisch romische
mit der Richtzahl 1 FuB = 297 mm bis herab zur Va-
riante 294 mm (Aquileia?). Der Mauerziegel trigt

Provi kter in den M; der auslau-
fenden griechischen Mabgrundlagen (I FuB =
309-305 mm).*

SchlieBlich sind noch einige Angaben zu den
Mauerniveaus anzufithren:

Westmauer: UK = -092m, OK = -072m;
Nordmauer: UK = —0,94m, OK = -084m; Bin-
nenmauer: UK = —1m, OK = —0,79 m; Ostmauer

Chor: UK = —1,20 m, OK = —1,15m.

Ergebnis (Abb. 3)

Der zweite Kirchenbau stellt eine beachtliche
Vergroferung gegen ber Bau I dar. Im Westen hat

zur e Bruchsteine entlang der Mauer-
kante und mittelgrofe Rollsteine im Innern auf (Ost-
mauer: UK = -1,53m, OK = —1,01 m; Nordmauer
Oberteil: UK = —-1,21 m, OK = —1,10 m, Mauerbreite
= 0,60 m).

Obwohl die Nordostecke von Bau IIT nicht frei-
gelegt werden konnte, diirfen die beschriebenen
Mauerteile in Verbindung miteinander gebracht wer-
den. Es erhebt sich nun die Frage, wo die iibrigen
Mauern gelaufen sind. Die sudliche Erstreckung der
Ostmauer von Bau I11 konnte zwar nicht zur Ginze
verfolgl werden, da sie vom romanisch-gotischen
Mauerwerk des Chores gestért war. Immerhin steht
soviel fest, daB der Ostabschlufl des Neubaues weiter
nach Siiden reichte als der aller Vorgingerbauten. Es
liegt aber nahe, dafi die Ostmauer von Bau III mit
de'r noch vorhandenen oder wiedererrichteten alteren

man iltere oder

auf ihnen aufgebaut. Im Ganzen entstand ein lang-
rechteckiger Saalbau mit Chor von etwa 13 m Linge
und 4 m Breite; das Schiff mit Sudannex ohne Chor-
haus weist im Innern ein Breiten-Lingenverhaltnis
von 12 (6,4 X 13 m) auf. Der im Siiden des Vorcho-
res angebaute schmale Raum war wahrscheinlich
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von Bau IT durch eine entsprechende Ver-
lingerung der letzteren verbunden wurde. Ein Chor-
einzug ist nicht anzunchmen, da keine derartigen
Mauerteile gefunden wurden.

Wurde aber die altere Siidmauer von Bau IIT
iibernommen, so ist es angesichts des Fehlens anderer
never Mauerziige sehr wahrscheinlich, dali auch



Abb. 2: Seekirchen, Rekonstruktion von Bau L.
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Abb. 3: Seckirchen, Rekonstruktion von Bau 11
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West- und Nordmauer in den wesentlichen Teilen
weiterverwendet oder neuerrichtet wurden. Schein-
bar war aber der Chor II so baufillig geworden, daB
man auch die Nordmauer in Phase III durch eine
neue, etwas nach Siiden geriickte Mauer ersetzen
muBte.

Die ehemalige Binnenmauer wurde in Periode IIT
benfalls zur Ginze Der Schutt der
niedergebrannten Kirche II lag unmittelbar auf der
Oberkante der Abbruchkrone der Binnenmauer.
Méglicherweise stammt die grofie Stérungsgrube am
Verbindungspunkt zwischen Binnen- und

den Fundamenten der romanischen Kirche V gestort
und von deren erstem Kalkestrich liberlaufen war.

Da nur wenige Mauerteile und kein Boden von
Bau I gefunden wurden, ist schwer zu sagen, was
zur Aufgabe dieses Gebéudes fiihrte, bzw. warum ein
Holzpfostenbau darauf folgte. Jedenfalls laBt sich
nicht ausschlieBen, daf auch diese Kirche durch eine
Feuerkatastrophe zerstort wurde.

Die freigelegten Mauern der Bauten II und III
beriihrten einander innerhalb des Grabungsfeldes
nicht und lieBen daher keinen unmittelbaren bauli-
chen h und keine zeitliche Abfolge er-

aus der Zeit des Neubaues III: in der Grube lagen
kleinere Mauersteine im Brandschutt. Es wire daher
denkbar, daB man nicht nur das aufgehende Mauer-
werk abtrug, sondern auch einen an der Verbin-
dungsstelle der Mauern liegenden gréBeren Eckblock
oder zumindest die groBeren Ecksteine herausgebro-
chen hat. Auch im Eckbereich von Nord- und West-
mauer waren Fundamentteile entfernt worden, was
nicht nur auf die Eintiefs der spateren

XII zuriickzufiihren ist.

Ein Boden (Lehmstampfboden, Kalkestrich oder
dgl.) konnte fir Bau 11T an keiner Stelle nachgewie-
sen werden. Es scheint, daB ein solcher Gehhaorizont
durch eine spatere Einebung zerstort worden ist.
Stellenweise konnte aber eine schottrige Sandlage,
die als Ausgleichsschichte diente, iber dem Brand-
schutt von Bau II festgestellt werden (Schnitt HH').
Allerdings lieB sich diese Planierstrate nicht direkt
den Mauern von Kirche Il zuordnen. Der Boden von
Bau LI selbst mufl jedenfalls als verloren gelten, so-
daB eine etwa in einen Ck
und in einen Saal aus dem Grabungsbefund nicht
hervorgeht.

‘Wahrscheinlich war die Kirche auBen rundum
verputzt. Unmittelbar an der AuBenseite der Ost-
mauer lagen weiSlich-graue Verpulziragmente grofi-
teils im Verband bis aur 1,5m Em[err.ung von der

Die hends t des
Verputzes, dessen verstrichene, glalle Flachen am
Boden auflagen, 18t darauf schlieBen, daB die ostli-
che Chorwand en bloc nach auBen umstirzte.

Zu Bau 111 gehsrt mit einiger Wahrscheinlichkeit
Grab X; es lag in einer Entfernung von rund 3 m au-
Berhalb der Westmauer und enthielt die Bestattung
einer in gestreckler Rickenlage beigesetzten maturen
Frau (siehe S. 302).

Die SW-NO Orientierung dieses Grabes weicht
von der h der iibrigen merk-
lich ab; eine C-14 Datierung des Skelettes ergab ei-
nen zeitlichen Rahmen von 850-850 (GrN saos 1065
+ 25 BP)7). Diese absolut-chronalogisch

kennen. Es lassen sich jedoch einige Argumente fur
ein entsprechendes Hintereinander der beiden Kir-
chen anfiihren:

Bme spnlere Vergruﬁerung der Kirche ist wahr-
sch her als eine Ver Der Chor von
Bau III lag um Mauerbreite hinter dem Ostab-
schluBl von Bau II
. Die Unterkante des ergrabenen Chorwinkels der
Phase I, der eine bauliche Erweiterung nach
Osten darstellte, folgte dem natiirlichen Gelande-
gefalle. Dies wire nicht wahrscheinlich, wenn
man die Mauern auf den Chorboden einer Vorgin-
gerkirche hiitte aufsetzen konnen
. Der spitere Arbeitsgraben fiir die Errichtung der
Ostmauer von Bau II war offenbar gerade durch
den Abbruch des Chorwinkels von Bau II erreicht
worden. Die Ostmauer des Chores II ist zwar
seichter (~1,20 m) fundiert als die der Saalkirche
III (- 1,53 m), die im Geléinde tiefer lag. Es konnte
wvon ihr aber nur mehr eine Lage Steine, also die
unterste Fundamentierung, in situ freigelegt wer-
den. Die Oberkante dieser Mauer lag mit —=1,15m
etwas tiefer als die stellenweise noch in drei La-
gen erhaltene Ostmauer von Bau III mit einem
oberen Niveau von —1,03 m (Schnitt GG").

e

w

Ergebnis (Abb. 4)

Es handelt sich bei der Kirche III um einen gro-
Ben Rechteckbau aus Stein. Diese Saalkirche, deren
Innengliederung nicht bekannt ist, umschloB den
Chor von Bau II, behielt aber sonst im Wesentlichen
die friiheren AuBenmauemn bei. Die lichte Weite be-
trug bei dieser Kirche 6,4 X 13,6 m. Die aufgedeckten
Mauerteile zeigten eine sehr sorgfiltige Schichtung
und Mortelung. Aufien war die Kirche mil einem
weiflen Kalkputz versehen. Im Westen vor der Kirche
befand sich ein Bestattungsplatz, zu dem Grab X zu
zdhlen ist.

Ungegliederte Saalkirchen in Stein, also ohne

liegt frither als die tibrigen Skelettdatierungen, die
der Holzkirche der Periode IV angehéren. Auf jeden
Fall ist die Bestattung X zur Zeit eines vorromani-
schen Kirchenbaues eingetieft worden, weil sie von
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Chor, kommen ab dem 9. Jh. ‘haufiger
vor." Eine Saalkirche aus Wittingen bei Halberstedt
datiert in das 9. oder 10. Jh. Sie weist wie unser Be-
fund ein Breiten-Lingen-Innenverhiltnis von 1
auf®). Ein rechteckiger Vorgingerbau der Marien-
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Abb. 4: Seekirchen, Rekonstruktion von Bau I11.

Abb. 5: Seckirchen, Rekonstruktion von




kirche von Bischofshofen ist aufgrund der zugehori-
gen Bestattungen im 10. Jh. anzusetzen®).

Bau IV (die Holzkirche)
Elemente

Die auf die Steinkirche folgende Errichtung ei-
nes Holzpfostenbaues ergibt sich aus verschiedenen
Uberlegungen:

Die Plostenlécher 1-5 und 7-18 sowie die Bestat-
tungen 11X und XI-XV sind letztlich weder der
Steinsaalkirche III noch der hen Chorkirch:

Es sind dies die Pfosten 11 und 12 im Siiden und die
Pfosten 19-23 im Norden. Vielleicht gehérten auch
die Pfosten 24-26 zum Holzbau, indem sie eine Un-
tergliederung oder einen Umbau darstellten. Im Be-
reich der élteren Steinkirchenfundamente waren die
mit K die hier von
hcnden Steinmauern zur Verfiigung standen, gﬂfulll
Eindeutig runde Locher von den Pflosten selbst waren
in den Gruben 1 und 10 sichtbar, ein rechteckiges
dagegen in Grube 12, das verbrannte Holzreste ent-
hielt.

V zuzuweisen. Der Befund zeigt, daB sie einer dazwi-
i Bauph P

g 5

Vorauszuschicken ist zunachst, dall die unterste
Schichtlage des romanischen Baues V aus einer bis
zu 15 cm dicken Lehmisolierung bestand, die bis an
die Innenmauern des Schiffes heranging (Nr. 14 in
den Schnittprofilen) Eine solche Isoliergeschichte
wird in der Regel beim Neubau einer Kirche und
nicht bei der Erneuerung eines Bodens eingebracht.
Sie bildet daher gewshnlich den untersten Bauhori-
zont eines Gebaudes

Nun konnte beobachtet werden, dal die Pfosten-
gruben 8, 9, 13 und 14 vor der grinlich-braunen
L i der Kirche
tiberlaufen wurden und damit vor den romanischen
Bau zu datieren sind (Pfosten 13: Schnitt AA"; Pfo-
sten 14: unterhalb der in Schnitt AA’ sichibaren Sto-
rung).
Die Locher 1 und 2 durchstieBen den vom weill-
grauen Verputz der Steinkirche IIl bedeckten Boden
und enthielten entsprechende Kalkbewurfsstiicke.
Grube 1 stérte aulerdem die Ostmauer von Bau III,
withrend die Pfosten 3 und 4 in die Chorwinkelmauer
der Phase Il eingetieft waren In den Gruben 7-10
lagen farbige Verputzreste der Kirche I und II, was
auf ein jingeres Alter der Pfosten schliefen 140t
Eine weitere zeitliche Abgrenzung ergibt sich da-
durch, dal die Grube 7-10 und 13-16 den Kalk-
estrich von Bau II durchbrachen und Bruchsticke
dieses Bodens enthielten.

Es darf ausgeschlossen werden, daB die Pfosten -
wie zunéchst vermutet - als Geriiststangenlicher der
mmamschen Kirche zu deuten sind. Der Abstand der

P en von den ! oder
rekonstruierbaren romanischen Mauern war vollig
unterschiedlich. Die nordliche und siidliche Pfosten-
reihe lagen in einem leicht schrigen Winkel zu den
romanischen Langmauem. Die Entfernung der ostli-
chen Pfosten 1 und 2 von dem mutmaBlichen romani-
schen ChorabschluB muB mindestens 1,6 m betragen
haben und weicht damit merklich von dem 1 m - Ab-

Die P! 6 ist der Holzkirche jedoch
nicht zuzurechnen. Die Grube durchstief die neben-
einander liegenden Mauern von Bau II (Quern er)
und der romanischen Kirche (Altarfundament) vor
dem siidlichen Triumphbogenansatz. An der Gruben-
sohle wurden Reste des zweiten Estrichs der romani-
schen Kirche (mit Ziegelabdriicken) gefunden. Der
Pfosten muB demnach in die Zeit des gotischen Neu-
baues fallen.

Ergebnis (Abb. 5)

1. Der Holzbau IV bestand aus einem Rechteck-
saal mit einem abgesetzten, vergleichsweise schmalen
langgestreckten . Die L and
sind aus der Verbindung der Pfosten 7-12 im Siiden
und der Pfosten 17-24 im Norden zu erschlieBen.
Zum Chor gehérten die Plostengruben 1-5. Der siid-
liche Choreinzug wird wahrscheinlich auf der Hohe
von Pfosten 5 gelegen haben. Der ostliche Chorab-
schluB lag genau um Wandbreite hinter der Ostmauer
der Steinkirche III. Der nirdliche Chorteil ist durch
Plostengruben zwar nicht belegt, kann aber wohl
achssymmetrisch zum siidlichen angenommen wer-
den.

Wo die Westwand der Holzkirche verlief, ist
schwer zu sagen, da die jeweiligen letzten Pfosten
der Nord- und Siidwand auf verschiedener Hihe la-
gen. Auf jeden Fall scheint zumindest der nordwest-
liche Teil des Holzpfostenbaues irgendwann emeuert
worden zu sein, da die Pfostengruben 20-24 beson-
ders dicht und auch nicht in einer Linie lagen

Rekonstruiert man den Holzbau, indem man dic
Pfosten durch Wandlinien miteinander verbindet, so
ergibt sich ein Gebiude, das sich in der Orientierung
etwa an die Vorgingerkirchen hélt. Choreinzug und
Chorostwand sind jeweils etwas nach Osten versetat,
die Westwand liegt erheblich vor dem WestabschluB
der fritheren Kirchen. Die Gesamtlinge der Holzkir-
che betrug rund 19 m, die Schiffbreite 7.2 m

2. Die Lécher 13-16 kénnten zu einer Schranke
gehoren. Eine solche Abschrankung kénnte von den

stand der Pfosten 2—4 von der sidli Ch
ab.

g h nicht zu im groien
Z h; aber sehr heinlich, ist die Zu-
gehorigkeit weiterer Plostengruben zum Holzbau IV.
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her abgewinkelt ins K
hinein, also von 9 zu 14 und umgewinkelt zu 13 bzw
entsprechend auf der Nordseite aufgestellt worden
sein. Eine andere Variante wire 5o zu sehen, dall cine
Schranke einmal von Osten (Linie der Licher 13 und
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Abb. 8: Seckirchen, Rekonstruktion von Bau V.




LANGSPROFIL A - A" GEGEN NORDEN
0. 2 2voTER

FIL B-8 GEGEN WESTEN
OUERPRIOFIL B- & a s QUERSCHNITT € - C* GEGEN WEST
N M , i

MORONTAE, [ ® B1N0r0)

Abb. 8: Seekirchen, Profilschnitte A-C.

fiar modernen
dunkle Erdfallung (Baugrube fiir Maverfundament),
! , gemortelt,

Mauer aus grol
dicker Kalkestrich (nachgotischer Boden),
grauschwarzer Brandschutt (Brand 16697),
weiBlich-rosa Kalkstein mit Brandspuren (2. gotischer Boden),
feine Schotterrollierung,
sandig-gelblicher Kalkestrich (1. gotischer Boden),
schotirige Bauschmitze,
stellenweise Ziegellage (2. romanischer Boden), daruber Bauschutt planiert,

i Bau V), der

ESomamasweon

zwei

obere mit Abdriicken von Ziegeln (18 x 23,5 cm),

Rollierung aus Kantsteinen, vermischt mit gelbem Schutt (zu Bau V),

schottrige Erde,

homogene, graugriine Lehmschichte (zu Bau V),

Brandschutt mit dunkler Erde gemischt,

16 gewachsener Boden, rotlicher Schottergrund,

17 Grabschacht VIII,

18 rotlicher Kalkestrich mit kleinen Kieseln rolliert (vorromanischer Estrich,
BaulI),

18 Pfostengrube mit Plostenlach 13,

20 Baumsargbestattung in Grabschacht XIII,

21 romanisches Mauerfundament,

22 vorromanisches Mauerfundament,

23 Baugrube mit Pfahlrost und daraufliegendem Fundamentblock, vom 2. goti-
schen Boden angelaufen,

24 Pleilervorlage,

25 helle Schuttschichte.

3

&
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Graber IV-VIII lagen in einer Flucht aufen entlang
der Siidwand und gehéren wohl auch dem Bau IV an.

Die Kindergriber 1-I1I {msgaaml 9 B?Slattun-
gen), die knapp sdlich der Pf

XI-XII lagen Skelettreste von mindestens vier Perso-
nen, was auf Nachbestattungen schlieBen lift.
Die Toten der Graber XIII, XIV, XV und XVI

wurden, waren in der Fundamentmauer des Chor-
winkels von Bau Il eingesetzt. Auch die Kinderbe-

waren in B bestattet worden. Diese be-
standen aus ausgehohlten Stammbhalften. Die erhal-
tenen Holzreste und die Abdriicke der Baumsirge in

stattung IX, die von der siidlichen r
Langhausmauer gestort war (mehrere Skeletteile feh-
len, andere waren verworfen) und die Baumsargbe-
stattung XVI an der Nordwest{lanke des Pflostenge-
biudes sind vermutlich in die Zeit von Bau IV zu
stellen. Grab XVII wurde nur angeschnitten und ist
daher nicht leicht zu beurteilen. Uber die Grab-
schichte XIII-XV zog, wie eindeutig beobachtet
wurde, die Lehmplanierung des romanischen Neu-
baues (fiir Grab XIII: Schnitt CC’). Somit sind die
Griber TV-VIII und XIII-XV sicher, die Bestattungen
I-IL, IX und XI-XII sehr wahrscheinlich der Phase
1V zuzuordnen.

Alle Bestattungen befanden sich in g

den G zeigten, daB die Hilften trapez-
formigen Querschnitt besaBen. Die unteren Sargleile
wiesen niedrige Absitze als Auflagefliche fiir den
Schidel des Bestatteten aul

Eine B g der des
Baumsarges aus Grab XV ergab folgenden Befund 12):

,Bei der Holzprobe von Seekirchen handelt es
sich aller Wahrscheinlichkeit nach um Buchenholz
(Fagus sylvatica). Dafiir sprechen die am Radial-
schnitt trotz starker Inkohlung seidig glinzenden
breiten Markstrahlen, die man auch am Tangential-
schnitt als breite spindelformige Gebilde gut erkennt.
Hier falten auch die vielen englumigen Holzfasern

Rickenlage in West-Ost-Orientierung. Nur Bestat-
tung VII hatte den linken Unterarn leicht angewin-
kelt auf dem Becken. Im Beckenbereich der etwa
40jahrigen Frau in Grab VI kamen die Skelettkno-
chen eines Fotus oder eines Neugeborenen zutage. Es
handelt sich offenbar um die gleichzeitige Beisetzung
von Mutter und Kind. Im oberen Schichtbereich von
Grab VI wurde ein einzelner Schadel gefunden (Be-
stattung V). Bei Bestattung VI wurden Verfarbungen
eines Sarges oder Tolenbettes beobachtet. Im Grab

auf (Buchenholz ist ein Hartholz dank der vielen Fa-
sern)”.

In keinem der Graber wurden irgendwelche Bei-
gaben oder Bestandteile der Tracht gefunden. Daraus
geht vielleicht hervor, daB die Toten vorwiegend
ohne Gewand beigesetzt worden sind. Die Bestattun-
gen sind anthropologisch nach Geschlecht, Alter und
pathologischen Auffalligkeiten von Herrn Dr. B
Kavrmany, Naturhist. Museum in Basel, untersucht
worden ) (S. 300ff). Die Skelettknochen aus den
Gribern VII, XIII und XV wurden mit Hilfe einer

9020 (O :

Abb. 10: irch
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Radiocarbon-Bestimmung in Groningen datiert. Es
sind dies folgende Werte:

GrN - 8808 Bestattung VII

890-970 n. Chr. (1045 + 25 BP)
GrN - 8807 Bestattung XIII

910-980 n. Chr. (1035 + 25 BP)
GrN - 8516 Bestattung XV

920-1000 n. Chr. (1025 + 25 BP)

Die Graber XI-XV wurden innerhalb des Schif-
fes der Holzkirche angelegt. Es ist sehr wahrschein-
lich, daB sie auf eine ganz bestimmte Baulinie, die
Westwand der Kirche, bezogen waren. Auch daraus
kann gefolgert werden, dall der WestabschluB etwa
auf der Hohe der heutigen Emporenstiitzen gelegen
ist. Moglicherweise sind es die Griiber von Angehéri-
gen ciner privilegierten, héhergestellten Bevilke-
rungsgruppe, die innerhalb der westlichen Eingangs-
front der Kirche beigesetzt wurden.

Die tbrigen Bestattungen wurden auBlerhalb,
entlang des Schiffes und des Chores eingetieft. Es fiel
auf, dall manche Grabgruben betont nahe an die Kir-
chenwinde herangesetzt wurden, sodall die Pfosten-
gruben mehrmals durch die Bestattungen gestort
wurden.

In den Grabschachten mehrerer la-
gen Tierknochen, die wahrscheinlich als Abfalle einer
nahen Siedlung zu versiehen sind. Offenbar wurde
die Einfiillerde der Gréber, um sie frei von den ange-
sammelten Bauresten der ilteren Steinkirchen zu
halten, aus der unmittelbaren Umgebung bezogen.
Die zoologische Bestimmung der Tierknochen zeigt
(S. 304), dafi die Tierhaltung in antiker und frithmit-
telalterlicher Zeit vielseitig war )

Bau V (die romanische Kirche)
Elemente

Der Neubau aus Stein war wesentlich grofier als
alle Vorgingerbauten. Von ihm sind grofere Teile der
nordlichen und siidlichen Langmauer des Schiffes
und die seitlichen Chormauern erhalten. Sie ergeben
einen Rechtecksaal mit stark eingezogenem Chor.
Der astliche Teil des Altarhauses wurde bei der An-
lage der gotischen Krypta ausgebrochen; der Ostab-
schluB des Chores ist somit nicht mehr festzustellen.
Es ist aber anzunehmen, daB der Chor anndhernd
quadratische Form hatte.

Die Westmauer schloB wahrscheinlich im Verlauf
der Innenfront der gotischen Westmauer ab. Im frei-
gelegten Bereich war die Siidwestecke des Langhau-
ses ausgebrochen bzw. durch die Anlage eines miich-
tigen Fundamentblockes (gotischer Wendelstein?) be-
seitigt worden. Die Langhausmauern liefen unmittel-
bar vor der Flucht der bestehenden Pleiler, die im
Kern gotisches Mauerwerk enthalten. Etwa im letz-
ten hinteren Drittel der Sidmauer befand sich ein
90 cm breiter Vorsprung, der wahrscheinlich eine

Entsprechung an der nicht aufgedeckten Nordmauer
besaB. Offenbar waren auf diesen beiden Vorspriin-
gen die Seit einer Kirch gesetzt
worden.

Zwischen den beiden Triumphbogenansitzen und
im Mauerverband mit ihnen, war eine Spannmauer
eingezogen, die eine Breite von 1m aufwies. Der
Triumphbogenfortsatz im Stiden (und wahrscheinlich
auch der nicht freigelegte im Norden) war etwas
breiter fundamentiert. Die aufl dem Chorwinkel von
Bau Il zum Teil aufgesetzte Vorlage zeigte dieselbe
Steinsetzung und Maortelung wie die ubrigen romani-
schen Mauern

Die Fundamente der Saal- und Chormauern wa-
ren verschieden breit: im Saal 1m und im Chor
0,70 m. Die schmalen Chormauern legen nahe, da
hier kein Turm dariiber stand. Das eigentliche Fun-
dament bestand iiberall aus 5-6 Lagen von Rollstei-
nen und kantigen, grofleren Blocken als Randsteinen.
Ab der zweiten Lage von unten waren die Grund-
mauern mit einem sehr harten Mértel ausgegossen.
Die scitlichen Fugen zwischen den Mauersteinen wa-
ren jedoch nicht gemortelt. Die siidliche Langhaus-
mauer und die beiden seitlichen Chormauern hatten
Fundamentsimse. Mit der zweiten Steinlage dariber
begann das aufgehende Mauerwerk, wie die volle
Mértelung der Steine und das Anlaufen des ersten
Estrichs zeigte. Die Fundamentgruben waren fast zur
Ganze von Steinmauerung ausgefillt, wie der nur
Scm breite restliche Grubenteil deutlich machte
(Schnitt BB').

A
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Abb. 11: Seekirchen, Architekturfragmente.
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Die unterste Lage im gesamten Kirchenbereich
bildete eine Schichte aus einem homogenen grauen
Seemergel. Die obere Begrenzung dieser Lehmaus-
gleichsschichte fiihrte an das Fundamentsims oder an
die erste dariiberliegende Steinlage heran. Dieses un-
regelmiBige Anlaufen untersireicht, dad das Lehm-
stratum kein eigenes, notwendigerweise ebenes Bo-
denniveau gebildet hat.

Uber der 10-15cm dicken Lehmschichte war
eine ebenso hohe, aus kantigen und meist schrig ge-
stellten Steinplatten gebildete Rollierung einge-
bracht. In diesem Material befanden sich auch Stein-
brocken, deren Oberfliche teilweise mit einer durch
Hitzeeinwirkung bewirkten griinen Glasur {iberzogen
war. Diese Steine standen hier wohl in sekundirer
Verwendung.

Auf der Rollierung lagen unmittelbar iibereinan-
der zwei Kalkestriche. Der obere und jingere Kalk-
boden zeigte Abdriicke von schmalen Ziegelplatten,
die an manchen Stellen, vor allem im Westen, noch
in situ vorhanden waren (24,5 % 18 X 4 em).

Derartige Bodenkacheln sind bereits fiir das
15. Jh. kennzeichnend (Schnitt AA’)

Vor dem siidlichen Choreinzug stand offenbar
ein Seitenaltar; es wurde hier ein schmaler, zur
Wand paralleler laufender Mauerzug aufgedeckt, der
Teil eines Altarfundamentes gewesen sein konnte. Da
dieses Fundament von der Lehmausgleichsschichte
von Bau VI angelaufen wurde, ist seine Zuordnung
zu dieser Bauperiode sichergestellt (Schnitt EE’). Der
groBere ostliche Teil dieses Fundamentes wurde bei

Abb. 13 Seekirchen, sudliches Grabungsfeld

Abb._ 12: Seekirchen, westliches Grabungsfeld.

o
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der Anlage eines sehr tiefen Fundamentes fiir die go-
tische Triumphbogenvorlage zerstort.

In der siidlichen Chormauer befand sich eine
Tiiréffnung von 1,65 m Breite, durch die man iiber
eine Stufe nach unten in einen Seitenraum, vielleicht
eine Sakristei, gelangte. Diese Stufe war rund 15 cm
tiefer als die Schwelle und zeigte ebenso wie diese
Abdriicke von Steinplatten im Mortelbett.

Die Chormauerenden waren beim Bau der goti-
schen Krypta abgeschlagen worden. An der westli-
chen AuBenseite der Kryptamauern lag aufgehiufter
Schutt, der von der romanischen Kirche stammte. In
diesem Stérungshorizont der Krypta waren auch
zahlreiche farbige Verputzreste, die darauf hinwei-
sen, daB das Innere des romanischen Kirchenchors
ornamental ausgestattet war. Es treten Streifenmu-
ster in weifier, gelber, dunkelroter und schwarzer
Farbe auf (Abb. 19). Auflerdem wurden plast
Architekturfragmente gefunden (Abb. 11/1-3)

Das aus grauen Kalkplatten geschichtete Fun-
dament des Hochaltares kam im mittleren Bereich
zwischen den seitlichen Chormauermn und in einer
Entfernung von 1-2m vor der gotischen Krypta-
mauer zum Vorschein.

he

Ergebnis (Abb. 6)

Der romanische Bau hatte ein sehr breites und
langes Schiff (Innenlichte: 8,8 x 18,4 m) und einen
betont abgesetzten, fast quadratischen Chor (ca. 5.5
% 6 m). Nebenschiffe waren nicht nachweisbar. Wah-
rend die bisherigen Steinkirchen und der Holzpfo-




stenbau etwa dieselbe Orientierung hatten, war der
romanische Kirchenbau — wie der aller folgenden
Kirchen - stirker geostet. Alle diese neuen Merkmale
sind wahrscheinlich Zeichen fur einen einschneiden-
den Neubeginn, als man ciner Kirche an dieser Stelle
wieder grofere Bedeutung beimali

Die romanische Kirche diirfte einen Westturm
gehabt haben, der spiter durch einen gotischen
Glockenturm mit noch michtigeren Mauern ersetzt
wurde. Es fillt jedenfalls auf, dall der bestehende go-
tische Turm fiir seine spite Errichtungszeit cinen
eher kleinen Grundrifi besitzt. AuBerdem lassen sich
UnregelmiBigkeiten in der Mauerstirke erkennen,
die fiir die Ubernahme alterer, etwas schmélerer ro-
manischer Mauerteile sprechen

Grofie, Form und Bauweise lassen einen Ver-
gleich mit frithromanischen Kirchenbauten im sud-
deutschen Raum zu. Demnach wiére eine Zeitstellung
vielleicht schon in der Mitte des 12. Jhs. moglich '*).
Einen terminus post quem geben Tons
unterhalb des ersten romanischen Bodens gefunden
wurden (Abb. 10/3-4, 6, 7). Der jungste Fund (Abb
10/4) ist wohl nicht vor 1150 zu datieren '),

ben, die

Bau VI (die gotische Kirche)

Elemente

Dieser Kirchenbau trigt alle charakteristischen
Zuge eines spitgotischen Bauwerks. Es ist dies eine
Kirche mit langgestrecktem Saal, der ziemlich genau
das altere romanische Schiff umschliet. Die Lang-
hausmauern sind im Aufgehenden heute nicht mehr
durchgehend erhalten; bei Errichtung der dreischiffi-
@en barocken Kirche (nach 1669) hat man die Winde
durchbrochen und regelmiBige Bogen eingezogen.
Die Bogenpleiler besitzen im Kern noch gotisches
Mauerwerk. Auf den Bégen ruhen die oberen Mauer-
teile des gotischen Gotteshauses. In den beiden seitli-
chen Dachstuhlraumen oberhalb der niedrigeren ein-
gewolbten Seitenschiffe sind noch der gotische Ab-
schlufisims, cin darunter laufender ornamentaler
Fries und die vermauerten Spitzbogenfenster zu er-
kennen. Am Westende des siidlichen Oberlichtgadens
der gotischen Kirche sicht man auch noch die im
17. Jh. aufgemalte Sonnenuhr (16 Im Dachraum
ist auBerdem die Anbindung der steilen gotischen




Dachkonstruktion an den Turm noch deutlich zu se-
hen.

Im Osten ist dem gotischen Kirchenschiff ein
stark verlingerter, um Mauerbreite eingezogener
Chor mit dreiseitigem (5/8) Schlu$ angegliedert. Die-
ser Chor mit seinen &uBeren Stitzmauern und dem
Netzrippengewilbe besteht heute noch in der ur-
spriinglichen Gestalt. Die Triumphbogenfortsitze la-
gen, wie die Grabung zeigte, geringfigig vor den ba-
rocken Bogenwangen.

Auch der West- und Eingangsturm gehort der
gotischen Bauperiode an. Der Turm wirkt auBen vél-
lig emheitlich: was an formalen Elementen vorhan-
den ist, verweist in gotische Zeit und, wie der ubrige
Bau, ins 15. Jh: die groBen Quadern aus breccienarti-
gen Tuffsteinen, die stehenden, rechteckigen Turofi-
nungen, ein Fenster mit einschwingenden, oberen
Enden und vor allem die steilen Wasserschlagprofile
des Dachstuhles am Turm.

Von der gotischen Kirche wurden zwei Kalkbi-
den freigelegt. Der obere weist starke Brandspuren
aui, die auf die Feuerkatastrophe des Jahres 1669 zu-
ruckgehen (Schnitt AA’)

Im Siidwesten des Schiffes, unmitlelbar vor dem
Turm, wurden die gemirtelten Steinplatien eines
michtigen Fundamentes gefunden. Dieser Funda-
mentklotz lag sehr tief, und war von dem ersten goti-
schen Kalkestrich séuberlich iiberzogen (Schnitt
AA’). Es wire méglich, daB dieses Fundamentmassiv
einen Wendelstein getragen hat., Dieses haite das
Obergeschol des Westturmes und eine Empore be-
dienen konnen. Im ObergeschoB des Westturmes ware
dann eine Lauterstube zu vermuten.

Aul gleicher Hohe (etwa mittlere Pfeilerreihe)
und mit jeweils dem gleichen Abstand zu den Lang-
mauern kamen die deutlichen Abdriicke von Pfahl-
rosten zum Vorschein, die in die Boden und die
Lehmplanierung der romanischen Kirche eingetieft
waren. Am sudlichen Fundplatz lag ein etwa wiirfel-
formiger, sauber zurechtgeschlagener Steinblock auf
dem Plahlrost. Zweifellos handelt es sich um dic
Auflagestellen fur Stutzpfosten einer Empore oder
eines anderen Aufbaues (Schnitt BB'). Der vorgefun-
dene Steinblock wurde von dem zwerten, durch
Brandspuren gekennzeichneten Kalkboden der Kir-
che angelaufen

W r mit Ba

ttungen (Bau 1V), dariber Estriche des romanischen Baues V.



Die etwas nordlich von der Kirchenmitte errich-
tete Doppelgruft war aus glatt zugerichteten Sand-
steinplatten gemauert. Das Innere war mit Mértel
verputzt. Die Baugrube dieser Anlage durchstie
beide romanische Estrichbéden und wurde vom er-
sten gotischen Kalkboden, vielleicht in Form einer
Ausbesserung uberdeckt. In den beiden Gruftliegen
befanden sich mehrere Skelette oder Teile davon. Es
kann daher an eine Familiengrablege gedacht werden
(Schnitt HH").

Im mittleren Bereich unter dem Triumphbogen
wurden die siidlichen Fundamentblocke eines Kreuz-
altares gefunden (Schnitt AA’). Sie lagen auf einer
Sandschicht gebettet und gehoren aus stratigraphi-
schen Griinden der gotischen Kirche an.

Unmittelbar dahinter wurde ecine Bestattung
aufgedeckt, die den ersten gotischen Boden (um
14737) durchbrach und vom darauffolgenden, brand-
geschwarzten Estrich bedeckt war (vor 1669). Sie ist
daher in die frithe Neuzeit zu datieren. Der Holzsarg,
in dem die Bestattung lag, war mit Kalk ausgegossen.

Beobachtungen an den oberen AuBenpartien der
gotischen Kirche zeigten, daB ein kleiner Sakristei-
anbau erst spiter hinzukam (Erweiterung Bau VI a).
In einer weiteren Bauetappe wurden im Siiden und
Norden Fliigelrsume angefiigt (Bauphase VII). Erst
danach erfolgte der barocke Neubau mit zwei Seiten-
schiffen und verschiedenen Anbauten, der auch heute
noch das Erscheinungsbild der Kirche pragt.

Ergebnis (Abb. 7)

Im Jahre 1443 wurde der Bau der Kr;
Weihe ecines Altares abgeschlossen 7). Ein Jahr spa-
ter, 1444, konnten auch der Altarraum mit dem da-
zugehérigen Hochaltar (Hl. Petrus) eingeweiht wer-
den. Aber erst 30 Jahre spiter, im Jahr 1473, wurde
das gotische Langhaus fertiggestellt und mit drei Al-
taren (seitlich rechts HI. Virgil bzw. HL Katharina,
Kreuzaltar Hl. Rupert bzw. Hl. Augustinus, seitlich
links H1. Maria) eingeweiht werden. Die Fundamente
des Kreuzaltares kamen bei der Freilegung zum Vor-
schein. Dieser Altar soll 1633 wieder entfernt worden
sein. Im Jahre 1575 wurde im Norden eine Kapelle zu
Ehren der Hl. Anna angebaut (auch Haunsberger-
Kapelle). Das Gegenstiick im Siiden folgte im Jahr
1630, wo ein Altar fiur die 14 Nothelfer gebaut wur-
de.

Am 7.Juni 1669 wurde die Kirche vom Blitz-
schlag getroffen und brannte ab; das Gewdolbe stivzte
ein. Im Jahr 1679 wurde die barocke Kirche mit den
Seitenschiffen fertiggestellt, nachdem zunichst das
Hauptschiff mit cigenem, heute noch bestehendem
Dachstuhl — iber den belassenen, gotischen Dach-
balken — eingerichtet wurde,

Zusammenfassung

Aus der Lebensbeschreibung des HI. Rupert ist
bekannt, dafi der Bischof vom bairischen Herzog
Theodo im Jahre 695 in das siidbstliche Grenzland
gesandt wurde, um dort bei Bajuwaren und Slawen
das Christentum zu verbreiten und zu vertiefen'®).
Ausdriicklich wird fiir den Beginn seiner Mission die
Errichtung einer Kirche an der Stelle erwahnt, wo
die Fischach aus dem Wallersee flieBt: ,,Pervenit ad
quendam lacum, qui vocatur Uularium, ubi exit Vi-
schaha de eodem lacu. Construxit ecclesiam eamque
dedicavit in honore beati Petri apostolorum princi-
pis*. Das Giiterverzeichnis der Notitia Arnonis '*) aus
der Zeit um 788/90 nennt zu allererst eine ,Ad See
ecclesia cum manso®. Diese frithen Erwihnungen be-
ziehen sich wohl auf die Kirche St. Peter in Seckir-
chen, zumal der See in alter Zeit bis knapp vor das
heutige Marktgebiet reichte®).

Die Ausgrabungen haben nun Einzelheiten zu
den alteren Vorgangerbauten der Kirche ergeben, die
mit den historischen Uberlieferungen durchaus in
Einklang gebracht werden konnen. Der Standort der
Kirchen ist gunstig gewihlt, er befindet sich auf ei-
ner deutlichen Erhebung unweit des rechten
Fischachufers. Von hier zieht eine Schotterterrasse
nach Westen, die durch den Zufluf des Mihlbaches
in die Fischach gebildet wurde. In diesem Bereich ist
sicher auch die [rihmittelalterliche und altere Be-
siedlung zu erwarten, die sich durch eine besondere
verkehrstechnische Lage an der Furt iber die
Fischach ergab

Es ist denkbar, daf sich am Standort der Kirche
urspriinglich ein romisches Heiligtum befunden hat;
jedenfalls waren in den ilteren Steinkirchen rémi-
sche Architekturteile, vor allem das Fragment eines
Altares, eingemauert. Wieweit ein romischer Vorgin-
gerbau fiir die Platzwahl des kirchlichen Erstbaues
entscheidend war, ist allerdings schwer zu beurtei-
len).

Die frithesten drei Steinkirchen stehen in einem
klaren baulichen Zusammenhang; die Kirchen II und

Abb. 16 Seekirchen. Chorwinkel II und Ostmauer HI.
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IT stellen VergréBerungen und Erweiterungen dar.
Verputz, Wandbemalung und die Kalkestriche in die-
sen Bauten weisen auf eine gewisse Qualitat der Aus-
stattung hin. Form und Proportion der Kirchen spre-
chen ganz allgemein fiir eine Zeitstellung im 8. und
9. Jh. Zu dieser typologischen Einordnung kommt die
C-14 Bestimmung von Bestattung X, die offenbar
Bau 111 zuzuordnen ist und dem Zeitraum um 900
angehart.

Drei weitere C-14 Daten von Gribern und einem

chenden Kirchenbaues, hiingt sicherlich mit dem all-
gemeinen baulichen Aufschwung des 12.Jhs, viel-
leicht aber auch mit einer Wiederbesinnung auf die
rupertinische Kirchengriindung zusammen

Der romanischen Zeit gehdren auch einige wert-
volle sakrale Objekte an, die die Bedeutung der K
che im hohen Mitte
einmal zwei besonders kleine romanische Tragaltare
aus dem 11. und 12. Jh., die mit einer kostbaren Ver-
zierung versehen sind. Manche Teile, wie Zierbleche

ter unterstreichen. E:

sind dies

Baumsarg lassen den Bau der E irch
im frithen oder mittleren 10. Jh. annehmen. Der im
frithen Mittelalter wohl seltene Fall, dal ein schma-
ler Holzpfostenbau eine Steinkirche ablost, laBt sich
wahrscheinlich nur aus einer Notsituation erkla-
ren??). Moglicherweise brachten die Ungarnstiirme
eine Zerstorung der Steinkirche I1I. Die vy d

und St lagen, lassen eine Zweitverwendung er-
kennen. Solche Portatilia gab es schon im fruhen
Mittelalter; sie wurden von Priestemn auf Reisen, im
Kriegsfall und bei der Missionierung in entlegene
Gebiete, wo es keine Kirchen gab, mitgefihrt®')
h ist auch das groBartige romanische Kru-

Bevélker e und die kr Isoherung
der Siedler diirften auch einen kulturellen Nieder-
gang nach haben. Die neue Kirche
wurde daher - wie naligen bajuwarischen
Siedlungsbauten — in Holz errichtet

Auch die Bestattungsweise in Baumsirgen, wie
sie fur diese Kirchenbauphase mehrmals belegt ist,
stellt im Grunde die Wiederaufnahme eines ilteren
Grabbrauchtums dar. Solche Baumsarge sind im 6
und 7. Jh. im al baju Siedl
raum manchmal iblich gewesen

Im 12.Jh. wurde ein michtiger neuer Steinbau
aufgefiihrt, der alle Kennzeichen einer frihromani-
schen Kirche mit quadratischen Chor und vermutlich
mit Westturm aufweist. Die Errichtung dieses, von
den @lteren Kirchen in der Konzeption véllig abwei-

kirchen zu erwihnen, das um 1240 ge-
schnitzt wurde®)

Die einschiffige gotische Kirche mit Krypta,
Chor, Langhaus und Westturm wurde im Laufe des
15. Jhs. errichtet. Sie erhielt spiter seitliche Kapel-
lenanbauten¥). Im Jahr 1669 fiel sie einem Brand
zum Opfer

Srst dann entstand die heute bestehende
dreischiffige barocke Kirche mit verschiedenen neuen
Zubauten

Fundkatalog
Abb. 10

Abb. 17: Scekirchen, Ostmauer 111, von Osten.
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Fundstelle: unterhalb des 2. gotischen Bodens, rechte
Gestiihlseite vor dem 2. Pleiler.

2. Mundsaumbruchstiick aus grauem, hart ge-
branntem Ton, glimmerversetzt. An der Aufienseite enge
Rillen und diinne Leiste zwischen Hals- und Schulterteil
Md. 222 em.

Fundstelle: Im Bereich von Bestattung XV.

3. Mundsaumbruchstiick, handgeformtes GefdB,
kalksteinversetzt, miBig hart gebrannt. Md. 14,4 cm.

Fundstelle: Zwischen 1. und 2. Pfeiler im Siden, in
93 cm Tiefe unter romanischem Boden.

4. Mundsaumbruchstuck aus grau-rotlichem, hart
gebranntem Ton, Glimmermagerung, teilweise grauer
Bruch; Mundsaum mit Formholz gezogen; unugelmathgu
Zickzack-Linien auf der Schulter. Md. 22,2 cx

Fundstelle: Storungsgrube bei 1. siid e Pleiler, in
71 em Tiefe unter romanischem Boden.

5. Brauner SilexabspliB (Hornstein) mit deutlichen

Fundstelle: Im Bereich der Bestattungen I-11L

6. Vier Wandbruchstiicke zusammen mit zahlr
chen weiteren Scherben von mehreren Gefaflen. Hart ge-
brannt, meist glimmer- und steinchengemagert, Oberfliche
grau-rotlich bis dunkelgrau, meist graver Bruch; auf den
abgebildeten Stiicken unregelmifige Wellen- und Zick-
zack-Linien

Fundstelle: Starungsgrube bei 1. siidlichen Pleiler, in
71 em Tiefe, unter romanischem Boden.

7. Kleines Mundsaumbruchstuck, dunkelgrauer
Ton, grauer Bruch, glimmergemagert, haxlgebrannl'Mund-
saum mit Formholz gezogen. Md. 18,8

Fundstelle: Storungsgrube bei 1 sudll:hem Pfeiler, in
71 cm Tiefe, unter romanischem Bo

B. Bruchsticke eines Gefifes aus aullen dunkel-
grauem, innen hellgrauem Ton, dunn, hart gebrannt, quarz-
steinchengemagert. Innen deutliche Drehrillen der Scheibe,
aufen Streifen aus seichten Rillen. Bd. 7,6 cm.

Fundstelle: In der Fundamentgrube des 3. siidlichen
Pfeilers.

9. Architekturfragment aus weiem Kalkstein.

Fundstelle: In der Baugrube der gotischen Krypta.

10. Pleilerfragment aus hellgravem, feinkristalli-
nem Sandstein mit Spuren mehrfacher weifier Ubertiin-
chu

nﬁ'amds!e[(z- In der Baugrube der gotischen Krypta.
11. Rotes Ziegelfragment
Fundstelle: In der Ostmauer von Bau II eingemortelt.
12, wie 11.
13. Roter Ziegel.
dstelle: Tm von Bau V eil

Abb. 11
1. Architekturfragment aus weilem Kalkstein.
Fundstelle: In der Baugrube der gotischen Ki
2. Architekturfragment aus hellgelbem Muschel-

k
Fundstelle: Im Brandschutt von Bau II auf dem
im ostlichen A
3. Architeklurfragment aus hellgrauem, feinkri-
stallinem Sandstein.
Fundstelle: In der Baugrube der gotischen Krypta.
4. Mauerstein aus hellgelbem Muschelkalk.
Fundstelle: Im Brandschutt von Bau I auf Estrichbo-
den, etwa in der Mitte der siidlichen Langmauer.

Anmerkungen

1) Ust. Kunsttopographie 10, Wien 1913. — P. BUBERL u.
F. Magmiv, Die Denkmale d. polit. Bez. Salzburg, T. 1,

Abb. 18: Seekirchen, bemalte Verputzreste. Unterste Reihe,
Mitte: Bau II, sonst Bau L

Abb. 19: Seekirchen, bemalte Verputareste aus dem Chor
der romanischen Kirche V.
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3) A. LippErT, FO 16, 1877, 4741 - Ders.
sprechen, Wien 1978, Nr. 58/58, 1f. — Ders.
Seekirchen. 300 Jahre Kollegialstift. 1979, 151f.

%) Herrn Dr. Lothar EckHAarr (Oberéist. Landesmu-
seum) danke ich fir seine Muhe, den Fund zu

n: Steine
: Rupert in

1) Fir diese umfangreiche Arbeit machte ich Herrn
Dr. B. KAUFMANN meinen verbindlichsten Dank ausspre-
chen.
1) Die

und zu bearbeiten.
*) Herm Dir. A. SCHIRMBOCK bin ich fiir sein Schreiben
vom 28. 1. 1978 dankbar, in dem er mir seine

fithrte ter Weise Frau Dr. P. WoLFr von der
archiiolog.-zoolog. Sammlung d. Naturhist: Mus. in Wien
durch.

15

mitteilte.

%) Dafir gibt es zahlreiche ergrabene Beispiele. Vgl.
Vorromanische Kirchenbauten, hrsg. u. bearb. von F. Os.
waLD, L. Scuaerer, H. R. SENNHAUSER Miinchen 1966:
Augsburg, St. Godehard, Bau I/II; Hoxter, St. Kiliani, Bau
1a; Michelstadt, Stadtkirche, Bau II; Oberwil, St. Peter u.
Paul, Bau I-III; Schwyz, St Martin, Bau I-II; Soest,
St. Thomae, Bau I; Sudburg, Bau I; Unterregensbach,
St. Veit.

%) Vorromanische Kirchenbauten, s Anm. 5, Lorenz-
berg b. Epfach, 178. — J. WerNER, Der Lorenzberg bei Ep-
fach, Minchner Beitr. z. Vor- u. Frilhgesch. 8, Minchen
1969, Bau 11

7) Diese und alle folgenden Angaben sind Herrn Dr. W.
G. Mook (Laboratorium voor Algemene Natuurkunde, Univ.
Groningen) zu verdanken, der neben den konventionellen
C-14 Daten auch die historischen Zeitbestimmungen er-
rechnete.

*) E. WrrT, Zur Baugeschichte der St. Stephanus-Kir-
che in Wittingen. Niedersachsens Denkmalpflege 5,
1960-64, 1965, 57 {1,

%) A. LipperT, Grabungen in der Marienkirche in Bi-
schofshofen. Mitt. d. Ges. f. Salzb. Landeskunde 117, 1977,
214L

*) G. P. Fatmisg, Die Stellung des fr

ist auch die erst kirzlich untersuchte,
romanische Kirchenform in Liefering bei Salzburg. F.
MooSLEITNER, Grabungen in der Pfarrkirche Liefering.
Salzb. Mus.bl. 41, 1980, 1, 1 {f., Abb. 2

%) U. LoBBEDEY, Untersuchungen muttelalterlicher Ke-
ramik. Berlin 1958. Vgl. insbes. Tal. 20/4-5; 21/e 3 u. 16;
24/22-23, 27. Die hier abgebildete Keramik ist ins 10. bis
12. Jh. zu datieren.

%) Die hier angefuhrten Baudaten sind zusammenge-
faBt bei A. Rapaver, (Hrsg.) Rupert in Seckirchen. 300
Jahre Kollegiatstift (1979), 38 if.

) Gesta Hrodberti (ed. B. Kausch u. W. Levison), MG
SS rer. Merov. 8, 1913, - Ebenso: Conversio Bagoariorum et
Carantanorum. Hrsg. v. H. Wolfram, Graz 1979, 36

19) Notitia Arnonis (ed. W. HAUTHALER), SUB 1, 1910

10) Mit der Problematik der Niederlassung Ruperts in
Seekirchen hat sich jiingst H WoLraM auseinandergesetzl
in: Die Zeit der Agilolfinger. Rupert und Virgil. Geschichte
Salzburgs. Stadt und Land. Bd. I. Hrsg. von H. Dorscu.
Salzburg 1981, 130.

*') Romische Baureste wurden auch unter anderen
frilhmittelalterlichen Kirchen gefunden. A. LiprerT, Die Bo-
denfunde Salzburgs im 8. Jh. Matt. d. Ges. {. Salzb. Landes-
kunde 115, 1975, 13 #f. (Kirchenbauten)

%) In Solnhofen wurde nach zwei aufeinander folgen-

in der Jb. d.
RGZM 14, 1967, 191 I£. Vgl. Kirchen in Zimmern (Kr. Sins-
heim), Abb. 4/2 u. St. Lambertus, Gemonde

den (La/b) gegen Ende des 8. Jhs. eine Holz-
kirche errichtet. V. MiLosGi¢, Ergebnisse der Grabungen von
19611965 1n der Fuldaer Probstei Solnhofen an der Alt-

Bau I w III, Abb. 4/4-5.

) H. KoLLER u. A. LipPERT, Grabungen in der Plarr-
kirche St. Stephan in Schleedorf. Mitt. d. Ges. 1. Salzb.
Landeskunde 114, 1974, 15 {f. Auch hier kann die Holzkir-
che ins 9. od. 10. Jh. gestellt werden.

12) Frau Dr. H. HiLscHER vom Inst { Botanik an der
Univ. Innsbruck danke ich fir die Bestimmung der Holz-
Teste aus Grab XV.

mithl (M BRGK 46/47, 1965-66, 133 {f.

) J. Neumarpt, Kunstschatze der Erzdiozese. Ehr-
wiirdige Zeugen aus Seekirchens christlicher
Rupertibote 8, 1962, 3. Die beiden Altirchen befinden sich
heute in der Seeburg bei Seekirchen.

) RADAUER, 5. Anm. 17, S. 40 mit Abb. Das Kreuz be-
findet sich als Leibgabe im Dommuseum von Salzburg.

) RADAUER, 5. Anm. 17, 42-44.

Anhang

Die anthropologische Besti

ing der Bestattu I-XV

Van B. KaurMany, Basel

Bestattungen 1-IIT

Schédel- und Skelettreste von mindestens 9 ver-
schiedenen Kleinkindern.
Himschédelreste: (alle dolicho- oder knapp meso-
cran)

Kleinkind G (?)

Stirnbein, beide Jochbeine, beide Parietalia (frontale

Anteile fehlen), beide Temporale, Occipitale. Der Grobe
nach von einem rund dreijihrigen Kind.
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Kleinkind F
Frontale, rechtes Parietale, Occipitale, beide Tempora-
lia, linkes U
Vom postkranialen Skelett sind beide Femurschifte, beide
Tibiaschafte, cine Rippe und ein Fibulastick erhalten. Alter
knapp dreijahrig.
Die restlichen, sehr zahlreichen Hlmschidel-
d: 6 i i 4
n) sind nu:hl 1 ig zu-

hied K
zuordnen.




GebiBreste:

A) Unterkiefer eines ca. halb- bis einjahrigen Kindes
h 1 des It Mi

chen sind aber (wahrscheinhich) erst die Schneidezahne.

B) Linke Unterkieferhallte eines halb- bis einjahrigen
Kindes. Durchbruch wie bei A

C) Linke Unterkieferfront eines halb- bis einjahrigen
Kindes. Durchbruch wie bei A.

D) Rechter Oberkiefer und Unterkiefer eines zwenih-
vigen (evtl. leicht alteren) Kindes. Ersie Milchmolaren
durchgebrochen, zweite im Durchbruch.

E) Unter- und Oberkiefer eines halb-
Kindes. Durchbruch wie bei A

F) Linkes Oberkieferfragment und rechter Unterkiefer
eines etwa dreijabrigen Kindes. P2 knapp durchgebrochen

Gy Linker Unterkieferkorper eines uber 3jihrigen
Kindes. P 2 voll durchgebrochen, leicht abgekaut

H) Linkes Kieferkorperfragment, zahnlos. Alter nicht
bestimmbar, da Alveolargegend beschadigt

bis einjahrigen

Weitere Gebifireste:
2 kleine Oberkieferfragmente, zahnles, nicht zuzuordnen
5 isolierte Milchzahne (41, 1 ¢}
15 Zahnanlagen (8 1. 2 c. 4 p, 1 M),
Postkranale Skelettreste:
Zahlreiche, sehr fragmentierte Wirbelreste und zahlrei-

Also: 1 Fetus, 5 Sauglinge (neonat bis einjahrig),
je ein Kind zwischen 1-2, 2-3 und iiber 3jahrig.

Von einer erwachsenen, alteren Person (starke
Spondylarthrose) liegt ein Brustwirbel vor.

Bestattung IV

Schidel- und Skelettreste einer 15 bis 16jahri-
gen, 165-170cm groBen Person unbekannter Ge-
schlechtszugehorigkeit

Schadel- Erhalten ist ein postmortal leicht verzogener,
offenbar dolichocraner Hirnschadel mit groBeren Defekten
der rechten Schidelseite und der Schadelbasis. Vom Ge-
sichtsschadel 15t die Fassade mit Ausnahme der Nasenwur-
zel erhalten. Gebil annahernd vollstandig (dritte Molaren
noch nicht durchgebrochen), kaum abgekaut, ohne Paro-
dontase, aber m\l deutlichen Anzeichen beginnender Karies
und

Das pu:lkmm.ﬂl Skelett ist durch ein annahernd voll-
standiges Rumpf- und Extremitatenskelett vertreten. Auf-
fallig sind bei beiden Tibien die deutlichen Hockerfazetten

Korperhohen: weiblich 164 cm, mannlich 169 cm.

Geschlechtsbestimmung: Sehr schwierig. Winkel der
Inc. isch. maior 79° dext baw. 74° sin, also nicht einheitlich.
Schneide/Eckzahnverhaltnis oben eher mannlich. Sichere

che Rippenbr von (neonat
bis halbjahrig)

8 Schulterblatter (teils fragmentar), 4 sin, 2 dext, 2 indet
eines fetal, 2 neonat, 3 um halb- bis emjahrig, 1 um
1.5-2jah:
12 Schlusselbeine bzw. -fragmente. 4 sin, 3 dext.
Becken: 4 Tlia (2 dext, 2 sin): 2 neonat,

1 2-255ahrig, 7 Ischia (3 dext, 3 sin)

11 Humeri, 5 dext, 6 sin: 6 neonat-0,5jahrig, 2 0,5-1jah-
. 2pahrig

ischen neonat und halbjahrig.

7 Ulnae: 4 sin, 3 dext: 4 um 0,5jdhng, 2 um 2jshrig.

5 Femora 2 sin, 1 indet: 1 0,5-neugeboren/neonat,
1 ca. 2jshrig, 1 ca.

1 0.3jihrig.

immung nicht moglich. Einen Hinweis fir
mannliches Geschlecht gibt auch die grole Korperhohe.

Bestattung V

Schidel eines rund 30jahrigen Mannes.

Erhalten sind: der Hirnschadel vollstandig, vom Ge-
sichtsschadel fehlen die mediale knocherne Hallte der Au-

enzungen und der rechte Unterkief Ge-

bii: postmortaler Verlust vom 5 Zihnen, Abkauung
schwach, Karies und Parodontose schwach (bis mittelstark),
Zahnsteinbelag mittelstark. Kiefer V-formig!

vi

13 Tibiac: 6 dext, -05. 6
0,5-13ahrig, 2 ca. 2jahng, 1 2,5jahng.

2 Fibulaschifte

Wenige nicht lokalisierbare Rohrenknochenfragmente

20 Elemente Hand-/ Fuliskelett

Aus untenstehender Tabelle ergibt leh eine

Schiadel und Skelett
156 cm hohen Frau.

einer rund 40jihrigen,

(auller aber
postmartal extrem deformiert. Gesichtsschidel weitgehend
erhalten, aber sehr stark zerbrochen und korrodiert. - Ge-
abgekaut, jedoch mit extrem

Mindestindividuenzahl von 9 total = 8 K|
und 1 Fetus (A der

nur anhand ihrer Grofle berechnet, daher mit Vor-
sicht anzuwenden).

bib:
starker Karies und Zahnsteinbildung und schwacher Paro-
dontase.

Postkraniales Skelett annihernd vollstindig, extrem
grazil.

Zusammenfassung
GebiB/Schadel  Scap  Nlium H R u F T Total

fetal - 1 - - - = 1

neonat 1 - - - - - -

—05 = 2 2 3 5 - 1 2 H

-1 4 - - 1 - 2 = 3

-15 - - - - X - - - =

- 1 1 - 1 - 1 1 1 1

-25 = S 1 = 3 = L i 1

-3 1 - - - - = = =

3- 1 - - - - - = - 1
9
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Uberzihlige Elemente:

Rechtes Oberkieferfragment mit P1 - M1 (Ab-
kauung mittel bis stark, starke Karies)!, isolierter I1
sup, 3 Wirbel, teils fragmentir, mit starker Arthrose:
2 Rippenfragmente, linke Patella, 1 Endphalange ei-
nes Fingers

Nicht sicher nur von einem Individuum (Wirbel
zeigen zu starke Arthrose fiir Schadel der Bestattung
V).

Bestattung VI
Spiitfetales (9. Monat) oder neonates Individuum

Im Beckenbereich der Frau aus Grab 6 wurde
auch ein weitgehend vollstandiges Skelett cines Kin-
des gefunden. Der GroBe und dem Ausbildungsstand
der Knochen nach sowic anhand der Zahnanlagen
handelt es sich dabei um ein spitfetales Individuum
im (spéten) 9. Schwangerschaftsmonat oder um ein
Neugeborenes. Die Moglichkeit, dal Muiter wie Kind
bei der Geburt gestorben sind, ist relativ grofl (hohes
Alter - 40 Jahre! - der Mutter).

Bestattung VII

Schidel und Skelett einer rund 55jahrigen, eher
weiblichen Person von 162 ¢cm Kérperhohe.

Erhalten sind ein Himschidel mit defekter Basts, der an-
nahernd vollstindige G (rechte Gy shalf
leicht beschadigt). - GebiB: 8 Zahne postmortal verloren,
erhaltene Zahne mittelstark abgekaut, leichte bis mittel-
starke Karies, hingegen kaum Parodontose oder Zahnstein-
bildung.

Schadel h, mit deutlich
Chignon, zweigeteiltem Os incae (7). Der hintere Pramolar
(P2) der linken Oberkieferhalfte ist quergestellt. Hirn- und
Gesichtsschidel sind postmortal stark verzogen!

Postkraniales Skelett: Rumpf- und Extremitatenskelett
annihernd vollstindig. Vom Extremitatenknochen wurden
die rechtsseitigen Elemente fur die C-13 Datierung ver-
wendet. Hand- und Fuliskelett sind weitgehend  voll-
standig.

Geschlechtsbestimmung schwierig, da Schadel vorwie-
gend mannlich (Stirne, Hinterhaupt), Becken aber eindeutig
weiblich (Schambeinwinkel, Winkel der Inc. ischiadica
maior).

Bestattung VIII

Schidel- und Skelettreste einer 70jihrigen,
knapp 160 cm hohen Frau.
Vom Schiidel sind nur die leicht defekte Calvaria und

der leicht defekte sowie kleinere

beider Jochbeine und des linken Oberkiefers crhalten, sowie
12 obere Einzelzihne. Vom postkranialen Skeleti licgen Re-
ste der Wirbelsaule, wenige Rippenfragmente, Bruchstiicke
der Schulterblatter, Schlisselbeine und beide Hftbeine
vor. Alle langen Extremititenknochen sind erhalten, doch
ist jeweils die rechte Korperseite besser vertreten als die
Jinke. Hand und FuBiskelett sind gut belegt. Der Skelettbau
darf als sehr grazil bezeichnet werden.
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Bestattung IX

Schidel- und
Kindes.

Von den Hirnschadelknochen liegen jeweils kleinere,
aber zahlreiche Fragmente vor, der Gesichtsschadel ist nur
durch cin linkes Ober- und Unterkieferfragment belegt so-
wie durch 7 Einzelzahne und zwei Anlagen von definitiven
h )Zihnen.  Vom Skelett liegen
Fragmente von ca. 15 Wirbeln und ebensovielen Rippen vor.
Reste beider Schlusselbeine, Schulterblatter, Huftbeine und
das Manubrium sterni; die Elemente des Hand- und Fufl-
skelettes dagegen sind eher selten. Die langen Rohrenkno-
chen (nur Schafte) sind belegt vom linken Humerus, Radius,
Femur und Fibula und ven beiden Tibien
Zahndurchbruch und auch die Grole der Skelettkno-
chen lassen auf ein Kleinkind von 2.5 bis 3 Jahren schlie-
Ben

eines 2,5 bis 3jah

Bestattung X

Schadel und Skelett einer 40jihrigen, ca. 155 cm
hohen Frau

Erhalten sind ein Cranium mit leicht defekter Basis
und knocherner Nase. - GebiBi: Dritte Molaren nicht ange-
legt, bzw. durchgebrochen, 7 Zahne postmortal verloren
Karies und Parodontose mittelstark bis schwach. Abkauung
und Zahnsteinbildung mittelstark bis stark. Das sehr grazil
gebaute postkraniale Skelett ist vollstandig erhalten (lange
Rohrenknochen einseitig fur C-14 Datierung gebraucht)
Leichte Hockerfazetten an Tibien und Astragali

Bestattung XI

Schiidel und Skelett cines 65 bis 70jahrigen
Mannes von 171 em Kérperhohe.

Erhalten ist ein annahernd vollstandiger Schadel (De-
fekte der Schadelbasis, der knochernen Nase, des Oberkic-
fers und des Unterkiefers). — Gebil; Die Mehrzahl d
Zahne ist intravital ausgefallen, die beiden erhaltenen obe
ren seitlichen Schneidezihne sind bis auf einen Wurzel-
stumpf abgekaut. - Der Schadel ist postmortal leicht verzo-
gen (Lange und Breite je ea. 0,5-1 cm).

Postkraniales Skelett: Rumpf- und Extremitatenskelett
annahernd vollstindig, sehr robuster Bau. Wirbel und Rip-
pen mit Anzeichen mittlerer bis schwacher Arthrose, Tibien
mit leicht pathologischem Einschlag

XI, zuséitzliche Skel
Bestattung XI A

C i einer knapp
son unbek G y

Erhalten sind ein Obergesichtsschadel mit unvollstan-
digem linkem Jochbein, defekicr linker Oberkieferhalfte
sowie die supraorbitale Region des Stirnbeins. - GebiB nur
unvollstindig erhalten, schwach abgekaut, mit schwacher
Karies, aber je mittelstarker bis starker Parodontose und
Zahnsteinbildung.

= Paic

Bestattung XI B
Obergesichtsschiidelfragmente einer gut 40jahri-
gen Person G origkeit,

Erhalten sind der Oberkiefer sowie die beiden Jochbei-
ne. — GebiB: relativ gut erhalten, mittelstark abgekau,




leichte Parodontose und Karies, mittelstarke

dung. Auffallend sind im rechten Oberkiefer die 4 Alveolen

fur das Frontgebifl (zusatzliche Ausbildung eines Schneide-

oder eines zweiten Eckzahnes, evtl. auch Retinierung eines

Milchzahnes?) und in der linken Oberkicferhalfte cine Zy-
beim seitlichen

Postkraniale Skelettreste (zu A oder B gehirend):
Wenige Wirbel- und Rippenfragmente, rechte Clavicu-
la, 1 Mittelhandknochen, 1 Calcaneus, 1 Mittelfullknochen,
Reste beider Radien und Ulnae und der linken Tibia und
Fibula. Korperhohen ca. 157 cm (Mann) bzw. 161 cm (Frau).

Bestattung XIT

Schidel- und Skelettreste einer knapp 40jahri-
gen, 177 cm groBen, eher mannlichen Person.

Erhalten sind ein weitgehend vollstandiger Hirnschadel
elbasis leicht defekt), der postmortal jedoch
zogen ist, und grofiere, jedoch nicht zusammen-
hangende Fragmente des Gesichtsschidels und des Unter-
Kiefers. — GebiBi: Fronigebifi postmortal verloren, erhaltene

Von cinem spatfetalen (9. Monat) oder neonaten
Kleinkind sind ein rechter Radius- und ein linker
Femurschaft erhalten.

Von einem neonaten bis halbjéhrigen Kleinkind
liegen wenige Schidelbasisfragmente vor, einige
Wirbel- und Rippenreste sowie die Schafte beider
Humeri, Femora und Tibiae sowie je ein Schaft von
Radius, Ulna und Fibula.

Von einem erwachsenen Individuum ist ein rechter
Astragalus erhalten.

Bestattung XIII, Fiillschicht (C)
1 Femurgelenkkopf sehr grof (erwachsener
Mann?)
Bestattung XIV
und Skelett einer uber 60jahrigen,

Zihne mittelstark abgekaut, Karies und 2 "
eher schwach, Parodontose mittelstark

Postkraniales Skelett: relativ vollstindig, aber teil-
weise stark und korrodiert. Keine

daher

161/159 cm hohen Person.

Vom Hirnschidel liegen nur kleinere, stark korrodierte
Bruchstiicke des Stirnbeines, des rechten Scheitel- und

ten wie auch
Geschlechtsbestimmung sehr schwierig!
Uberzahliges Material:

Corpus sterni

Bestattung XITI

. der es
vom Gesichtsschadel das rechte Jochbein und der fast
vollstandige Unterkiefer. ~ G(‘hll! ml\ mluulslarklr bis i\df-
ker
f-'nhnsltmb:ldumz Eine Zyste im Hnrmch des rechten 1. \kv-

Pnilh aniales Skelett: Rumpf- und Extremitiatenskelett

Schidel- und Skelettreste einer
40jahrigen Frau () von 160 em Korperhohe.

Vom Hirnschadel liegen grofiere Partien der rechten
Schadelhalfte vor, dic auf einen dolicho- oder leicht meso-
cranen Hirnschadel schlicbien lassen. Trotz der Dickwan-
digkeit der sind dic typisch
weiblich. Vom Gesichtsschadel sind nur der rechte Oberkie-
fer, dic isolicrten Molaren der linken Oberkieferhalfte und
der Unterkiefer mit fehlendem linkem Ast erhalten Die
Schadelknochen sind sehr stark korrodiert. Das postkra-
niale Skelett war relativ gut belegt (lange Rohrenknochen
der linken Karperseite fur die C-14 Datierung gebraucht),
doch lie auch hier die Festigkeit der Knochen sehr zu
wiinschen ibrig. Auffallend war eine sehr starke dorsoven-
trale Biegung der Femora sowie die deutliche Ausbildung

groflere Lucken nur beim Fusskelett.
- Deutliche Hockerfazetten an beiden Tibien.

Bestattung XV

Schadel und Skelett eines 35- bis 40jahrigen
Mannes von 170 cm Kérperhshe.

Hirnschadel mit leicht defckter Basis, Gesichtsschadel
und Unterkiefer gut erhalten. — Gebil vollstandig bis auf C
inf Abkauung, Karies, Parodontose schwach, Zahn-
steinbildung schwach bis mittel. M3 dext als .S

~ Schadel vemgm,
Bregma mit groflem Schaltknochen (Fontanelle?), Lambda-
naht sehr unruhig, kieine Schaltknochen. Leichte Chignon-
bildung

der Hockerfazette. Trotz der
rigkeit der Skelettreste zu einem Individuum sind die al-
ters- und geschlechtsspezifischen Merkmale sehr unter-
schicdlich ausgebildet.

Skelett annihernd vollstindig. Linkes
Bein deutlich linger als rechtes, beide Fibula mit starker
mediolateraler Krimmung. Linke Fibula mit deu

oL brevis?).
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Tierknochen aus den Grabfiillungen
Von Petra WoLrr, Wien

Bestattung I-II: Schaf/Ziege (1 Humerusfrag- Bestattung XII: Rind (1 Metat
ment, 1 Femurfragm., 1 Femurfragm. infantil, 1 Cal- Rippenfragm )
caneusfragm. juvenil) Schwein (8 Fragm. eines Unterkiefers, 1 Tibiafragm.)
Huhn (1 Beckenfragm.)
Schermaus (1 Humerusfragm.)
Bestattung I'V: Schwein (1 1. Phalanx subadult)
Bestattung VIII: Rind (1 Scapulafragm.)
Bestattung XI: Schaf/Ziege (1 Brustwirbel suba-

rsus adult, 1

Bestattung XIV: Schal/Ziege (1 Halswirbel suba-
dult, 1 Lendenwirbel subadult)
Schaf (1 Humerusfragm. adult, 1 Radiusfragm. suba-
dult)
Schwein (1 Unterkieferfragm.)

dult)
Rind (Ulnafragm.) Bestattung XV: Rind (1 Beckenfragm )
Schwein (1 Fragm. einer 1. Phalanx) Gans (1 Ulnafragm.)
Ein rémisches Altarfragment aus Seekirchen, BH Salzburg-Land
Von Lothar ECKART, Linz

AnlaBlich der archiologischen Ausgrabungen te, bestehend aus zwei glatten, durch ein verschliffe-
1977 in der Stiftskirche St. Peter von Seekirchen?) nes Hohlkehlenpaar getrennten Ablaufkymata, unten
kam eine Architekturspolie aus rotem Adneter Mar- horizontal, oben schrig zuriickspringend; 2) eine
mor zutage?), die — anschauungsevident — ein rémi- oben abgeschrigte Deckplatte; 3) die eigentliche Al-
sches Altarfragment darstellt, und zwar den ge- und tarbekronung, im Schnitt eine hinten in eine Hohl-
zerborstenen, an der antiken Oberflache ebenfalls kehle auslaufende Dreiviertelrolle. (Abb. 20, Abb. 21)
schon stark verwitterten und von Rissen und Sprun- e ist es nun vor allem, die im Verein mit dem
gen durchzogenen linken oder rechten Seitenteil ei- weit vorspringenden Gesimsstiick (glatte Unterflache
nes Altaraufsatzes?) (Abb. 20, Abb. 21) bis 0,115m gegen den ehemaligen Altarkorper zu

In einem mittleren Segmentstreifen ist das Pro- verfolgbar) darunter das ganze Fragment zweifelsirei
filsystem noch durchgehend erhalten, altarseitig be- in den Bereich der romischen Altarkunst verweist, es

findet sich die groBe Bruchstelle, der Aufsatz (Hohe ist, plastisch gesehen (Abb. 20, Abb. 21) ein sog

0,29 m, erh. Breite 0,535 m, max. Tiefe soweit bear- nannter Pulvinus (Polster), mit dem - neben anderen
beitet um 0,20 m) gliedert sich von unten nach oben Moglichkeiten wie (von Grabaltdren bevorzugte) Ek-
in 1) ein nach vorwirts geneigtes architektonisches kakrotere — die rémischen Altare durch die Jahrhun-
Profil, den Ubergang vom Altarkorper zur Deckplat- derte oben beiderseits abgeschlossen waren; dazwi-

Abb. 20: Seckirchen, rémisches Altarfragment, Vorder- und Seitenansicht
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schen befand sich, eben oder als Schale

ste Weih stammt aus Lentia-Linz, der Ge-

erhoht oder eingesenkt, der Focus, die eigentliche
Oplerstelle.

Stand Details des romischen Altarpulvinus
auf dem Wege tiber den griechischen Altar das joni-
sche Kapitell Pate, so ist seine typische Gestalt nicht
von diesem abhingig®). Paradigmatisch fiir viele an-
dere, hat unser ,Polster” in strenger Seitenansicht
(Abb. 20) die Form eines symmetrisch gestalteten Ba-
lusters, dessen Halften sich aus einem mittleren er-
habenen Band (Balteus) entwickeln, anschwellen,
allmahlich schlanker werden, um sodann mit glatter
Schrige den Durchmesser der Frontscheiben zu er-
langen, die den (die) Baluster vorne und hinten ab-
schlossen. Die Frontscheiben, genetisch die jonische
Volute, waren nach dem erhaltenen Beispiel von
fiinfblattrigen umrandeten Rosetten ausgefillt (Abb.
20), die Polsterkirper als vom muttleren Ring cinge-
schniirte Biindel aus glatten, Schilf nicht unéhnli-
chen Blattern gemeiflelt, die mit kurzen Zwickel-
blittchen bis an den hinteren Rand der Rosettenvo-
lute reichen; der Balteus zeigt keine Verzierung, sie
konnte allerdings der starken Verwitterung zum Op-
fer gefallen sein.

Gabe es an der Seekirchener Pulvinusiront nicht
die Rosette, sondern eine spezifisch sakralsymboli-
sche Darstellung wie z. B. ein der Volute eingeschrie-
benes Medusenhaupt?®), so handelte es sich beim
ehemaligen Altar mit grofter Wahrscheinlichkeit um
einen Grabaltar®). Hingegen besagen Rosettenvoluten
an sich nichts iiber die Altarkategorie, sowohl Wei-
he-(Gotter-)Altire als auch Grabaltire bedienen sich
dieses Ornaments, letztere, in stadtromischer bzw.
italischer Auspragung, sogar uberaus gerne. Das

des

nius-Altar Inv. B 628 im Oberésterreichischen Lan-
desmuseum, Linz (SchloBmuseum) ™) mit seinem ex-
Aufsatz: meh

Deckplatte, Pulvini samt Rosettenvoluten, die in ei-
nen mittleren steilen Dreiecksgicbel (innen Patera,
iiber den Giebelschrégen je eine Kugel) auslaufen,
der den eingetieften Focus vorne begrenzt - so mag
ein Seckirchener Weihealtar bekrént und auch min-
destens so hoch gewesen sein (Linz Hohe 1,05m,
obere Tiefe 0,44 m, Seckirchen, soweit erhalten,
obere Tiefe 0,533 m, 5. 0.).

Zum anderen scheint mir in der Alternative Wei-
healtar-Grabaltar in Seekirchen ein innerer Grund
eher fir erstere Moglichkeit zu sprechen. Zu einem
Weihealtar gehort ein Heiligtum.

Die Ausgrabungen in der gotisch-baracken
Stftskirche St. Peter brachten den Nachweis von
fiinf Vorgangerkirchen 1%), also einer dichten sakralen
Bautradition am Platze, die vielleicht ihre Wurzel in
einem heidnischen Sacellum (dem Erstbau?) hat,
chen diesem, fur das ein Weihegltar, wie er sl:h aus
dem i Fragment hyp
146, bestimmt war '),

Ein SchluBwort zu seiner wahrscheinlichsten Da-
tierung. Es liegt ein schlechterdings kanonisches Pul-
vinusexempel einstens qualititvoller Arbeit vor, we-
der abgeflacht deformiert noch zu halber Zylinder-
form degeneriert noch in der Blattwiedergabe sche-
matisiert, spannungsvoll durchrhythmisiert und in
harmonischem Einklang mit dem Profil von Gesims
und Deckplatte, alles in allem nichts weniger als
provinziell, sondern in bester mutterliindisch-itali-
scher Slemmelz!radl!mn stehend; bemerkenswert der

iges K

zeigt schon die D
Fundamentalwerkes von W. ALTuasyT), zu erweitern

etwa um von Altmann nicht ber
tire mit rosettenverzierten Pulvin
im Thermenmuseum®). Weihe-(Gotter-)Altare, deren
Polster Rosettenschmuck tragen, bietet Hermann®)
in seinem 85 Posten umfassenden Katalog'?), in der
weitere 50 Posten enthaltenden ,zusitzlichen Liste
nicht im Katalog aufgefihrter rémischer Gotteralta-
wiirden wohl noch weitere Rosettenbeispiele
zu finden sein.

Wenn ich mich trotz der skizzierten prinzipiellen
Indifferenz der Rosette gegeniiber der Zweckbestim-
mung des Altares in unserem Fall doch gefithlsméBig
fir einen Weihaltar entscheiden machte, so einmal
deshalb, weil nach dem Muster Carnuntums, wo die
Pulvinusrosette neunmal bei Weihealtiren und nur
einmal im Zusammenhang mit einem Grabaltar vor-
kommt '?), tire des &
raumes {iberwiegend Weihecharakter gehabt haben
kénnten. Aus Iuvavum-Salzburg, wohin Seekirchen
gehort, ist dafiir allerdings soweit ich sehe, keine Be-
stitigung beizubringen 1), das bstlich nichste, didak-
tisch fiir das Salzburger Fragment zugleich wertvoll-

20 Archasologia Austriaca, LXV, 1981

hen in I ateliers sonst wenig ge-

schitzte Werkstoff, roter Adneler Marmor V7). Iuva-

ksichtigte Grabal- g ist ipium ), von der
n Florenz®) und
Limes-

M 1:5
Abb. 21: Altarh o
Vgl Abb. 20.
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Stadterhebung bis zur schweren Zasur der , Marko-
mannenkriege” Mark Aurels') wihrt seine und da-

Umgebung, bearb. v. E. KOnzL, Kat-Nr. 27) mit Medusen-
voluten.
'] Die i Grabaltare der Kaise!

mit des Stadtgebietes grofBte, Italien stets
Prosperitat®), und in die gut 100 Jahre zwischen der
Mitte des ersten Jahrhunderts n. Chr. und dem Be-
ginn der zweiten Hilfte des 2. Jahrhunderts mochte
ich das ,klassisch” ausgeprigte rémische Allarfrag-
ment aus Seckirchen auch datieren.

Anmerkungen

') Durchgefuhrt von Univ-Prof. A. Liprert (Inns-
‘bruck), Dr. F. MoosLEITNER (Salzburger Landesmuseum Ca-
rolino Augusteum), gemeinsam mit Univ.-Prof. H . KoLies
(Salzburg); vgl. A. LIPFERT bei A. RADAUER (Hrsg), Rupert
in Seekirchen. 300 Jahre Kollegiatsstift (1979) S. 15 {f.

2) LipperT und RADAUER a. O. 17, 19; RADAUER a. O. 13
- Dem Ersuchen Prof. Kollers, das Fragment innerhalb ei-
nes grofieren Rahmens zu publizieren, bin ich hiemit gerne
nachgekommen und danke ihm fur den freundlichen Bei-
stand bei der wissenschaftlichen Aufnahme des Stuckes am
15. 8. 1979, das sich damals im Institut fur Geschichte der
Universitat Salzburg befand.

%) Kein ,Altarsockel-Fragment", so RADAUER a. O.

9 \'gl zur Terminologie des romischen Altares, beson-
ders seine gsten Teiles, der
W. Hersaxs, Romische Gotteraltare, 1961, 11-16

“) Bspp. Clorpus) S(ignorum) I{mperii) R{omani)
Deutschland I1II, 2 (1979): Germania inferior. Bonn und
Umgebung, bearb. v. G. Bauchhens, Kat.-Nrr. 38—0.

%) Bsp. der prachtvolle stadtromische Grabaltar Bianca
Candida, Altari e eippi nel Museo Nazionale Romano (Ar-
chsologll 10, 1979) Kat-Nr. 7 Tal 7. Ganz seltene Aus-
nahmen sind der Weihealtar (,Jahreszeitenaltar”) im Mu-
seum Carnuntinum, Bad Deutsch-Altenburg, NO (Hermanx,
wie Anm. 4, Kat-Nr. 67; jetzt CSIR Osterreich 1, 3 [1870]
Die Reliefs des Stadigebieles von Carnuntum. 1. Teil: Die
figurlichen Reliefs, bearb. v. Maria-Lowse KrUGER,
Kat.-Nr. 181) und ein Weihealtar aus Obergermanien (CSIR
Deutsehland 11, 1 [1975): Germama superior. Alzey und
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. MaNSUELLI, Galleria degli Uffiz
:1955: Kat.-Nrr. 209, 213-215, 217, 218, 230-232, 234.
) Candida, wie Anm. 6, Kat.-Nrr. 6, 9-14, 19, 20, 22,
a, 37 von insgesamt 16 Rosettenbeispielen nur vie or-
bindung mit Weihealtiren, Kat-Nrr. 8, 46, 53, 58. Uber-
schneidungen sowohl hier als auch bei MANSUELLI mit ALT
MANN, wie Anm. B.

*2) HERMANY, wie Anm

1) A, 0., 77-79, Nrr. 15, 17, 20, 23, 25, 31, 33, 3
40, 45, 48, 51, 60, 63

¥) A O.. Anhang I, S. 151-153. Von Hemmaxy auch
ausgewertet der vielbandige Katalog provinzialer Plastik
Galliens und Germaniens, E. Espérandieu, Recueil général
des bas-reliefs, statues et bustes de la Gaule romaine (ab
1907)

1) CSIR Osterreich 1, 4 (1972). Die Reliefs des Stadt-
gebietes von Carnuntum. 11 Teil: Die dekorativen Reliels
bearb. v. Mane-Louise Kroces, Kat-Nrr. 392, 451, 4
456, 458, 460, 461: Kat.-Nr. 457 der Grabaltar

%) Wohl aber wiederum von westlich anschlieBenden
ritischen Dy wo es keinen Grabaltar
mit . hingegen aber drei derart
ausgestattele Weihealtire gibt, vgl. CSIR Deutschland 1. 1
(1973): Raetia und Noricum. Aus dem NachlaB von F. Wac-
~ER, bearbeitet von G. Gamzk und anderen, Kat-Nrr. 180,
430, 431.

") CSIR Osterreich 111, 3. Die Skulpturen des Stadtge-
bietes von Ovilava, bearb. v. L. Eckart, Kat.-Nr. 80 (im
Druck); vorlaufig P. Karwitsch, Die Linzer Altstadt in ro-
‘mischer und vorgeschichtlicher Zeit Linzer Arch. Forsch. 1,
1962, Taf. 47-48.

15) LippERT, wie Anm. 1, Bauphasenrekonstruktion, 16

) Vgl. LiprERT a. O., 19.

17) Vgl CSIR Osterreich 111, 1 (1979). Die Skulpturen
des Stadtgebietes von luvavum, bearb. v. N. HeGer, 5. 5 u.
Kat.-Nrr. 36, 45

) Plinius, n. h. 111 146,

%) Vgl. N. HrGer, Salzburg in romischer Zeit Jahres-
schr. Salzb. Mus. Carolino Augusteum 19, 1973, 27 f

) Vgl. HEGER, a. O. S. 2411,
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Der tinerne Reliquienbehiilter aus St. Benedikten

Ein Beitrag zur Kenntnis der Keramik des 13, Jahrhunderts in der Steiermark *)

Von Hermann STEININ

Am 10.Mai 1960 visitierte der Bischof von
Graz-Seckau, Seine Exzellenz Dr. Josef Scnoswon,
dic Plarre St. Lorenzen bei Knittelfeld, Obersteier-
mark, und besuchte auch die ctwas abscits des Ortes
gelegene Filialkirche St. Benedikten. Die Kirche
steht auf einer Anhéhe oberhalb der kleinen Weiler-
siedlung St. Benedikten zwischen den Ortschaften
St. Lorenzen und St. Margarethen. Von dort hat man
ecine besonders priichtige Aussicht iiber das Murtal
und vor allem gegen die Seckauer Alpen im Norden.
Pfarrer Josef Schwogl berichtete mir von dieser Visi-
tation des Bischofs anlaBlich eines Besuches beim
Pestkerzenumgang, dem bekannten, in seiner derzei-
tigen Art barock wirkenden Votivbrauch'), und in
seinem Brief vom 12. 8. 1969 schilderte er mir genau
die Auffindung eines tonernen

ier, Wien

schlug vor, ein kleines Loch in den Boden zu bohren,
(damit) wir die Dicke des Bodens kennen und uns bei
den weiteren Arbeiten danach richten konnen. Das
Loch wurde dann mit einem grofleren Bohrer erwei-
tert und schlieBlich der Boden herausgefrast. Dabei
gingen mehrere Friser drauf, wegen der Harte des
Materials. Der Inhalt ... (waren) 13 Bindelchen, je-
des mit cinem Pergamentstreifen sauberlich beschrif-
tet?). Die Biindelchen offneten wir nicht, da die Be-
schriftung (iber ihren Inhalt) . . . Aufschluf} gab ...~

Am 1. 8. 1969 konnte ich den Reliquienbehalter
in Seckau selbst begutachten®). Mir lag er so vor, wie
er sich nach seiner Offnung Anfang September 1968
dargeboten hatte. Der Boden war mittels Bohrer in
der Mitte derart gedffnet worden, daB ein rundes
Loch entstanden war. In einem zweiten Arbeitsvor-

dessen Beschreibung spater folgen soll. Plarrer
Scuwoar. schreibt: |, Bei jeder regularen Visitation ei-
ner Pfarre durch den Bischof - jetzt etwa alle finf
Jahre - werden, oder sagen wir wurden die Altdre

hgesehen, ob die £ Relig noch ord-
nungsgemall eingeschlossen sind. Nachdem der Bi-
schofl den Hochaltar ... in Ordnung befunden hatte
... fanden wir die Marmorplatte am Fligelaltar, dem
sog. Florianialtar doch ein biBchen locker und
wir arbeiteten ohne Werkzeug, nur mit den Fingern,
so lange, bis wir die Platte anheben konnten. Der Bi-
schof holte . .. ein paar Hande voll lockeren Mortel
heraus und dann das bekannte Gefa, von dessen
einhiillenden Wachsuberzug schon einige Sticklein
abgebrochen waren ... Ich habe dann daheim die
Fremdkérperreste vom Siegel entfernt — mit grofter
Sorgfalt, versteht sich — (und) fuhr ... in den niich-
sten Tagen nach Seckau (um es untersuchen zu las-
sen)?). Das Gefal war dann jahrelang in meiner Ver-
wahrung ... Ich bekam ... vom Ordinariat die Er-
laubnis zum Offnen unter der Bedingung, daB das
Siegel aufl keinen Fall verletzt werden dirfe ...
schlieBlich entschloB ich mich anlaBlich der 750-
Jahr-Feier der Diszese (1968 zur Offnung des Gefii-
Bes und brachte es) wieder nach Seckau, wo P. Benno
Rotit und Br. Bernward Sciwp sich um die Offnung
bemithten ... Das Material war ungemein hart. Ieh

*) Referat, gehalten beim 12, Internationalen Hafne-
rei-Symposion in Oberteisbach am 11. Oktober 1979.

gang hatte man, so gut es cben ging, die Bodenplatte
herausgeschnitten. Die ehedem darinnen liegenden
Reliquien waren auch vorhanden. Sie befanden sich
in threm urspriinglichen Zustand einzeln in kleinen
Seidentiichlein eingewickelt und mittels Fadenbin-
dung verschlossen. Jedes von ihnen hatte einen klei-
nen, schmalen, beschrifteten Pergamentstreifen an-
gehangt. Das mit einem Wachssiegel verschlossene
GefdB war bislang nicht von seiner Oberseite her
aufgemacht worden und es wurde nun beschlossen,
seine Offnung zu bewerkstelligen. Diese ging ohne
Beschadigung des Siegels vor sich. Wie sich zeigte,
war die Gefaloffnung folgendermallen verschlossen:
unmittelbar auf der Offnung lag eine etwa runde, an
ihrem Rand jeweils unregelmiBig abgebrochene, ca.
5mm dicke Abdeckplatte, wohl aus Schiefer, deren
Flache die GefaB6i{fnung gerade abdeckte. Darauf
saB das dunkelrote, vermutlich verblate Siegel des
Bischofs®).
Das Siegel selbst war von seinem Rand bis zur
weitesten GefiBbauchung von einem weil bis
i Iblich i Material, einem
Wachsmantel, umgeben, welcher von auBen konisch
geformt und gut verstrichen aussah. Das VerschluB-
siegel hatte man bereits 1960 als Siegel des ersten
steirischen Bischofs Karl 1. (1218-1230) identifi-
ziert®). Karl war im Dezember 1217 als Gesandter
Erzbischofl Eberhards II. von Salzburg wegen Errich-
tung des Bistums Seckau in Rom, und offenbar we-
gen seiner Verdienste um die Errichtung des neuen
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Bistums bestellte ihn Erzbischof Eberhard im Jahr
darauf, 1218, zum ersten Bischof der neugegriindeten
Didzese Seckau. Karl scheint noch keinen festen
Aufenthaltsort gekannt und keine Residenz gehabt zu
haben?). Man kann ihn sozusagen als Vikar des Salz-
burger Erzbischofs mit Sitz im Domstift Seckau an-
sprechen, der im politischen Leben seinen Mann
stellte, zahlreiche Reisen unternahm und die kirchli-
che Organisation aufbaute, Kirchen und Altare, wie
z. B. in St. Benedikten, konsekrierte usw. St. Bene-
dikten und St. Lorenzen®) gehorten beide um 1225
zur Pfarre St. Margarethen bei Knittelfeld und damit
zum neugegriindeten Bistum Seckau. Die Plarre lag
im Bereich der sogenannten Dioecesis cismontana®).

Abb. 1: St. Benedikten, Reliquienbehilter, Ton, glasien, vor
230
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Seit dem Mittelalter dienten in den meist SOrg-
sam hergestellten Altarsepulcren, einem Hohlraum
im Altarstock (Stipes) oder in der Altarplatte (Me:
mehr oder weniger kostbare Behilter und kleine Ge-
faBe aus Metall — Blei, Zinn, Messing, seltener Edel-
metall - Glas oder Ton zur Aufnahme von Reliquien;
darauf wurde das MeBopfer gefeiert. Insbesondere die
verschiedenen GefdBe, die man zur unmittelbaren
Aufnahme der Reliquien verwendete, scheinen Ge-
brauchsformen gewesen zu sein. Vermutlich sind sie
dem Haushalt des Plarrers entnommen ). Ihre Form
war unterschiedlich. Es konnten dies holzerne K
chen, Tontopichen, Glasflaschchen oder kleine
Trinkgliser sein oder man hat fir die Bergung der
Reliquien mehr oder weniger kostbare Behilter ei-
gens anfertigen lassen''). Verschlossen hatte man
diese Behiltnisse fast ausnahmslos mit einem Siegel
Steirische Belege liegen uns aus dem Dom zu Graz,
aus Stiwoll und aus St.Johann in Dietmannsdorf
vor; in diesen Fallen wissen wir aber nicht, aus wel-
chem Material die Reliquienbehéltnisse waren

Fir die Keramikforschung ergibt sich durch die
gesicherte Datierung der Siegel jedenfalls cine wei-
tere Maglichkeit einer Datierung ,.ante quem®, nam-
lich der Festlegung jenes Zeitpunktes, vor welchem
das GefaB der Benutzung als Reliquienbehalter zuge-
filhrt" worden war. Die Entstehung unseres Reli-
quienbehaltnisses von St. Benedikten laBt sich daher
gesichert vor 1230 ansetzen. Funde ahnlicher Art
sind uns bislang relativ wenige bekannt geworden
was ja verstandlich ist. Lediglich Alired Walche:
Molthein hat einmal auf ein solches ténern
mit dem Siegel des aus Boz nmenden Trientiner
Bischofs Friedrich von Wanga (vor 1218) hingewie-
sen™). Diese Reliquien-Wachskapsel enthalt eine
kleine Urne mit den Reliquien. Das Material des Ge-
faBes ist ein feiner, weiBgebrannter Ton mit Spuren
gelber Bleiglasur. Leider durfte sich dieses GefaB
nicht erhalten haben. Ab uch in Sammlungen be-
finden sich solche GefaBe, z. B. in der Kolne:
lung Schniitgen, die einige verschiedenformige Ton-
topfchen einfachster Art enthalt aus dem Zeitraum
vom 14. bis zum 16. Jahrhundert ?). Ahnliche Exem-
plare besitzt auch das steiermarkische Landesmu-
seum Joanneum in Graz'¥), wo sich ein tonernes Re-
liguiengefaB aus einem Altar der Plarrkirche z
Voitsberg in der Weststeiermark befindet'). Ent-
standen ist dieses im friihen 14. Jahrhundert. S
Glasur hat eine hellgriine Farbung'¥). Formal dhnelt
dem im Jahre 1932 in die Miinzenabteilung des
ungarischen  historischen Museums gekommenen
Kleinen Miinztop! von Abony, dessen Entstehungszeit
in das letzte Drittel des 13, Jahrhunderts fallt '*). Ein
weiteres tonernes, glasiertes '*) Reliquienbehiltnis 1%)
stammt aus dem Hochaltar®) der Pfarrkirche zu
St. Radegund bei Graz und gehart dem 15. Jahrhun-
dert an®!). Nach seiner Abbildung wiird
nen, daf es nicht glasiert ist; es bestehs
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geniiber den tiblichen Gebrauchsformen der Zeit fei-
neren Tonmasse und besticht durch seine , schneidi-
pere, dem gotischen Charakter niherliegende
Form*?2). SchlieBilich enthilt dieselbe Grazer Samm-
lung ein weiteres Altarreliquiar, allerdings unbe-
kannten, meine: chtens vielleicht aber doch stei-
ischen Ursprungs®'); dieses Gefifl stammt ebenfalls
aus dem 15. Jahrhundert®). Man hat es nur aufien
mit einer Glasur uberzogen ). Mit dem neuen Fund
von St. Benedikten ist dieses Reliquiar also das vierte
in der Steiermark. Ahnliche Belege fur derartige Re-
liquienbehdlter kennen wir vorerst noch aus der
tholischen Pfarrkirche St. Martin in Dunschede?®®),
Stadt Attendorn (Westfalen), datiert um 1200. Ein
weiteres Exemplar stammt aus dem Altar der im
19. Jahrhundert  abgebrochenen Kilianskirche in
Fichtenberg, OA Gaildorf, Schwaben; dieses durfte

=

aus dem /13. Jahrhundert stammen ). Aus der ka-
tholischen Kapelle St. Apollonia, friiher St. Georg in
Felbecke ™), Stadt Schmallenberg, datiert

14./15. Jahrhundert, und aus Bisum in Dithmarschen
(Hamburg Sprengel) aus dem 15. Jahrhundert ), sind
uns weitere derartige Reliquienbehiilter bekannt. Ein
spitter Beleg eines Reliquienbehilters begegnet in der
Pfarrkirche von Monschau™) (Rheinprovinz), datiert
um 1650. Kurios schlieBlich erscheint die Verwen-
dung emnes romischen Kruges aus einem romischen
Graberfeld in Koln, der sich im D useum

bzw. auch heller werdend anzusprechen, wobei die
duferen, zum Gefaflinneren gewandten Teile des
Tonkernes etwas dunkler briaunlich gebrannt sind; es
fdllt dibrigens nur eine Stelle im Tonkern auf, die
deutlich dunkler gebrannt wirkt. [hr Durchmesser
betragt ca. 2 mm und sie befindet sich im Bodeninne-
ren, knapp unter der Oberflache, nahe der Bodenau-
Benseite. Es begegnen im Kern aber auch wenige hel-
lere, punktartig eingestreute Konsistenzen und
gheichfalls wenige, ahnlich punktformig schwarze
Einschliisse sowie geringfugige, sehr feinkérnige
Glimmerbeimengungen. Insgesamt erweist sich der
Tonkern als von ganz feinen Poren durchzogen. Der
Brand kann im Verhaltnis zu anderen GefaBien als
nicht sehr hart angesprochen werden, der Tonkern ist
also leichter zu ritzen und schabbar. Demgegeniiber
vermag man die Qualitat der GefaBoberflache schwer
zu untersuchen, da unser GefaB ja grofteils glasiert
ist, und zwar befindet sich die ungleich starke Glasur
an seiner gesamten Aulenseite wie auch an der Bo-
denauBenseite, wobei hier die Glasurschicht regel-
recht dick aufgetragen exscheint; jedoch geschah dies
auch wiederum nicht Uberall gleichmaflig, sondern
sie weist da und dort ziemliche Verdickungen auf.
Auch kann man die Glasur als nicht durchscheinend
bezeichnen. Ihre Farbung ist je nach der Unter-
schiedlichen Glasurstirke dunkelbraun bis gelbgriin-
lich, jedend:; farblich ungleich, zum Teil auch stir-

Osnabriick befindet und tertiar als Reliquienbehalter
in einem Altar der St. Vincentius-Kirche in Bersen-
briick wahrscheinlich in der ersten Halfte des
13. Jahrhunderts deponiert und 1969 beim Abbruch
des Altares zu Tage gekommen war ). Es ist dies iib-
rigens ein gutes Beispiel, wie vorsichtig man bei den
Datierungen ,.ante quem* sein mulfl.

Soweil wir sehen, ist das St. Benediktener Reli-
quiengefil das bisher drittalteste seiner Art (vor
1230) und zugleich derzeit das alteste auf osterreichi-
schem Boden. Als alter kann man nur jene aus Sudti-
rol (vor 1218) und aus Dinschede (um 1200) anspre-
chen. Fiir die Keramikforschung ist es ein sehr wich-
tiger, datierter Beleg fir Material, Aufbereitung und
Formkriterien zu Beginn des 13. Jahrhunderts. Wen-
den wir uns nun seiner Beschreibung zu: das Behilt-
nis fiir die Reliquien ist ein an seiner Auflenseite gla-
siertes Tongefall, eine kleine, im Maximum 7,3 cm
hohe Topfchenform, auf deren Schulter gut kenntlich
Drehrillen angebracht sind.

Den Tonkern, welcher aufgrund der abgeschnit-
tenen Bodenplatte sichtbar ist, kann man als sehr
fein geschlammt bezeichnen, daneben enthalt der
Kern hin und wieder auch ganz feine, weiBie Mate-
rialkonsistenzen und wenig Griberes, so etwa ap der
Geraﬂmnmw.md sichtbar einen aus dem Kern der

den kleinen Ki in. Auch
sonst belmdm sich im Kern einige Steinchen, die
man deutlich durch die Glasur spiirt. Die Farbung
des Tonkernes ist als mittelgrau, teilweise dunkler

ker irisierend, wobei die dickeren Glasurstellen als
dunkler, nimlich dunkelgriin gefirbt bzw. gefleckt
erscheinen. An einer dicker glasierten Stelle in der
Mitte zwischen weitester Bauchung und Fufl sehen
wir sogar ein sattes Dunkelgriin im Durchmesser von
ca. 1 em und rundherum eine dunkelbraune bis rote
Firbung, s sieht man braune,
sich farblich deutlich von der dbrigen Glasur abhe-
bende Patzen an einer Stelle im Bereich der E\.\rchen
auf der Schulter. an der Gef:

wirkt die Glasur zum Teil fein zerkratzt, mitunter
blasig bzw. zum Teil geplatzt und ausgebrochen; die
Glasur weist also Ritzungen und Springe auf. Nicht
zuletzt deshalb stellt sich die Frage, ob das Gefil
nicht bereits vor seiner Verwendung als Reliquienbe-
halter in anderer primarer Verwendung stand und
wir es hier i mit seiner Sek

dung zu tun haben. Gleichfalls berzieht die Glasur
die Randzone und sie reicht von oben in das GefiB-
innere hin und zwar vom Rand aus gesehen un-
gleichmiBig weit, bis zu 7 em. Dariiberhinaus sieht
man geringfiigige Spritzer im GefiBinneren. Und nur
hier an der GefiBinnenseite kann die originale Ge-
fiBoberfliche untersucht werden. Diese zeigt sich
hier kaum dunkler, sondern sogar etwas heller als
der Kern, namlich braun, grau, ziegelrot, wihrend
die GefiaBoberfliche im oberen, nicht glasierten Ge-
faBteil grauziegelrotlich bis fast heller rotlich anzu-
sprechen ist. Nach unten zu wird die Firbung immer
mehr grau. Die Farbanderung kann man insgesamt
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als d bezeich Im ibrigen b ken wir
hier an der MaterialauBienseite, besonders im Bereich
des Halses, wie auch im Tonkern, cine gleichartige,
sehr feinkornige Glimmerbeimischung.

Nach der il der
zung und der Glasur, sowie der A il ite-

erscheint an dieser Stelle die Bauchung wiederum
etwas spitzer als aul der gegeniberliegenden Seite.
Aul der Schulter sitzen deutlich ausgearbeitete,
zweifelsohne absichtlich rund um das Gefdl gezo-
gene Furchen. Der nicht ganz exakt gleichmaBig ge-

rien zur GefiBform: Wie wir schon hérten, ist selbst
die Bodenaufienseite glasiert. Formal kann man die
Ausbildung des GefiBbodens als sehr bucklig anspre-
chen. Ahnlich ist es mit der Bodeninnenseite, welche
teilweise sehr zerfurcht und als sehr unregelmafig
verstrichen angesehen werden mufl. Sein aulerer
Durchmesser betragt etwa 4,1 bis 42 cm, und die
Bodendicke miBt 3 bis 4, maximal 5 mm. An der aus
der B fstei Wandung, letztere ist
zum Teil auch am Rand etwas aufgequollen, und auf
diesen Buckeln blieb die Glasur weniger gut haften.
Die Wandung hat in ihrem Unterteil in etwa eine
Starke von 6 bis 7 mm, sie ist also als massiver anzu-
sprechen als die unmittelbar anschliefende Boden-
platte selbst. Zunichst fallt auf, dal die Wandung
formal nicht gleichmiéBig hochgefithrt scheint, denn
die Wandneigung des Gefifles mufl man als extrem
unterschiedlich ansprechen. Einerseits sehen wir hier
die Wandung relativ flach und gerade geneigt hin-
austreten und andererseits auf der gegeniiberliegen-
den Seite relativ steil aufgezogen, was man insbeson-
dere an der unterschiedlichen Hohenerstreckung des
Gefiies genau priifen kann; denn ihr Maximum be-
tragt 7.3 cm und das Minimum 6,5 bis 6,7 cm, ein
Unterschied, welcher bei einem so kleinen Gefal sehr
beachtlich ist. Vielleicht wurde auch das GefdB an
der Topferscheibe nicht richtig gleichmalig gerade
abgetrennt, was méglicherweise seine nach dem
Formungsvorgang gleichmiBige ursprungliche Hohe
beeintrachtigte, weshalb es nicht zuletzt als schief
gestaltet wirkt. Man ist demnach versucht, das Gefal
als stark verzogen anzusprechen. Freilich spielt dabei
eine Rolle, daB der Boden aufgeschnitten wurde, wo-
durch nun der Eindruck erweckt wird, dafl die Ge-
fiBaufformung nicht gleichmaBig ist, ja man mochte
fast behaupten, der GefaBaufbau ware formal wenig
befriedigend gelungen. Das Gefal steht jedenfalls
schief. Die Ursache dafiir konnte freilich auch beim
Brandvorgang gelegen sein, vielleicht wegen der rela-
tiv geringfiigigen Verwendung von Magerungsmit-
teln. Die weiteste GefiBbauchung, welche 6,7 bis
6,8 cm miBt, wird einerseits in einer Hohe von 2,
8/9 cm, und andererseits in 2, 3/4 cm Hohe erreicht.
Die Bauchungskriimmung ist nicht als allzu stark zu
bezeichnen, jedenfalls zieht sich die Wandung dar-
iiber leicht gewdlbt zur Halsgestaltung hin. Die Ge-
faBschulter wirkt somit leicht auswdlbend geformt.
Insgesamt sehen wir sie etwas weniger steil ausgelegt
als die unterhalb der weitesten Bauchung befindliche
Aufformung. Da das GefiB verzogen wirkt, wird
auch verstiindlich, daB die Schulter an einer anderen
Stelle wenig flacher gestaltet wurde. Infolgedessen
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formte Hal: , welcher in einer Hohe von 6,2 em
zu liegen kommt, mift an der WandungsauBenseite
im Durchmesser ca. 3,5 cm. Dariiber setzt unmittel-
bar der Rand an. Er scheint wenig verdickt und
wirkt von oben schrag nach auBen abgeschnitten,
wobei seine hochste Erhebung als abgerundete Kante
anzusprechen ist. Der Randdurchmesser an dieser
héchsten Erhebung mift ca. 2,9 bis 3 em und die wei-
teste Randdimension 3,6 bis 3,8 cm, was bedeutet,
daB die Rundung des Randes nicht ganz exakt ge-
formt erscheint. Von der hdichsten Erhebung
schwingt die Wandung ins GefiBinnere ein, wobei
die weiteste Halsdimension 2, 4/5em betragt. Von
den Rillen an der Schulter, deren durchschnittlicher
Abstand zueinander ca. 4-5 mm mift, wurde bereits
besprochen. Diese sind, wie erwihnt, sicher bewulit
gesetzter Dekor. Bei unserer Rillenanordnung han-
delt es sich um ecine einzige durchgezogene Rille,
welche knapp oberhalb der weitesten Bauchung an-
setzt und von unten hinauf linkslaufig um das Gefa
aulgedreht wurde. Vom unteren Ansatz her gesehen
zieht sie sich etwas mehr als dreiecinhalbmal um die
Schulter; an ihrem oberen Ende im oberen Teil der
Schulter, knapp unter dem Halsansatz, liuft sie je-
doch in die darunterliegende Furche zurick. Feine
Rillen hingegen sind auf der GefaBauBenseite wegen
der aufgetragenen Glasur kaum, hichstens ganz ge-
ringfugig am Rand und in der Halszone sichtbar. Die
Furche selbst wirkt optisch stufenformig angebracht
~ ihre Breite miBt ca. 2-3 mm - und ziemlich gleich-
maBig tief, bis etwa 1 mm eingegraben. Im einzelnen

‘muB man dazu noch sagen, dal die Wandungsaufien-

seite nicht sehr gut geglatlet ist und eine Anzahl von
Stellen, an denen Kermnmaterial auszutreten scheint,
wirkt bucklig bzw. narbig, besonders im Bereich der
Bauchung, wobei jedoch die verronnene Glasur die
argsten Mangel tiberdeckt. Sehr dhnlich verhalt es
sich bei der Gefalinnenseite, obschon diese gegen-
iliber auflen geglatteter erscheint. Hier begegnen be-
sonders im GefdBunterteil, bedingt durch den For-
mungsvorgang, ziemlich breite Furchungen; diese
sind zum Teil aber auch unregelmiBig, noppenartig
klumpig verstrichen und oft ziemlich verschmiert.
Daneben sieht man aber auch feinere, durch die Dre-
hung des Kernmaterials bedingte Drehrillen, welche
etwas verwaschen sind. Ziemlich glatt geformt ist die
Innenseite der Halspartie, jedoch kann man auch hier
feine Drehrillen gut erkennen.

Abschhielend stellt sich im Rahmen einer Ge-
samtbeurteilung die Frage nach der Bedeutung des
neuen, vor 1230 erzeugten TongefiBes fiir die Kera-
mikforschung. Es handelt sich bei ihm um eine soge-
nannte Kleinform, man kann es als gedrungen an-



sprechen, dabei ist es relativ schmalbodig, dazu er-
scheint die Bauchung einigermafen scharf gerundet.
Uber der breiten, mit auffallend tief eingegrabenen
Rillen versehenen Schulter sitzt auf dem kragenartig
ausgezogenen Hals die wenig verdickte Randgestal-
tung, welche einfach nach auBen abgeschnitten ist.
Fur sehr beachtenswert halte ich die Glasur, welche
nun die #lteste ganz Osterreichs vorstellt. Es fallt
auf, daB unser GefiBl ebenfalls wie die bekannte
Pernhofener Sparkasse im nordlichen Weinviertel,
Niederdsterreich, aus den Jahren um 1246, glasiert
ist und dic Glasur dieser Sparkasse fur den osterrei-
chischen Raum somit keine Einzel- und Ausnahmeer-
scheinung mehr darstellt??). Ich habe 1974 bei der
Besprechung der Glasur der Pernhofener Sparkasse
auf die bohmische glasierte Keramik ab dem Beginn
des 11. Jahrhunderts hingewiesen und dabei Zusam-
menhange mit der bohmischen Keramik angedeutet.
Der Fund von St. Benedikten, insbesonders die Ver-
wendung der Glasur, zeigt nun auf, daB diese Tech-
nologie als aus dem Westen kommend anzusprechen
ist, was ubrigens auch die tschechischen Forscher
meinen ). Ahnliches diirfte fiir Ungarn gelten; hier
wird das dlteste glasierte mittelalterliche GefaB, wel-
ches in Abony gefunden wurde und aus dem letzten
Drittel des 13. Jahrhunderts stammt, seiner Herkunft
nach als wahrscheinlich Gsterreichisch angesprochen
Nandor Paradi schreibt, daB Osterreich in der zwei-
ten Hilfte des 13. Jahrhunderts Ungarn mit glasierter
Toplerware belieferte®). Formal steht unser neues
Gefdll in seiner Art als Frithform bislang isoliert da.
Nur mit duflerster Vorsicht lassen sich typologische
Ubereinstimmungen derzeit bestenfalls mit dem
Miinztopf von Meitschenhof (Miihlviertel, Oberbster-
reich, um 1165) feststellen®). Eher vergleichbar hin-
gegen sind mit ihm die anderen, jiingeren steirischen
tonernen ReliquiengefaBe, deren Halsgestaltung man
freilich héhergezogen und ausgepragter geformt
hat ).
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Stellungnahme zu Bemerkungen iiber die Lokalgruppe als sozialokonomische
Grundeinheit in der Steinzeit
Von Hermann Besirexs, Halle/Saale

Die von G. Kusmsi und O. Rommen-Ert in Band
61/62 der Archaeologia Austriaca vorgetragenen Be-
merkungen zu meinem Beitrag iiber ,Die Lokal-
gruppe - die sozialokonomische Grundeinheit in der
Steinzeit” (Festschrift fiir Richard Pittioni zum sieb-
zigsten Geburtstag 1976) sind von mir sorgfiltig ge-
lesen und iiberdacht worden. Gleich vornweg: Ich
mochte die von mir gedufierte Mcmung aufrecht er-
halten, daB die L die
Grundeinheit in der Stemzen war, da di
sung nicht einer Augenblicksi
ist, sondern auf jahrelangen, vergleichenden " Oberle-
gungen beruht, Das schlieBt nicht aus. daB ich mich
nicht spiiter gegebenenfalls zu kleinen Korrekturen
entschliefien konnte.

Zur Thematik der Anthropogenese und speziell
der Soziogenese sollte tatsichlich, wie es G. Kurth
und O. Rohrer-Ertl fordern, beachtet werden, ,daf
eine grofere Zahl engerer und/oder weiterer Nach-
barwissenschaften direkt und/oder indirekt an diesen
geistigen Auseinandersetzungen teilhat. U. E. miissen
dabei wenigstens vier Hauptwissens- und For-
schungsgebiete beriicksichtigt werden, fir die zu-
mindest voll vergleichbare Termini anzustreben sind.
Das Ideal wéren naturgemil identisch verwendete
Termini. Wir sind uns aber nicht sicher, ob das be-
reits in absehbarer Zeit fiir Gebiete voll erreichbar
sein kann und wird, die so weit nusemander zu lie-

se Auffas-

Rohrer-Ertl beginnt mit einer Fehlinterpretation.
O‘r:\whl aus der LTberschnfL hervurgehl dal] nch die

ppe als in
der Steinzeit ansehe, unterstellen die Aumrm mir die
These, ,,daB die ,Lokalgruppe' als basale Einheit der
sozialen Organisation — einschlieBlich der wirtschaft-
lichen — anzusehen sei." Das ist insofern falsch inter-
pretiert, als okonomische und soziale Gegebenheiten
fur mich in einem dialektischen Konnex stehen, wo-
bei keins dieser Phdnomene dem anderen unterge-
ordnet oder eingeordnet ist.

Im weiteren Verfolg ihrer Gedankenfilhrung be-
anstanden Kurth und Réhrer-Ertl, dal ,er (d. h. Beh-
rens) an keiner Stelle seinen Familienbegriff deter-
miniert." Wenn sie mich dann eine Zeile spater zitie-
ren, ... wann im Laufe der urgeschichtlichen Ent-
wicklung sich die Familie (Mann, Frau und Kinder)
aus der Lokalgruppe differenzierte ..., ist zu fra-
gen, ob denn die Wortkombination , Familie (Mann,
Frau und Kinder)" keine Begriffsdeterminierung ent-
halt. (Zu diesem Grund- bzw. Kembegriff der Fami-
lie gibt es bek ich viele i )

Eine weitere Fehlinter wird in
Formulierung von Kurth und Réhrer-Ertl deutlich:
. Nachfolgend diskutiert Behrens das mogliche Vor-
kommen der Konjugal-Natal-Familie im Jungpalioli-
thikum und im Mesolithikum. Dabei neigt er fiir
diese Zeit zur Ansicht, bei der zu postulierenden

gen scheinen, wie z. B. Biolo-
gie/Ethologie und Vorgeschichte. Es besteht aber
kein Zweifel daran, daB sie sich sémtlich mit Fakten
und Fakloren der gesellschaftlichen Entwicklung
auseinander zu setzen haben“. Eben weil es Tatsache
ist, daB Begriffe leider oft genug uneinheitlich ver-
wendet werden und im iibrigen keine statischen Ge-
bilde sind, habe ich die von mir in meinem Beitrag

T Begriffe ,,1 “,  Familie* und
,Stamm* klar definiert (teils mit eigenen Worten,
teils mit Worten anderer).

Nun ist die bedauerliche Tatsache zu verzeich-
nen, dafl der menschliche Intellekt, der eine Funktion
des hiheren Nervensystems des Menschen darstellt,
also eine reine biologische Grundlage hat, mit Mén-
geln behaftet ist, woraus gegebenenfalls MiBver-
stiindnisse bzw. MiBverstehen resultieren kann.
Gleich der erste Satz in dem Beitrag von Kurth und

P iskuitat konne es eher Mutter-Kind-Gruppen
mit einer daraus resultierenden Matrilinearitit der
Gesamtpopulation und weiter eine ,... physische
Uberlegenheit und Fiihrungsrolle der ménnlichen In-
dividuen ...' gegeben haben.“ Wenn man dem die
von mir achlich Passage i
stellt, auf die sich die Autoren beziehen, , Was m. E.
withrend des ganzen Paldolithikums im Sozialleben
der Lokalgruppe gleich geblieben ist, war die Bin-
dung der Kinder an die Mutter als Grundlage fiir die
Herausbildung der menschlichen Verwandtschafts-
folge nach der Mutterseite und die physische Uberle-
genheit und Fihrungsrolle der ménnlichen Individu-
en”, hat sich die Fehllesung bereits zu einer Entstel-
lung des von mir Gesagten ausgeweitet.

Ich méchte mich nun davor hiiten, in meiner
Stellungnahme in eine ellenlange Auseinanderset-
zung mit Kurth und Réhrer-Ertl einzutreten, was
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Fehlinterpretationen des von mir Gesagten und Ge-
meinten betrifft, obwohl das angebracht wire. Ich
mochte nur noch die auf S. 11 von Kurth und Réh-
rer-Ertl f:
»Mit einigen anderen Autoren vertritt Behrens die
Ansicht, dal bis kurz vor Beginn des Neolithikums
(also etwa Salpausselka — gegen 10000 v. Chr.) die
promiske Horde (s. u.) beim Menschen als Basisorga-
nisation bestanden habe. Erst mit dem Ubergang zur
Barbarei i. S. Morgans (Morgan 1877), also zur Pro-
duktion von Nahrungsmitteln, hitte sich dieser ,,Ur-
zustand” der menschlichen Gesellschaft in die
wKemn-Familie* (Thurnwald 1935, XII) - die Mut-
ter-Kinder-Gruppe — umgewandelt. Daher seien diese
Gesellschaften - wenigstens zunichst - matrilinear
organisiert gewesen. Dieser ,Kem-Familie” bzw.
.Kern-Familien* hitten sich dann die Méanner locker
angegliedert (Gruppen-Agglomeration i. S. Thurn-
walds?), um schliefllich feste Konjugal-Natal-Fami-
lien als Binnenstruktur der jeweiligen Gruppe zu bil-
den. Dabei wire dann allerdings der Gruppenzu-
sammenhalt schwacher geworden. SchlieBlich sei ja
ein gemeinsames Sexualleben der Gruppe nun nicht
mehr in dem MaBe moglich gewesen wie zuvor.”
Dazu muB ich sagen, dab der ganze Absalz meine
wirkliche Meinung, wie ich sie in der Pittioni-Fest-
schrift vertreten habe, nicht richtig wiedergibt und
demnach — schlicht gesagt — unwahr ist

Soweit G. Kurth und O. Rohrer-Ertl zu dem von
mir behandel hnitt aus den 1
sen der Steinzeit eine eigene Auffassung vertreten;
respektiere ich diese voll als Diskussionsbeitrag. Was
das schon wissenschaftlich stark diskutierte und be-
sonders ideologisch umstrittene Problem der Promis-
kuitat betrifft, halte ich einen ,KompromiB" zwi-
schen Kurth/Rohrer-Ertl und mir fur moglich.

ist es dem auf Grund sciner
biologischen Beschaffenheit gegeben (von der Natur
gegeben), sich promisk zu verhalten. Das ist heute so,
das war frither so und wird (aller Wahrscheinlichkeit
nach) auch in Zukunft so sein. Wenn das promiske
Verhalten beim heutigen Menschen begrenzt ist, dann
hiingt das mit sozialen Spielregeln, Moral, religiosen
Verboten usw. zusammen. I¢h verstehe unter Promis-
kuitit alles sexuelle Verhalten, das nicht der sexuel-
len Partnerschaft einer Ehe entspricht. Ich hatte im
Ergebnis meiner Uberlegungen von der mit dem
Gr P iskui-
tat die im vor hlichen Bereich mit
Bestimmtheit vorhanden war und im frihmenschli-
chen Bereich noch lange nachgewirkt haben dirfte.
Dem haben Kurth und Rohrer-Ertl auf Grund ihrer
sorgfiltigen Uberlegungen die Gesamt-Arbeitshypo-
these gegenubergestellt, ,dal wohl eine groBere
Wahrscheinli fiir, g i differie-
rend, Par d als Gesell n-
zip (also relativ feste Binnenstrukturen von Popula-
tionen) besteht, denn fur promiske offene Horden'."
(Soweit Kurth und Réhrer-Ertl) Ich akzeptiere diese
Arbeitshypothese mit der Einschrankung, daB das
eine nicht das andere ausschlieBen mufl, dall beides
nebeneinander geherrscht haben kann und die Ten-
denz von der Promiskuitiat weg und zu den Partner-
schaftsbindungen hin fihrte. In welchem Zeitraum
das vor sich ging, konnen weder Kurth/Rohrer-Ertl
noch ich sagen.

Ein Teil der Ausfuhrungen von Kurth und Roh-
rer-Ertl - i i isc!
Uberlegungen — reicht weit iber die von mir behan-
delte Thematik hinaus. Diese Ausfihrungen stellen
den Teil ihres i itrages dar.




Besprechungen

BEITRAGE ZUR ALLGEMEINEN UND VERGLEICHENDEN ARCHAOLOGIE. Hrsg. v. Hol'm:mn Muller-Kar-
pe, Deutsches Archiologisches Institut, 1. Band. 8°, VI+450 Seiten, A ds F
Schwarzweiffotos und Farbtafeln. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Munchen 1979,

Einhundertfiinfzig Jahre nach der Grind des Detchen Institutes ist eine neuerliche Erweiterung
hes erfolgt: die fu und +* wurde begrindet; der erste
Band als ﬂ{hlb.lrus Zeichen der Arbeit liegt nun vor. ,Wenn es heute unser %nuegrn ist”, meint der Herausgeber Muller-Kar-
e, die ichkeit der fruhen in moglichst all ihre erfabaren
gungen 2u erforschen, so besteht Eiemltigha: drdber, da0 dim sor antgrund der ncchiclogischen Zeugnisse und sines Ver-
gleiches der durch sie ind historischen maglich ist, nach-
dem alle anderen dahinzielenden WL:«Enschahon .ilch in ihren F:gel)msc(\n als nicht traglahig erwiesen haben™ (p. V). Dieses
vorliegende Volumen der neuen Serie bringt Beitrage, die dic F der K sowohl r als

auch in chronologischer Sicht andeuten sollen: von China und Sudostasien iber Sud- und Innerasien, Nord- und Ostafrika bis
zum amerikanischen Doppelkontinent und vom F und vom ersten vor- bis zum
ersten nachehristlichen Jahrtausend. Die Forschungsbeitrige vanieren auch hinsichtlich der Art: ,Berichte tber cigenc Aus-
grabungen oder die Entdeckung obertigig sichibarer Denkmler, Referate oder weitesfuhrende Studien dber bedeutende, im
bereits Neufunde sowie sy he U uber besti

und die darin zum Ausdruck historischen und Ty * sind cmhalhn P V)

Die Kulturkentakte Chinas nach dem Westen baw. der westliche Einflug auf das , Reich der Mitte" wird von H.-G. Hittel
(pp. 1-29) an dem Plerd-Wagen-Komplex der Shang- und fruhen Chou-Zeit aufgezeigt. Die Kontakte ,zwischen Mitteleuropa

und Innerasien bzw. China wurden lange vor den ersten der und Skythen geknupft.

Die Zeugnisse fur diese West-Ost h vor der ischen Ara sind nur sparlich, vermitteln aber in ein-
drucksvollen lange vor den weil sgreifenden der i eine von
der Dynamik und wel hichtlich des eurasischen es'. Die von Pai-fu sind ein win-

ziges Indiz dafir, dafi die Herausbildung der altchinesischen Kultur kein vom welthistorischen Geschehen isolierter Prozel
war. Vielmehr griff das bronzezeitliche China ... durchaus fremde Neuerungen auf, um sic threr Kultur einzuschmelzen. Die
Rolle dieser Neuerungen fur den zivilisatorischen ProzeB des Alten China beleuchtet beispiclhalt der Plerd-Wagen-Komplex
als dessen | paischer Antel d erwiesen werden konnte” (p. 28 L). Der Fundbericht und die Analyse
uber , Das Grab der Fu Hoa von Anyang” st der nachste Beitrag von Muller-Karpe (pp. 31-68). der eine sehr ausfahrliche Ma-
teraldarsiellung und Interpretation von einem Fund aufweist, der 1976/77 aufgedeckt wurde und sich in die stattliche Reihe
der Graber der Jungbronzezeit Chinas einfigt. Dieser mit aullerster Akribie vorgelegte und kommentierte Fundbericht hat
deshalb Bedeutung, weil damit Fragen der Einflusse auf die und die Auswirkungen der chinesischen Kultur weiter untersucht
werden kinnen. Bekanntlich stehen damit Fragen des chinesischen Einflusses im Pazifik (vgl. Barnard, N. (ed.) Early Chinese
Art und its possible Influence in the Pacific Basin, 3 vols, Columbia Univ. 1972) und die Problematik der Metallurgic am ame-
rikanischen Kontinent in engster Beziehung, was damit die Disk iber v um neues Material
bzw. neue Erkenntnisse bercichert. Auch der Beitrag von M. von Dewall (pp. 69-144) ,Die Tien-Kultur und ihre Totenausstat-
tung" sehlieBt an den vorher erwahnten Problemkrers an. Karl Jettmars Beitrag (pp. 145-158) Giber ,Die zentralasiatische Ent-
stehung des Tierstls” und H. H. E. Loofs Untersuchung zum ,,Beginn der Metallurgie in Indochina” (pp. 158-165) runden den
Teil dber Asien ab, wobei von Seiten des Rezensenten — einem Wiener Ethnologen und Nachfolger am Lehrstuhl Heine-Gel-
derns - festzustellen ist, dal} dessen Erkenntnisse und Theorien, noch an geringem Fundmaterial erarbeitet, mehr oder weniger
‘bestatigt werden, wenn auch chronologische Korrekturen durch neuerliche ‘mit Recl er-

den miissen. Dies gilt sowohl fiir die westlichen Einflisse in China wie auch fur Fragen des Circumpazificum und die von
Heine schon richtig erkannte Datierung der Dongson-Kultur in Indochina.

Auch die Abhandlungen uber afrikanische und i logische F: bzw. Probleme sind von
1bensu hoher Qualitit; besonders hervorzuheben sind u.a. die Arbeit von W. Lindig (pp. 247 334) 2ur Entstehung des For-
vums im osthichen Nordamerika® oder die von M. Korf iiber die - und (PP-
mz-zoo: Dieser kommt zur Erkenntais, dab der Kontinent Alrlks als Ganzes gesehen, mchd!m wihrend der entscheiden-
den Phase der des die 50 gut Wi war, in den folgenden
Jahrtausenden fast gar nicht mehr am eurasiatischen Geschehen mlnahm und eigene Wnse ging (p. 200).

Dieser vorgelegte erste Band der neuen Reihe , Beitrige zur und i thalt - wie
schon festgehalten — zahlreiche wertvolle Einzelbeitrige und man winscht sich fur die Zukunft weitere solcher mlmlmjchm
Bande. Mit dieser Serie wird eine Klalfende Liicke in diesem Forschungsbereich geschlossen, die nicht nur fur Archéologen,
sondern auch fiir alle Vertreter der kulturgeschichtlich orientierten Wissenschalten, wie vor allem Ethnologen, von groBem
Nutzen ist. Eine Anregung — und zugléich als positive Kritik zu werten - sei der Himweis unsererseits, da auch theoretische
Abhandlungen iber Methoden- und der gie dulerst ig wiren, welche der Rezen-
sent im ersten Band einer sich so bmuelndm Serie erwartet hatte.

Karl R, WERNHART
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PRAEHISTORICA (Acta Instituti Prachistorici Universitatis Carolinae Pragensis) VII = VARIA ARCHAEOLO-
GICA 1. 4°. 160 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text und VIII Tafeln. Prehistoricky ustav, Univerzita
Karlova, Praha 1978.

Von den sieben in dem -0 Band i sind jene beiden von J. Rulf an erster Stelle zu nen-
nen. In der der Mitteldnjepr- Ku]lur gewidmeten Dbessetd beiont ¢ foea Bezichungen zur Schnurkeramik', d. h. wohl zutrel-
fender zur deren friiher Horizont mit Amphore und Becher auch im Dnjepr-Bereich

vorhanden ist. An ihn schliebt er noch eine mittlere und eine spite Phase an, in denen die regionale Eigenart sowie die Ver-
bindungen zu den umgebenden Gruppen gleicher Herkunft manifest werden. So wird man also in Hinkunft auch nicht mehr
von einer Mitteldnjepr-Kultur', sondern nur von einer ppe der sprechen dirfen. Threr pha
notypischen Erscheinungsweise nach ist sie deutlich mitteleuropiisch orienticrt. In seinem zweiten Beitrag bringt 1. Rulf eine
wertvolle chrilch\ Il'ber d:n neuere russische Lll!ntur zur .Schnurkeramik in den UdSSR’ und deren verschiedenen Erschei-
ie | Potapy, Horodok-Zdovbycja, Polesie, Rzucewo, Estland Schnurkeramik). - Mit
dem Proble'm dn'r Emtelgrahknllur (,Sclmurkl'ramik) kommt auch M. Buchvaldek in seiner Ubersicht uber die Fragen der
m jungers n Bohmen und Mahren in Berihrung, wobei mit Recht festgestellt wird, daB die
Nachweise der Emzelgtahkuhur in r])zem Beremh auf eine Zuwanderung zuriickzufihren sind. Eine gute Zusammenstellung
der Metall-(Kupfer-)Gerate der Glockenbecherkultur Mitteleuropas bieten M. Kuna - V. Matousek, wahrend J. Havel die Be-
de: Bohmens und Mahrens zusammenstellt. Auch dieser Oberblick ist ein wertvolles
Hilfsmittel fur die weitere Forschung. — SchlieBlich sind dann noch zwei Arbeiten zur slawischen Archaologie zu nennen: der
Bericht von L. Kofnar iiber das Griberfeld in Bilina (NW-Bohmen) aus dem 11.-12. Jhdt. sowie eine methodisch aufschluBrei-
che Diskussion der Frage, wo die Burg des Bohmenherzogs Wiztrach, die 857 von den Franken erobert wurde, zu suchen ist. J.
Slama kommt dabei zum Schlufl, daB mit hinreichender Wahrscheinlichkeit der Burgwall auf dem Rubinberg bei Podbofany
(bzw. Zabrudany) als der Sitz dieses Herzogs anzunehmen ist. - Somit also ein inhaltsreicher und beachtenswerter Band, an
dessen Gestaltung die Hand von J. Filip deutlich zu spuren ist.

Richard Prrniost

WORTERBUCH DER SYMBOLIK. Unter Mitarb. zahlr. Fachwissenschaftler hrsg. v. Manfred Lurker. Kroner
Taschenausgabe Band 464. 8°. XVI, 686 Seiten, Kroner-Verlag Stuttgart 1979,

Das vorliegende Werk ist ein interdisziplinares Unterfangen, bei dem Vertreter der unterschiedlichsten Wissenschaften
beteiligt waren. Dabei ging es ihnen nicht darum, Symbole und sie in ihrer in Geschichte und Gegen-
wart zu erklaren, sondern die . Symbollelder” abzustecken, die Bereiche, in denen Symbole Verwendung finden. Komplizie-
rend ist fur den Beniitzer die Tatsache, dall - wie der Herausgeber etwas naiv im Vorwort schreibt - die einzelnen Autoren un-
ter dem Begrifl Symbal” ctwas unlerschiedliches veraichen.

agt sich nun, inwieweit eine derartige Behandlung der Symbolwelt dberhaup sinmeoll st. Wiire es nicht weitaus er-
trngreu:hu gewesen, die einzelnen das Thema in zu lassen, und die
Artikel in einem Sammelband zussmmenzufassen? Man hatte diese Enzyklopadie darm durch ein Worterbueh der Symbole i. e

S., in dem die Symbole selbst erklart worden waren, erganzen konnen.
Als Prahistoriker hat Karl J Narr Beitrage zum vorliegenden Werk beigesteuert. Dabei kann er deutlich machen, dad die

Urgeschichtslorschung zwar zahlreichen D: aus der dic Mog-
lichkeit, eine dahinter stehende Bedeutung zu erforschen aber minimal ist. Die in der Fachliteratur angebotenen Erklarungs-
versuche entspringen unserer eigenen Vorstellungswelt. Da das Symbol , Zeichen einer

ist (5. 551 1) und dem Prahistoriker die Methode des systematischen Vergleichs mit anderen Quellengattungen verwehrt ist,

muB uns die des Menschen h bleiben.

Falko Dam

SCHWEIZER MUSEUMSFUHRER MIT EINSCHLUSS DES FURSTENTUMS LIECHTENSTEIN. Guide des
musées suisses. Guida dei musei svizzeri. Begriindet von Claude Lapaire, vollst. neu bearb. v. Martin R. Schiirer.
3. Aufl.,, 369 Seiten, zahlr. Abb., Haupt-Verlag Bern, Stuttgart 1980.

Der vorligende Band stellt die dritte aktuslisierte Ausgabe eines bereits sehr erfolgreichen Museumsfuhrers dar. Die Mu-

und die dort Museen sind in angefuhrt. Man findet auber dem Namen, der

Adresse, der und den Ol auch Angaben zur Geschichte der jeweiligen Sammlung und zum Mu-

i konnen ebenfslls sehr nutzlich sein. Erschwert wird der Gebrauch des

Fuhrers nugrdmg durch die Tatsache, dab die Beschreibungen in der Landessprache des jeweiligen Kantons abgefaBt sind

(teilweise franzosisch und italienisch). Das Werk ist schiitter illustriert und enthalt als wertvolle Erganzung ein nach Kanto-
nen gegliedertes Ortsverzeichnis, sowie ein kurzes Personen- und ein etwas ausfuhrlicheres Sachregister

Falko Dam

STUART FLEMING, THERMOLUMINESCENCE TECHNIQUES IN ARCHAEOLOGY. 233 S inkl. zahlreicher
Abb. und Tafeln, einer ausfiihrlichen Literaturiibersicht sowie eines Index. Clarendon Press, Oxford 1979.

Wenn radioakti die G eines Minerals durchdringt, so wird ein kleiner Teil ihrer Energie dadurch
absorbiert, dafl Gitterelektronen auf ein hoheres energetisches Niveau gebracht werden. Ein Teil dieser energiereichen Elek-
tronen wird an Defektstellen des Gitters eingefangen. Beim Erhitzen des Kristalls werden diese Elektronen wieder [reigesetzt
und kehren unter Aussendung von Licht - also unter Abgabe ihrer Energie - an ihre normalen Gitterplitze zuruck. Dieser mit

on Licht Vorgang wird Th genannt.
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Dieses Phanomen findet seine in Medizin, Geologie und, wie Stuart Fleming in
diesem Buch ausfiihrt, in der Archiologie zur Altersbestimmung von Keramik. Die physikalischen Grundlagen fur diese An-
wendungsmoglichkeit sind folgende: in jedem Ton - dor Iur die Kenmlidmrﬁtellung verwendet wird — befinden sich, wenn

auch nur in sehr geringen Spure und zwar die von Tho-
rium, Uran und Kalium. Alle diese Isotope sind in mmlgem Zerfall begriffen. mit 50 langen dafl
im Laufe Kaum mit K ungen gerechnet werden mull. Auf Grund die-
ser Tatsache ist mit einer standig konstanten Bestrahlung von Kristallen in der Tonsubstanz zu rechnen,

Beim rd die Elekt e, die durch die seit Zeiten worden

g w
ist, mit cinem Schlag freigesetzt, der frisch gebrannie Ton bestitzt also keine Thermolumineszenz, Zu diesem Zeitpunki be-
ginnt die konstante Strahlung wieder aufs neue mit dem Aufbau der Themolumineszenzenergic. Diese 1:! nun proportional der

Zeit, die seit dem Brennvorgang verstrichen ist. Die bei einem weiteren Er ist also pro-
portional dem absoluten Alter der Keramik.

Dz, Fleming als Direktor des Universi der Universitit von Pennsylvania, Philadelphia und
als ein spintus rector der T 2 der zur Entwicklung dieser Methode beigetra-
sen hat, kann als k Per fur die tellung der Moglichkeiten dieser absolutchrono-

logischen Methode angesehen werden

Nach emer grundlichen Erklarung des physikalischen Hintergrundes im ersten Kapitel, geht der Autor in den folgenden 5
Kapiteln auf die verschiedenen angewandten Techniken ein. Sie unterscheiden sich vor allem in der Probenvorbereitung und
in der Messung verschiedener Anteile der Thermolumineszenz, die auf die Einwirkung unterschiedlicher radioaktiver Strah-
lungen (Alpha-, Bela- und Gammastrahlung) zurickzufihren sind.

Bei der @ i wird nach Zerkleinerung der Probe der Antell der
Quarzkbrner mit einem Durchmesser von etwa 100 mikrometer abgetrennt. Diese Fraktion weist nun eine Thermolumineszenz
auf, die hauptsachlich aus Betastrahlung entstanden ist
ie Feinkorn(fine grainjtechnik nur
nur aus Alphastrahlung resultierenden Thermolumineszenz

In beiden Fallen muB die jahrliche Dosisrate der radioaktiven Strahlung der Keramik selbst und des ihn umgebenden Bo-
dens ermittelt werden. Die Aktivitat des Bodens wird entweder direkt an der Fundstelle ader durch Mitnahme einer Boden-
probe von 20 g im Labor ermittelt

Besondere Bedeutung hat auch die Bodensiittigung mit Wasser, da dieses die Reichweite sowohl fiir Alpha- als auch Beta-
strahlen betrichtlich herabsetzt und somit bei des die Probe junger erschei-
nen wirde Um die tatsichliche Sattigung des Scherben festzustellen, mul er unmittelbar nach der Bergung luftdicht ver-
schlossen bis zur Untersuchung im Labor aufbewahrt werden.

Bei der , Pre-dose technik konnen besonders geringe Thermolumineszenzen, also von Keramik, die nur einige hundert
Jahre alt ist, auf Grund einer radioaktiven Bestrahlung bekannter Dosis einer Messung zuganglich gemacht werden.

dteile mit einem D von 1-9 und einer fast

Sollten die bei der Feinkorn- und geforderten Uy aten’ nicht b sein (mangels
von Bodenproben), so erlaubt die Kombination beider im sogenannten Substraktionsverfahren dennoch eine Altersbestimmung.
Nach der Diskussion zweier alle, die emne jede begleiten sollten, bespricht der Autor zahlreiche

Anwendungen, z B. dic Datierung der Bandkeramik in Mitteleuropa. Die mittels Thermolumineszenz erhaltenen Ergebnisse
unterstiitzen dabei eine auf der Basis der C'*-Kalibrierung erhaltene ,lange Chronologie” des Neolithikums. Andere Moglich-
keiten sind die Datierung von Terrakotten bzw. von Bronzestatuen aul Grund eines keramischen Gulkernes. Die Anwendung
zur Entlarvung von Falschungen wird ebenfalls ausfihrlich diskutiert

Fur den Archiologen wird eher dieser zweite Teil des Buches mit den praktischen Anwendungen interessant sein. Der er-
ste Teil des Buches, mit der genauen Erklarung der einzelnen Methoden dagegen mag — vor allem wegen des oft umfangreichen
mathematischen Formalismus — nur fur cinen Leser mit g zu-
ganglich sen. Dennoch .5; mit diesem Buch erstmals eine der der Tl

Fr und K egeben, die vielleicht die Diskussion

der damit beschaftigten ('elslesm“emchnner und Physiker auf diesem interdiszipliniren Gebiet auch in Osterreich beleben
wis

Peter STADLER

PAUL JOHNSTONE, THE SEA-CRAFT OF PREHISTORY, prepared for publication by Sein McGrail, Rout-
ledge & Kegan, London and Henley 1980. 8°, XVIII+260 Seiten, zahlreiche Abbildungen im Text.

Die Aufgabe, die Sean McGrail mit der Herausgabe der nachgelassenen Schriften von Paul Johnstone iibernommen hatte,
war sicherlich keine leichte und dennoch zweifellos notwendig, und Sean McGrail ist dafir bestens qualifiziert. Wie er hatte
sich auch Paul Johnstone intensiv mit der Fruhgeschichte der Schiffahrt, besonders der europiischen, befabt, und doch ist
Johnstones Werk (aufler in einigen BBC-Fernsehprogrammen) nur in Form verstreuter Artikel, besonders in Antiquity, -n;.
Mariners Mirror und im International Journal of Nautical Archaeology, erhalten und damit dem Leser auberhalb Grof!
niens nur beschrinkt zuganglich. Schon allein die Zusammenfassung des Werkes von P. Johnstone wire also ein e
Grund fur die Publikation dieses Bandes gewesen.

Wichtig ist das Buch auch im Hinblick auf die Fulle des prasentierten Materials. Wihrend Part 1 die archaischen Bootsty-
pen an Hand des Baustoffs klassifiziert hl\sprl:'hl. widmen sich die 7 Kapitel des Part 2 der friihen Schilfahrt Europas. 4 Kapi-
tel in Part 3 dann den anderen umspannt also tatsichlich die ganze Erde, und liefert
daher fur jeden Bootstyp auch entlegene p.mlm.n Leider macht das gesammelte Material auBerhalb Europas zu sehr den
Eindruck des Zufalligen und Vorlaufigen — vielleicht ein Grund, der P. Johnstone selbst mit der Publikation des Bandes zu-

warten liel. Beispielsweise hitte bei den nordameri Rinden- und das Werk dazu von Ad-
ney und Chapelle doch mehr als nur erwihnungsweise herangezogen werden miissen, um eine brauchbare Vergleichsbasis zu
anderen Bootsbautraditionen erstellen zu konnen. In bezug auf die zeitliche A sich P. Johnstone gliick-

licherweise nicht auf die Frihgeschichte im engeren Sinn, sondern zog archaische Traditionen aller Epochen heran.
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Die e, die in den PP 237-253 geboten wird, ist umfangreich und ausreichend, bemuht sich al-
lerdings fir keines der behandelten Gebiete um auch nur annihernde Vollstindigkeit, sondern bleibt im Rahmen cines Uber-
blicksverzeichnisses. So vermilt man im Kapitel 9 . Scandinavia® jeglichen Verweis auf die Arbeiten von M. Muller-Wille (z. B.
Bestattung im Boot. In: Offa 25-26 (1970), pp 7-203), der Kataloge zu den Funden bietet.

Inhaltlich hat Sein McGrail zweifellos gut daran getan, vier ihm vorliegende Kapitel uber Fellboote auf zwei zu konzen-
trieren. B. Johnstone war, wie die meisten seiner Veroffentlichungen zeigen, davon uberzeugt, dafl der Ursprung des europii-
ischen Bootsbaus im Fell(bzw. Haut-Jboot lag, und obwohl er wichtige Indizien fir diese Tradition aufgezeigi hat i
seinen Folgerungen zu weit gegangen. Diese einseitige Betrachtungsweise des archaologischen Materials ist sicherlich der auf-
falligste Mangel dieses Bandes; P. Johnstones Deutungen stiitzen sich vor allem auf die Pramisse, dal nur ein Fellboot in der
Lage sein konnte, dem rauhen Nordatlantik zu trotzen; diese Pramisse laBt aber aufier Acht, dafi in der Bronzezeit, in der
Nordeuropa nach Ausweis der skandinavischen Felszeichnungen (deren Schiffe Johnstone ausschlieBlich, trotz der Evidenz des
plankengebauten Hjortspringbootes, als Fellboote deutet), den ersten Hohepunkt der Schiffahrt erlebte, das skandinavische
Klima wesentlich milder und ruhiger war als seither. Die aus dieser falschen Pramisse stammende einseitige Betrachtungs-
weise fuhrt dann zu Fehlschlissen wie dem folgenden: Unter den Funden von Star Carr in Nordengland, die in das 8. Jahr-
tausend v. Chr. datieren, und einem noch alteren Fund von Ulkesirup in Danemark wurden neben Rollen von Birkenrinde
auch Paddel gefunden: diese fruhen Seefahrer mussem nun nach P. Johnstone Fellboote benutzt haben, obwoh! wir nun ein
fruhes Beispiel eines Rindenbootes in Skandinavien kennen (von Istrop in Vastergotland), vor dem 7. Jhdt. n. Chr. aber kein
Fund eines Fellbootes in ganz Nord- und Westeuropa belegt ist. - Noch fernliegender ist die Deutung der ca. 100 Miniatur-
goldboote von Nors in Jitland, die Johnstone wegen des V-formigen Querschnittes als Fellboote deutete {und eine - imaginare
~ Einbaumdeutung ablehnte: p 126), nun stammen diese Boote aus dem 3. oder 4. Jhdt. n. Chr. und stehen damit dem aus
Holzplanken geklinkerten Schiff von Nydam (ca. 400 n. Chr)) zeitlich nahe, dessen Form sie auch ziemlich genau wicdergeben,
s0 dall wir mit groBer Sicherheit annchmen konnen, da die Nors-Boote Plankenschiffe darstellen

Zusammeniassend 1Bt sich ber den Band, dessen Ausstattung mit den uber 240 Dlustrationen auf 260 Seiten ubrigens

auch hichsten Ansprichen gerecht werden kann, ohne deshalb zum reinen Bildband sagen, daB die Interprets
nen des vorgelegten Materials vor allem in Bezug auf Fellboote mit Vorsicht zu genicen sind; trotzdem ist das Werk wegen
des umfangreichen prasentierten Materials und noch mehr als leicht zugangliche Zusammenfassung der Arbeit von P. John-
stone fur jeden an der Friihgeschichte der Schiffahrt Interessierten durchaus empfehlenswert Rudolf StEK

MARIANNE POLLAK, DIE GERMANISCHEN BODENFUNDE DES 1.-4.JAHRHUNDERTS N. CHR. IM
NORDLICHEN NIEDEROSTERREICH. Studien zur Ur- und Frihgeschichte des Donau- und Ostalpenraumes 1,
Denkschriften der Usterr. Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse 147. 208 S inkl. 71 Abb. sowie einer
Chronologietabelle, ferner 3 Karten und 201 Tafeln. Wien 1980.

Durch diese schon lange erwartete Verotfentlichung wird eine ¥\ die weniger eine Fund- a
eine war. In dieser versuchte Marianne Pollak das Gesamtmaterial vorzulegen, das im Laufe
von Jahrzehnten von meist amateurhaften Forschern auf dem Boden des germanischen Barbarikums in Niederosterreich aufge-
sammelt worden ist. DaB jedoch dort, wo private Sammlungen mehr oder weniger zuganglich sind, eine Monographie niemals
das gesamte Fundgut erfassen kann, sollte allen Kritikern Klar sein.

Leider ist es der Autorin wegen der lajenhaften Dokumentation von seiten der Ausgraber und Sammler nicht moglich, ei-
nen einzigen graphisch festgehaltenen Befund vorzulegen und diesen vertikal- oder
So bleibt ihr also oft keine andere Moglichkeit, als nach rein G Ordnung in das Matenal zu brin-
gen. Denn auch die Zahl der geschlossenen Funde, so sie von den Ausgrabern als solche bezeichnet werden, ist mit Vorsicht zu
betrachten

Die Arbeit ging aus einer Dissertation bei Univ.-Prof. Dr Herwig Fricsinger an der Universitat Wien hervor und wurde
1976 approbiert In vorliegendem Band wurde manches gegenuber der Dissertation verandert. Z B. wurden dubiose Funde ge-
qmcnen Tafeln und Darstellungen wurden zwecks Erhohung der Obersichtlichkeit umgruppiert

befinden sich geordnet nach im ersten Teil des Bandes. Spateres Auf
finden der Fundstellen soll durch Kartierung auf Ausschnitten der OK 150 000 maglich sein, jedoch scheint es nicht ganz
inwieweit diese Punkte auf durch die Autorin und nicht lediglich auf die Verwendungt
von Fundberichtsangaben zuriickzufuhren sind
Im Anschlull an jede eibung folgt eine K des Materials, das im zweiten Teil des Bandes

auf ber 200 Tafeln abgebildet ist. In Anbetracht des umfangreichen Materials, sollte nicht zu kritisch uber die Darstellungen
gesprochen werden. Eines jedoch soll hier schon erortert werden: wenn die Autorin schon keine Graphikerin st so hatte sie
vielleicht doch bei ihren Zeichnungen mehr Sorgfalt walten lassen sollen. Stellvertretend fur enge Fehler soll nur auf die ent-
stellende Darstellung des Kruges aus Alistadt-Retz (Taf. 2/4) hingewiesen werden, der auf Grund dieser Abbildung nicht als
spiitromischer Krug des spaten 4. und fruhen 5. Jhdt. angesprochen werden hitte konnen (siche in diesem Band H. Friesinger
Abb. 18/1).

Nicht ganz verstandlich erscheint auf den ersten Blick die mehr als knapp gefalite Auswertung — 380 Seiten Materialvor-
lage und Tafeln stehen nur 20 Seiten Diskussion der Ergebnisse gegenuber. Ganz bewulit verzichtet jedoch die Autorin darauf,
sich in ihrer Diskussion zu verbreitern, da sie sich dariiber im kmen 151, dafl jede exakt durchgefiihrie Grabung (z B. der
germanischen Siedlung von Bernhardstal) ein von ihr , das nur auf
Vergleichen beruhen konnte, sofort als unrichtig erweisen wurde "Deshalb beschrinkt sigh de Autorin darauf, das Material
vorzulegen und einige Schlusselfunde in das Egger'sche Schema einzuordnen und diese Ordnung mit den benachbarten Chro-
nologiesystemen von Bohmen, Mahren sowie der Prezworsk-Kultur zu vergleichen. Die Autorin versehiebt somit das Aufstellen
eines lokalen Schemas fir Niedersterreich auf einen spateren Zeitpunkt, wenn exakte Grabungen ein wissenschaftlich f r.m,
dierteres Vorgehen erlauben und auch ihr Material auf Grund des grofen Form genaver -
faBt werden kann. Dieses Buch soll also der ,Germanenforschung” durch die Vorlage dieses umfangreichen Materials cinen
Impuls zu neuen, gezielten Grabungstitigkeiten geben und so in eine neue, moderner wissenschaftlicher Methodik entspre-

chende Phase fihren. Peter STADLER
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HELMUT ROTH, KUNST DER VOLKERWANDERUNGSZEIT. Mit einem Vorwort von Kurt Béhner und Bei-
trigen von Bir Arrhenius, Egil Bakka, Volker Bierbrauer, Horst W. Bohme, Rupert L. S. Bruce-Mitford, Klaus
Diiwel, Herwig Friesinger, Eva Garam, Giinther Haseloff, Otto von Hessen, Kurt Horedt, Ole Klindt-Jensen,
Gerd G. Koenig, llona Kovrig, Jagueline Lafontaine-Dosogne, Adriano Peroni, Mechthild Schulze, Leo Trim-

pelmann und David M. Wilson. Prop geschichte, Su d 4. 4°, 352 Seiten, 320 Tafeln, 56
Abb., 1 Tabelle, Frankfurt am Main, Berlin, Wien 1879.

Dem vorliegenden Band liegt ein Konzept zugrunde. Das Riickgrat sollte eine breite Darstellung der histori-
schen G und der E der lichen Kunst,stile” von Helmut Roth bilden, erganzt durch

zwei kleinere Arbeiten von Gunther Haseloff zur Kunst der insularen Mission auf dem Kontinent und von Klaus Diwel zur
Frage der Runendenkmiler der Volkerwanderungszeit. Den Grobteil des Bandes nimmt eine von zahlreichen Mitarbeitern er-
stellte Dokumentation ein, deren einzelne Teile wicderum aus kurzgefalten Texten, groflzugig bemessenen Tafelteilen und aus-
fiihrlichen Erlauterungen zu den Abbildungen bestehen. Die Literaturangaben wurden am Ende des Bandes zusammengefat
und auf regelrechte Anmerkungen verzichtet

Trotz der an sich guten Idec, quasi cin Handbuch zu; ten Frage der i-
chen , Kunst* zu schaffen, indem man einer gnindlichen Emluhmnp, in die Thematik cine Dokumentation zahlreicher Spezia-
listen gegenuberstellt, kann das Werk nicht als wirklich gelungen bezeichnet werden. Problematisch ist vor allem die Darstel-
lung des Hauptautors Helmut Roth. Zwar bietet er eine gute Einfiihrung in die historischen und kulturgeschichtlichen Voraus-
setzungen, doch werden die Erwartungen des Lesers in der Folge enttauscht. Ohne dall dafur eine Be;,rundunp, gegeben wirde,

beschrankt sich Roth im Hauplteil seiner Arbeit auf die g der ger Or Wenn man davon aus-
geht, dab sich der Mensch in der Kunst und 1m Kunsthandwerk artikuliert, da Kunst eine Kommunikationsform und ein Mit-
tel der Selbstdarstellung ist. dann hat sich ein Werk uber volkerwanderung: Kunst mit deren geistigen

Grundlagen auseinanderzusetzen, wobei es dabei sicher nicht blod um die exgentliche Ikonographic geht

geht er auf den sp irstil und den Horizont Sosdala-Cogoven: ein. Bereils im Ab-
schiitt zur Frage des Nydam-Suls und dem Sul I und I nach Berhard S: h der nicht vorbelastete Leser wohl
kaum mehs zurechtfinden. Schuld daran ist zumeist die mebr als unzureichende Enblldnung des Textes. Bisweilen werden

als besonders und beschrieben, aber nicht abgebildet. Die Auswahl der Tafeln
blieh offenbar h den beteiligten S ” davon, dal sogar wichtige Begriffe aus der
germanischen Ornamentik, wie auch die Ver " bleiben (Z die diversen
Tauschierungs- und ngen im b K| k). befremdet die grundsatzliche Beschrankung

auf die germanischen Verzierungsstile. Die Einflusse aus dem byzantinischen und sassanidischen Bereich waren ebenso be-
handlungswirdig gewesen wie die reiternomadischen Komponenten und die slawische Kunst

In der reichen ,Dokumentation”, dem umfangreichen Materialteil, liegt der eigentliche Wert des Buches. Die darin ent-
haltenen Arbeiten bieten in der Regel knappe Einfuhrungen in das K und die ar Fundmaterialien
der verschiedenen Ethnika (Goten, Langobarden, Thuringer u v. a.), sowie der Byzantiner und Sassaniden, deren Kulturein-
flusse im germamischen, awarischen und slawischen Kunst- und Fundgut nachzuweisen sind. Schade, dall keine Zusam-
menschau der einzelnen Bereiche versucht wurde. Zumindest hatte man die Fragen stellen und mogliche Antworten aufzeigen
konnen.

In diesem Sinn konnte man das Werk als einen begruBenswerten Anfang bezeichnen. Die groBe Fille des dargebotenen
Materials im Rahmen der . Dokumentation” ist auf jeden Fall hochst nutzlich und wird noch lange mit Gewinn verwendet
werden

Falko Dam

HANDBUCH DER HISTORISCHEN STATTEN OSTERREICHS. 2. Band: ALPENLANDER UND SUDTIROL.
Hrsg. v. Franz Hutter in Zi rbeit mit Hanns Bach Karl Heinz Burmeister, Gotbert Moro, Fritz
Posch und Heinz Dopsch. Kroner Taschenausgabe Band 279. 8°, XVII, 752 Seiten, 7 Karten, 11 Stadtpline, 11
Fiirsten- und Bischoflisten. 2. iberarb. Aufl., Kroner-Verlag, Stuttgart 1978,

1488 erachien die erste Auflage des Handbuchs der hislorischen Siliten und fand bald als wertvolles Nachschlagwerk
weite Verbreitung. Im zu dem fiir D Werk . Statten D ist das vor-
liegende regional, nach gegliedert. Das Band 1 enthiilt die Donaulinder Nieder- und
Oberosterreich, Wien und das Burgenland, wihrend Band 2 die A.ipenlindor und Sidtirol vorstellt. Letzterer wurde vollstan-
d]g iberarbeitet und nunmehr wieder aufgelegt. (Vgl. die Rezension der ersten Auflage durch R. Pittioni in ArchA 49, 1971,

) Durch die regionale Gliederung war &s mighcs. | den historischen Ei ichkeiten der & i Lander eher ge-
recht zu werden, die sich nicht nur im turgut ieren. Zu jedem ein Ein-
,'in dem seine erlautert wird. Daran anschlieBend l'nlg!n in alphab@huhgr Reihen-

folge die Kurzartikel zu den historisch oder archaologisch wichtigen Ortschaften, die in knapper Form die wesentlichsten An-

gaben enthalten.

Vom der Ur- und sich die Einfuhrungen in der Breite der Darstellung wesent-
lich voneinander. Lediglich bei der Lekture des Artikels von Martin Hell und Fritz Moosleitner, Das Land Salzburg I, Lage
und vorgeschichtliche Zeit, gewinnt der Lescr einen ausreichenden Uberblick iber den archaologischen Forschungsstand der
prahistorischen und {ruhmittelalterlichen Perioden. Dies tut zwar der Bedeutung dieses einzigartigen Werkes keinen Abbruch,
doch ware es bei den Vorbereitungen kunftiger Auflagen , den etwas breiteren
Raum zu geben.

Falko Dant
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ERNST HOLLSTEIN m‘l'[‘ELEU‘RO?AISCI-l‘E EICHENCHRONOLOGIE, Trierer dendrochronologische For-
zur und K i ‘Trierer Grabungen und Forschungen, Band XI. 4°. XI und 273
Seiten mit 67 Abbildungen im Text, Verlag Philipp von Zabern, Mainz am Rhein 1980.

Durch eine Reihe von Einzelpublikationen bereits allseits bekannt geworden, legt nun E. Hollstein in dem umfangreichen
Band alle Ergebnisse seiner Untersuchungen vor. Man verfolgt hiebei mit gespanntem Interesse den Werdegang seiner Erfolge,
‘bewundert die Akribie der einzelnen Arbeitsstadien und freut sich vor allem dariiber, daB die ununterbrochenc Datenkette
{iber 2600 Jahre reicht. Das alteste bis jetzt festgelegte Datum ist das Jahr 724 v. Chr., das sich aus dem Material von Villingen
und Hallstatt ergibt. Die Grubenarbeiten im Kilbwerk sind mit 656 v. gesichert. Wertvoll ist auch das Datum 431/430 v. fur
das Wohnstallhaus von Befort mit einem Fundgut der dlteren Hunsriick-Eifel-Kultur sowie jenes fir den Bau der Ziehlbriicke
bei Thielle/Corneaux mit 120-116 v. DaB fur das Manchinger Oppidum ein Datum mit 105 v. festzustellen ist, unterstiitzt die
aus der Kammstrichware und sonstigem Material ableitbare Zuordnung zum vorgeschrittenen Laténe C und frihem D. Uber-
raschend ist das Datum 33 nach Chr. fiir zwei Holz-Devotionalien aus dem Sanctuarium bei den Seine-Quellen, da man eher
einen ilteren Termin, etwa Mitte des letzten Jahrhunderts v., erwartet hatte. Eine weitere Untersuchung der ubrigen Holzob-
jekte ware daher winschenswert. Da fir Bad Nauheim hallsﬁanv und he fir belegt sind, 15t
eine willkommene Unterstiitzung der aus dem Fundgut gewonnenen Datierungen. - Wenn hier die fir urzeitliches Material er-
arbeiteten Daten, die noch durch jene fisr den Magdalenenberg bei Villingen zu erginzen sind, an erster Stelle hervorgehoben

sind, 5o sollen jene fur die Romer- und das frithe erarbeiteten Angaben nicht minder ge-
schatzt werden. Allein schon deshalb, weil ja die Basis fur alle Arbeiten vom 1o Material aus
Trier erarbeitet werden konnte. Wie alle diese und die daraus erwachsenden Ergebnisse orien-
tiert waren und auch weiterhin sein werden, kann man den Jahrringtafeln sowie den Wuchswerttafeln entnehmen. Hier han-
delt es sich um sy cines der bereits sehr wertvalle Bei-
triige zu Teil i zu Fir die aber
wiire es besonders erfreulich, wenn es gelinge, die jetzt vorliegende Datenkette bis an den Beginn des letzten Jahrtausends v
verlingern zu kénnen, um Daten fur die spate Ummfeldmkulm zu erzielen. Ob es je gelingen wird, eine Korrelation mit den
D, durch die Th dirfte mehr als fraglich sein, da es wohl nur besondere Ein-
zelfalle sein werden, die neben R auch so viele Bestande liefern, daB sie fur eine

solche physikalische Datierungsmethode verwendet werden konnen. Das Haus von Befort ware ein solcher Kombinationsfall,
aber als man es vor fast 40 Jahren ausgegraben hat, da hatte man von keiner der beiden Datierungsmethoden auch nur die lei-

seste Ahnung.
Richard Prrriont

SAMMELN UND SICHTEN, Beitriige zur Sachvolkskunde, Festschrift fiir Franz Maresch zum 75. Geburtstag.

von Michael Martischnig. 8°. 447 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text, Verlag Verband
der Wissenschaftlichen Gesellschaften Osterreichs, Wien 1979,
Man mus es dem hoch . dab er es - fast machte man sagen - gewagt hat, einen Band

eigens den Problemen der Sachvolkskunde im Gsterreichischen Bereich zu widmen. Der Anlab hiezu ist ein sehr erfreuliches
Altersjubilaum eines Mannes, der sein ganzes Leben den ,Sachen’ gewidmet hat. Seinen wissenschaftlichen Werdegang hat
Klaus Beitl eindringlich dargestellt und gezeigi, was selbst heute noch auf dem Gebiete der Sachvolkskunde zu tun ist. Uber-
blickt man die Beitrage der 33 Mitarbeiter, dann ist man wahrhaftig erstaunt dariiber, was es da noch alles zu bergen und zu

hen gibt. Selbst so Themen, wie jene iber das Nudelbrett und den Nudelwalker (Fir unsere Mitter ein
unentbehrliches Kichenrequisit!) oder uber die sind voll Mich selbst haben am mei-
sten jene Beitrige angesprochen, die sich mit dem Holz beschaftigen, wie auch jene ulx-r die Holzfaller-Werkzeuge mit der fur
die Ur- und Typologie. € ist der Nachweis der Buttentragerstocke mit den Ziahl-
kerben, die in ihrer Form an die im alpinen Bereich nachgewiesenen Hausmarken erinnern, jedoch auch eine auffallende Ahn-
lichkeit mit den Kelchalm-Kerbholzern aufweisen, wie z. B. jene auf dem Stock Nr. 5, dessen Kerben aber Zahlcharakter be-
sitzen. Erfreut ist man auch iber die noch im Jeder Beitrag ist in siner Art einma-
lig, insgesamt ist aber der Band eine Art Lulhdzn dafir, wie man auch heute noch altartiges Kulturgut erfassen und fur die
. Fiir den Jubilar ist die Festschrift eine hohe Auszeichnung, den Heraus-
geber eine wobl gelungene Legitimation, auch furderhin die Sachvoliskunde tatkriftig zu fordern

Richard Prrrios

WALTER HIRSCHBERG - ALFRED JANATA, TECHNOLOGIE UND ERGOLOGIE IN DER VOLKERKUNDE,
unter Mitarbeit von Wilhelm Bauer und Christian Feest. Band 1, zweite und erweiterte Auflage. Ethnologische
Paperbacks, kl. 8. 321 Seiten mit 264 Abbildungen im Text, Dietrich Reimer Verlag, Berlin 198

Schon die erste Auflage dieses i Buches hat eine iche Aufnahme gefunden. Sie gilt in gleicher Weise fur
die nun vorliegende Neuausgabe, in der vor allem der materialkundliche Teil erweitert wurde. Bei den Metallen' und der me-
tallurgischen Technologie' hitte man allerdings gerne noch ein weileres Ausgreifen gesehen. Das Kapitel tber die Technologie
bringt aber eine solche Fille an Informationen, dali es verstandlich ist, wenn eine ausgewogene, alle Teilbereiche gleichmitig
beriicksichtigende Darstellung bevorzugt wurde. Ist allein schon in diesem Abschnitt eine umfangreiche Dokumentation zu-
sammengetragen, die auch fir die Ur- und Frithgeschichte von Belang ist, so gilt dies in wesentlich groerem Umfang fur das
Kapitel Ergologie’. Was darin geboten wird, kann in viellacher Weise als Vergleich mit und Erlauterung fir Objekte des ur-
und werden. Uberaus nitzlich und wertvoll aber ist die klare Forman-
spwlch:, also ein hy i dessen englischer und deutscher Bestand aulierdem noch in
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einem eigenen Glossar zusammengestellt ist. Im (brigen erkennt man bei naherem Zusehen sehr schnell, wie sehr die einzelnen

sind und damit auch die Bedeutung der fir Volkerkunde wie Ur- und Frihge-
schichte entscheidenden Formkriterien bekunden. So ist das Buch nicht blof eine Quellensammlung, sondern auch eine Anlei-
tung zu systematischer Arbeit auf dem Gebiet der . die einer rung mehr als
wiirdig ist.

Richard Prrmoxt

THE FIRST AMERICANS: ORIGINS, AFFINITIES, AND ADAPTATIONS. Edited by William S. Laughlin and
Albert B. Harper, P di of a Confi held at the E: Conference Center of the Wenner-Gren
Foundation for Anthropological Research, Burg Wartenstein, Austria, August 21-30, 1976, 87, 340 Seiten mit
zahlreichen Abbildungen und Tabellen im Text. Verlag Gustav Fischer, New York — Stuttgart 1979.

Neben einer, die aus der Feder von W. S. Laughlin und S. L. Wolf enthalt
der Band 14 Beitrage, die nach den im Titel angeg drei F sind. Im Abschnitt ,Origins’
bringt D. M. Hopkins eine, den von Landschaft und Klima im Be-

ring-Gebiet wahrend des letzten Glﬂzlnlls und des fruhen Holozans, wahrend J. B. Griffin Herkunft und Ausbreitung der nord-
amerikanischen Indianer bespricht. Die von ihm eingenommene vorsichtige und distanzierte Haltung gegeniiber den in den
letzten Jahren mehriach genannten hohen Daten fir fund- und berihrt ange-
nehm und kann nur bestens unterstitzt werden. Man wird daher auch weiterhin daran festhalten durfen, daB vor 12.000 Jah-
ren v. h. kein Ubergreifen emner Bevolkerung von Sibinen nach Alaska erfolgt ist. Demnach besitzt auch die von verschiedener
Seite Frage eines zwischen einem sibirischen Moustérien und den dltesten Steingeraten auf nord-
amerikanischem Boden kaum eine verwertbare Wahrscheinlichkeit. Wenn auch in Ostasien gegentiber Mitteleuropa ein linge-
res Weiterleben mittellithischer Kulturformen !es:gesle]ll werden kann, so entbehrt die Annahme eines so langen Festhaltens

doch einer Daz knmml daB es in dem bis jetzt bekannt gewordenen Fundbestand
nichts gibt, das rein auf eine mung — eben von der Art des Moustérien — hinwiese.
Viel eher handelt es sich um ein sehr vorgeschrittenes Spamlhlku.m mit emner klar hervortretenden Klingen- und Schaberkom-
ponente mit der hiefur feinen 2 die auch dic fein Spitzen der

Formen herzustellen vermachte. J. B. Griffin betont mit Recht, daB es noch viel mehr an gesicherten Aufschlissen bedarf, um
eine Bestedlung Nordamerikas vor 12 000 v. h. auch nur wahrscheinlich machen zu konnen. - Mit dem Beitrag von V. P. Alex-
seev Uber anthropometrische Untersuchungen an der rezenten Bevilkerung beginnt cine Serie von naturwissenschaftlichen Er-
orterungen zu . die sich fast ich auf die Frage der Herkunft der ersten Besiedler aus Sibierien und die
nach der Erstbesiedlung cintretenden Unterschiede zwischen den nordamer Indianern, den der Aleu-
ten-Inseln und den gronlandischen Eskimos bezichen. Man nimmt hiebet mit Staunen zur Kenntmis, dab sich die internationale
Forschung seil viclen Jahren beraus intensiv mit diesen schwierigen Fragen ausemandersctzt und hiebei zu Ergebnissen ge-
langt ist, die sich durchaus aduquat denen der archaologischen Forschung an die Seite stellen lassen. Wenn tratzdem immer
betont wird, da noch intensivere U sind, um noch
2u konnen, so ist dies ein erfreuliches Zeichen einer sich immer mehr entfaltenden Tatigkeit. Diese anthropologisch-medizi-
nisch orientierten Beitrage im Einzelnen aufzuziihlen fuhrte zu weit, man sollte sie aber - allein schon aus methodischen
Grunden (1) - sorgsam durcharbeiten, um so ein moglichst umfassendes Bild der iltesten Bevolkerung der Neuen Welt zu er-
halten. — Der Wenner-Gren Foundation muB fur die sponsor-ship zu allen diesen Fragen aufrichtig gedankt werden.

Richard Prrrion

EVA STROMMENGER, HABUBA KABIRA, eine Stadt vor 5000 Jahren. Ausgrabungen der Deutschen Orient-
Gesellschaft am Euphrat in Habuba-Kabira, Syrien. 12. Sendschrift der Deutschen Orient-Gesellschaft, 16°. 86
Seiten mit 6 Farbtafeln, 81 Abbildungen im Text und 2 Karten. Verlag Philipp von Zabern, Mainz am Rhein
1980.

Der 12. Sendbrief der Deutschen Orient- Gesell.whnh dient zwei Aufgabrn einem Rechenschaltsbericht liber die Ergeb-

nisse der mit Mitteln der sowie einem einfilhrenden Ka-
talog in die Fachausstellung mit den nach Europ'l gebrachten Funden, Die Ausstellung wird 1980 und 1981 in Minchen, Kre-
feld und Munster gezeigt bringt die Verf. ber Aufgaben und Schwierigkeiten bei Gra-

bungen im Nahen Osten, den Hauptinhalt bildet cine allgemeine Uberschau tiber eine mauerumgebene Stadtanlage am Ufer
des oberen Euphrat aus der Zeit der Uruk-Warka-Periode. Instruktive Bilder bieten einen guten Enblick in die Landschatt
sowie in die Aulschlisse innerhalb des Gelandes; ein Modell mit der nicht et
telt einen sehr plastischen Eindruck von der Gesamtanlage. Vom Fundgut wird nur ein verhaltnismaBig schmaler Ausschnitt
abgebildet, doch geniigt er fir eine allgemeine Kennzeichnung. Vielleicht, daB man sich mehr Bilder des keramischen Fundbe-
standes wiinschen wiirde, um einen Vergleich mit anderen Materialien der gleichen Zeit anstellen zu konnen. In ihrer Gesamt-
heit ist aber die Schrift ein lehrreiches Beispiel dafur, wie man ein Laienpublikum mit den Ergebnissen und Fragen vertraut
machen kann, die sich aus einer mehrjihrigen Forschungsperiode von selbst einstellen. Durch die noble Ausstattung des Bu-
ches hat der Verlag viel zum Gelingen beigetragen.

Richard Prrnoxt

21 Archasologia Austniaca, LXV, 1981 i



ANTIKES KUPFER IM TIMNA-TAL, 4000 Jahre Bergbau und Verhiittung in der Arabah (Israel). Bearbeiter:
Hans Giinther Conrad und Beno Rothenberg. Der Anschnitt, Beiheft 1 (= Verd aus dem D
Bergbau-Museum Bochum, Nr. 20). 4°. 236 Seiten mit 258 Abbildungen im Text, 12 Tabellen und 34 Planbeila-
gen, Bochum 1980,
Schon seit den ersten Veroffentlichungen von B. Rothenberg ber seine Forschungen in der Arabah hat Timna einen guten
B

Klang. Denn von Anfang an war es klar, dal die von ihm ergbau- und Ver 2u den inter
zur ur- und des Nahen Ostens zihlen. So ist es auch verstindlich, dal
sich das Deutsche Bergbau-Mi der weiteren dieses Bereiches hat und hiefiir dank der genero-

sen Forderung durch die Stiftung Volkswagenwerk auch eine breite finanzielle Basis geschaffen werden konnte. Dall die berg-
baukundlichen Probleme hiebei von H. G. Conrad bestens betreut wurden und auch Kollege G. Weisberger seine reichen Er-
fahrungen zur Verfugung stellen konnte, hat von Anfang an dem Unternehmen einen vollen Exfolg zu sichern vermocht. Aus

den D aber die F entnimmt man, daB sich erst Zug um Zug e Mataoden sxturcisla listan,
die schlieBlich zu den Erfolgen fuhrten, die nun in einer und bes
chung der Fachforschung zuganglich gemacht werden. Vielleicht ‘Qarf man auch sagen, daB es s besonders die hlsmruche Berg-
ist, die die einer gelenkten von gleichwertig
nen unter Beweis stellt. Das vorliegende Buch setzt sich aus zehn, die Aspekte der Unter
Beitragen an deren For neben den beiden Genannten noch acht Fachleute aus Israel
und der Bundesrepublik beteiligt sind. Ihre Mitarbeit reicht von der des uiber die E:

der Bergbautechnik bis zu den Problemen des Verhuttungsverfahrens, wobei Bild und Text zu einer harmonischen Einheit ver-
einigt sind. B. Rothenberg als dem Entdecker und H. G. Conrad als dem guten Geist' der Gemeinschaftsarbeit darf man zu ih-
rem Werk ein herzliches .Gliick auf' des Dankes fur alle thre Mihen sagen, deren die Arabah-Expedition zweifellos nicht arm
gewesen ist!

Richard Prrrioxt

LUDWIG PAULI, DIE ALPEN IN FRUHZEIT UND MITTELALTER, die archiologische Entdeckung einer Kul-
turlandschaft. 8°, 344 Seiten, 174 Abbildungen. Verlag C. H. Beck, Miinchen 1980.

Ludwig Pauli, der der Fachwelt der Urgeschichtsforschung vor allem durch seine diversen Studien und Beitrage zur Er-

forschung der Eisenzeit bekannt ist, mochte mit dem vorliegenden Buch ,eine lesbare Fruhgeschichte des Alpenraumes” von
..der Altsteinzeit an der Céte d'Azur bis zur Kaiserkronung Karls des Groben in Rom” und daruber hinaus bis in die Gegen-

w..r', ‘bieten, was als durchaus gelungen bezeichnet werden kann. Die L icht und das der

gen von 36 Seiten Umfang mit einer detaillierten Auswahl an Fachliteratur spiegelt die Sachkenntnis des Verl. wieder, die
auch der inhaltlichen Gestaltung des Buches zugute kommt. Auch die zahlreichen Abbildungen und gualitativ teilweise hoch-
wertigen Photas durften diesem Werk zu baldiger Populantat verhelfen.

Gerhard TrvkA

RUDOLF FEUSTEL, MAGDALENIENSTATION TEUFELSBRUCKE, I: Archaologischer Teil mit Beitragen von
Adelheid Bach, Woligang Kiihn, Kurt Unger. 4° 129 Seiten mit XXIV Tafeln und 37 Abbildungen im Text. - II:
Paldontologischer Teil mit Beitragen von Gottfried Bohme, Dietrich v. Knorre, Rudolf Musil. 4°. 71 Seiten mit 1
Abbildung im Text. Weimarer Monographien zur Ur- und Friihgeschichte, Band 3, Verlag Museum fiir Ur- und
Frithgeschichte, Weimar 1980.

Mit dieser wohl wird eine neue Spit bekannt ge-
macht, die neben dem ublichen Stein- und Knochenobjeki-Bestand lul:h enige B!]eﬁ! fir Menschen- und Tierdarstellungen
ergeben hat. Erscheinungsmabig schliet sich das F den bereits aus dem

Randbereich des Magdalénien VI bzw. der Federmesserformung im Sinne von H. Schwabedissen an. Die zugehorige Fauna
zeigt ein Hervortreten der Tundren- und Steppenformen, womit auch die zeitliche Zuordnung zum ausgehenden Dryas I an-
gedeutet sein wird. Fur ein Einsetzen des Allerod gibt es kaum ein verwertbares Anzeichen. Wertvoll st die auf S. 120 des Tei-
les 1 zusammengestellte Liste von C 13-Daten fur dus mitteldeutsche Magdalénien VI sowie fur jenes aus Gonnersdorf und

da sie fir Zwecke Aussagen vermitteln. Hervorzuheben ist auch noch das Ergebnis

der u der ﬁlgmrnhilo!fe da sie fur !mxelnn Materialien ein weites Herzubringen
erweisen. Ob dies im Zuge von der in der ,T sbr J. erfolgte oder ob es
auf eln planmaiges Sammeln schliefen labt, wird kaum zu entscheiden sein. Den von H. Schwabedissen seinerzeit herausge-
der Federm schlieBt nun R. Feustel eine Olknitz-Gruppe an, der auch die schon seit langem

G
bekannte Station in der Kniegrotte bei Dobritz angehort
Richard Prrriont

KARL DIETRICH ADAM - RENATE KURZ, EISZEITKUNST IM SUDDEUTSCHEN RAUM. 4°, 161 Seiten, 94
Fotos. Verlag Konrad Thei8, Stuttgart 1980.

Mit dem groBrigig susgelegten, auch 16 Farbtafeln umfassenden Bildband Liefern die beiden Autoren den Beweis, daB auf
nur B4 zum Teil zweispaltigen Textseiten eine erstaunliche Fulle von Informationen geboten werden kann.

Zuniichst wird die Frage der Echtheit von K der und im damit der
Priihistor von 1877 in den Mi gestellt. Es folgt die Vorlage der pnlml.lh.;gMn
Klei ke aus dem Raum. Wahrend in der hier Kleinkunst des
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und Mammut am haufigsten dargestellt wurden, liegen aus dem Gravettien ausschlieBlich anthropomorphe Figuren vor. In der
Magdalenien-Kleinkunst dominieren Wildpferd und Rentier. Ein weiterer Abschnitt schildert die chronologische Abfolge der
klassischen anthropologischen Forschung im 19. Jahrhundert ab 1856, dem Jahr des Menschenfundes vom Neandertal bei Dis-
seldorf. Besonders herausgehoben wird dabei die Forschungsgeschichte des KeBlerloches bei Thayngen mit den dort aufge-
tauchten Falschungen, deren mit Zufallen verbundene rasche Aufdeckung und die heftigen Diskussionen wahrend des obge-
nannten K Eine F dle und ein I Literatur zur und Kunst
der Altsteinzeit bilden den Abschlub.

Die Problematik, welche sich bei der Auslegung des Buches den Autoren stellte: Es sollte fiir den kunstbeflissenen Nicht-
fachmann lesbar, gleichzeitig aber eine fachlich verwendbare Ubersicht und Wertung der Paliclithkunst im sGddeutschen
Raum sein (S. 7). Dies wurde dadurch gelost, dab die Kapitel in einen flussig und ~p1nnmd ,,mnrmbmm, von fachlichem Bal-
last moglichst bef knappen Text und einen Anhang mit fiir den
gegliedert wurden. Dies ist recht gut gelungen. Kritik fordert der Terminus , sm:ldeulu:ill‘r Rnu Einerseits will die Autorin
ihn auf die riinkt wissen (S. 59), werden aus Grunden die r
Gebiete der Schweiz hmzugenummcn Man hatte dann auch die osterreichischen Stationen (Willendorf, Gudenushohle) anfuh-
ren und die umstrittenen Felsbilder am Warscheneck bei Spital am Pyhmn diskutieren konnen. Oder aber es wire besser,
.stidwestdeutscher Raum® zu schreiben, da doch der Schwerpunkt im Sudwesten liegt. (Siehe Karte im Einband).

Wenn hier auch ein bestimmter geographischer Raum erfat worden ist, ware es dennoch - auch im Sinne des breiten Le-
serkreises — zweckmaBig gewesen, auf die Interpretation der Eiszeitkunst einzugehen. Bekannte Fachleute haben sehr unter-
schiedliche Auffassungen vertreten; sic reichen von Jagdzauber, Magie (M. Hoernes, 1898) Individualkunst, (O. Spengler,
1924(f) tiber Religion (H. Kuhn, 1951) bis zur Deutung in Richtung sexspezifischer Symbole (A. Leroi-Gourhan, 1971). Immer

besteht die Gefahr der moderner Kunstbegr A. Malraux nannte cinmal die , GroBe Singerin”, eine sumeri-
sche Plastik die sich in Damaskus befindet, das einzige Kunstwerk der Hochkultur, welches eine Verbindung zur prahistori-
schen Kunst darstellt. Leicht fallich wird die der Or und Ans| he mancher Klein-

kunstwerke und die Frage der Zuordnung der Linien mehrerer Mit d
von , fragwirdiger” und , vermeintlicher” Klein- und Felskunst wird die Schwierigkeit des Echtheitsbeweises auch heutzutage
gezeigt. Da kann die oft kritisierte strenge Zurickhaltung mancher Iruherer Forscher (R. Virchow) nur gutgeheilien werden.

In Erganzung zum Kapitel Forschungsgeschichte sei an die Einfuhrung des Faches Prahistorie an den Universitaten durch
M. Hoernes (Wien 1899) erinnert. Das Schema (S berucksichtigt nicht das spate, bis gegen Ende der Eiszeit dauernde {ast-
liche) Gravettien in Mitteleuropa neben dem Magdalenien. Die Karten (S. 74-75) hatte man weglassen konnen: Fur die ent-
sprechenden Symbole st aul der Karte im Einband genigend Platz, auch ist dicse wesentlich bersichilicher.

Insgesamt liegt hier eine dem groflen Leserkreis gerechte, gend bebilderte D Kunst ci-
s Rattines vor, sowis sine prizis formulierte Schilderung der sinschisgigen Forschungsgeschichte dos spaten 9. Jahrhun-
derts.

Wolfgang HeixricH

GRAHAME CLARK, MESOLITHIC PRELUDE, the palaeolithic-neolithic transition in Old World prehistory.
16° 122 Seiten mit 32 Abbildungen im Text. University Press, Edingburgh 1980.

Seit dem ersten, vor rund 50 Jahren von O. Menghin unter Versuch, die " E men
‘ener systematischen Ordnung und Ubersicht zu unterzichen, war es wirklich an der Zeit, den derzeitigen Forschungsstand
einmal kritisch zu priifen und die einzelnen Regionen einander gegenuberzustellen. Dieser Ubersicht sind die Abschnitte 2 und
3 des Buches gewidmet, wahrend im 4. eine Darstellung der ,neolithization of mediterrancan and temperate Europe’ folgt
Damit wird auch das Hauptanliegen dc\ Autors deutlich: welche Rolle spielt das ,mesolithische Praludium’ beim Werden der
frithen, d h. ersten Ist die These von der ,neclithischen Revolution® zutreffend oder
hat ,das Mesolithikum' einen |nllLrI('II'?‘Id(‘n Anteil an der Neuformung. Aus dem Buchtitel erkennt man die Tendenz des Verf.,
dieses Praludium als ein Bindeglied zwischen dem letzten Jungpalaolithikum® und dem fruhen Neolithikum® zu werten und
ihm demgemaB auch cinen bestimmenden Anteil an der kulturen Neugestaltung zuzubilligen. G. Clark lehnt daher auch die
These der ,neolithic revolution' ab, er ist aber in seinen Schluifolgerungen micht konsequent genug, um dieses Praludium’
auch als Ausdruck einer echten Kontinuitat zu werten. Es scheint, dafl er immer noch an eine Dlﬂuslun .neolithischer’ Kultur-
elemente denkt und daher auch dem Nahen Osten eine spezielle fiar diese geneigt ist.
Damt ist zwar ein groBer, aber doch noch kein entscheidender Schritt dazu getan, diese alte ex-oriente-lux-Diffusionstheorie
endgultig ad acta zu legen. In meinem Beitrag zu Band I der Propylaen-Weltgeschichte (1961, 227 {f.) habe ich schon vor 20
Jahren die U solcher versucht und kann nun im Anschlub daran auf die betreffenden
Diskussionsbemerkungen in meinem neuen Buch (Geschichte Osterreichs, Band I: Urzeit, 2. Teil, 1980 22 f£) hinweisen.

Richard Prrriost

WILHELM SCHULE, ORCE UND GALERA, zwei Siedlungen aus dem 3. bis 1. Jahrtausend v. Chr. im Siidosten
der Iberischen Halbinsel. I: Ubersicht uber die Grabungen 1962-1970 mit einem Vorwort von W. Dehn. 4° IX
und 62 Seiten mit 8 Abbildungen im Text, 126 Tafeln und 10 Beilagen. Verlag Philipp von Zabern, Mainz am
Rhein, 1980.

Berde Fundplatze liegen in der Provinz Granada. Von ihrer Existenz wulte man seit langem, doch hat erst die Madrider

des Deutschen hen Institutes mit deren Untersuchung begonnen. Der Cerro de la Virgen' in Orce

wihlt zu den bek der Kultur, die jedoch nur den jungsten Abschnitt der urzeitlichen Besiedlung
dieses Punktes darstellt und eine reich Schichte der GI iiberlagert. Unter dieser ist eine noch
altere Periode vertreten. Insgesamt sind die Ablagerungen dieser drei Besiedlungsperioden etwa 6 m stark, die eine fast un-
iberschaubare Masse an Fundgut enthalten. Von diesem tritt die Keramik besonders hervor. Die U dieser Kul-

turabfolge haben nicht nur wegen der Machtigkeit der b A ngen gestellt, viel schwieriger war




es — wie W. Schiile eindrucksvoll schildert - unter den ariden die cinzelnen Straten der Ab-
lagerungen voneinander abzusetzen. Es konnte dies nur mit Hilfe eines miihevollen Bewiisserungssystems erreicht werden,
durch das eine dauernde Durchfeuchtung der Profilaufschliisse erzielt wurde. Doch haben sich die Bemiihungen gelohnt, da es
gelang, die drei Hauptschichien in insgesamt 7 Niveaus aufzugliedern und damit eine feinere relativchronologische Aufschlis-
selung zu erhalten. Wenn W. Schiile in dem vorliegenden Band vorwiegend eine Ubersicht iiber die Grabungen selbst bringt,
so enthalten seine Ausfihrungen im Zusammenhang mit einer vorlaufigen Wiirdigung des Fundgutes so viel Neues und Beach-
tenswertes, daB allein schon damit eine ganze Reihe neuer Einsichten in das Spitkeramikum der iberisehen Halbinsel verbun-
den ist. Herausgegriffen seien besonders seine zu den der G kul

tur-Schichte, von denen er meint, da sie wegen des brichigen Materials, aus dem sie angefertigt wurden, fir Armschutzplat-
ten nicht geeignet gewesen waren, weshalb eine Ledermanschette einen wesentlich besseren Dienst geleistet hatte. Ob man
eine solche Annahme aber ganz allgemein wird gelten lassen konnen, diirfte doch noch naher zu untersuchen sein. - Der Cerro
del Real’ in Galera steht seiner Bedeutung nach hinter dem ,Cerro de la Virgen' weit zuriick, da von den auf ihm einmal vor-
handen gewesenen Kulturresten nur mehr ein kleiner Bruchteil ubrig geblieben ist. - Die Grabungen von W. Schule und die
damit ver wird man als Grobleistung der deutschen Forschung in Spanien zu
wiirdigen wissen. So wird man auch das Erscheinen der weiteren Binde mit groftem Interesse erwarten diirfen.
Richard Prrmont

ISTVAN ECSEDY, THE PEOPLE OF THE PIT-GRAVE KURGANS IN EASTERN HUNGARY. Fontes Archaeo-
logici Hungariae, 4°, 148 Seiten, 17 Tafeln und zahlreiche Abbild 5 U karten. Verlag der Ungari-
schen Akademie der Wissenschaften, Budapest 1979.

Der Autor stellt in einer Gesamtiabersicht alle bekannten und erforschien Grabhiigel Ungarns ostlich der Theifl zusam-
men, die auf Grund Grabsitten und einer ersten Gruppe in withrend der
Kupferzeit zugeschrieben werden. Verd. ist jedoch nicht der Meinung, daB es sich bei dieser Gruppe, deren Graber ident mit
solchen aus Rumanien und Bulgarien sind, um die westliche Verbreitung der russischen Ockergrabkultur handelt, sondern
vielmehr enge Beziechungen zur Kultur der Grubengréber (Yamnaya Kultur) bestehen. In mehr als 3000 Grabhiigeln 15t nach

dem neuesten ein West-Ost orientierter Schacht bekannt, der tiw. Holzschalungen, Stoff- (u. a. auch Kamel-
haarrcste!) oder Grasauskleidungen aufweist Die Tolen waren stets in Hockerlage niedergelegs warden, lediglich Nachbe-
stattungen in groSeren Higeln (auch sind in worden. Kenn-

zeichnend ist die Beigabe von rotlichem Ocker (importierler Hamatit) meist im Bereich von Kopf und Schulter. Manchmal
wurden auch rétlich gefarbte Lehmbrocken festgestellt. Man glaubt, dieses mit Wieder in Zu-
sammenhang bringen zu konnen, wobei die rote Farbe als Imitation des Blutes, als ,.Farbe" des Lebens anzusehen 1st.

Ansonsten sind die Beigaben eher armlich (Ohrringe aus Silber und Elektron (), zylindrische Kupferblechperlen, durch-
lochte Hundeziihne und Astragali von Schaf und Ziege). Neben weiteren Dberlegungen zu Kult und Religion der in den Grab-
higeln sowie der frihester und Einflusse aus den ostlichen Steppenregionen ist Verf
bemiiht, die chronologische Stellung der Grubengraber zu umreiBen. Er kommt zu dem SchluB, da diese im dritten vorchrist-
lichen Jahrtausend in den Zeitraum vom Ende von Bodrogkeresztur bis zum Zeitpunkt des spaten Baden-Nyirstig-Mako Hori-
zontes anzusetzen sind. Den Anhang dieser Arbeit stellen sodann Beitrage von A Maresik (Anthropologische Untersuchungen),
G. Duma (Chemische Untersuchungen der Ockerbeigaben) und S. Bokonyi (Faunistische Untersuchungen) dar.

Gerhard Trvka

FRITZ SCHACHERMEYR, KRETA ZUR ZEIT DER WANDERUNGEN, vom Ausgang der minorischen Ara bis

7ur Dorisierung der Insel. Die agaische Friihzeit, Band 1Il. Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philo-
yphisch-hi: ische Klasse, Si ichte, Band 355 (= Mykenische Studien, Band 7). 8°, 372 Seiten mit 106

Abbildungen im Text, 30 Tafeln und 1 Faltkarte, Verlag der Osterr. Akademie der Wissenschaften, Wien 1979

Dieser 3. Band ist — sit venia verbo — ein echier Schachermeyr. Vol von ldeen, neuen Erkenntnissen, Uberraschenden
Apergus und einer Kenntnis des Dieser wird im 2. Teil des Buches (Be-
schreibung der einzelnen Fundorte) geordnet vorgelegt, obwohl schon im ersten Teil (die historischen Vorgange) zu cinzelnen
Fundgruppen Stalkmg bezogen wind. In. Milislpunkd des Intrremus siebt bivset begralOicher Weise dle Kerarall die ju ruaist

ist. F. hat sie in j Kleinarbeit und in guten
Zeichnungen dem Text eingefigt. Das ist dem Werk aweitelios ustatien gekommen und hilft auch dessen Benutzer im Verlol.
gen der vom Verf. vorgelegten Interpretationen. Hiebel bedient er sich vielfach einer von ihm selbst geprigten Terminologie,
die z T. sogar interpretationsmaflig orientiert 1st und nur nach ausreichenden Erlauterungen verstanden wird. So lernt man,
was seine ,ostkretische Nobelware' bedeutet oder was unter zweiter Austerity’ zu verstehen ist. In Mykenai handelt s sich da
um die granary style-ware, also um emnc alt bekannte und gul umschreibbare keramische Gattung, Aber mit erster Austerity’

und zweiter Austerity® verbindet F. auch Inter die mit dem Pro-
blem des i Einflisse auf Kreta verbunden werden. Denn dem Verf. geht es ja nicht dar-
um, blod Zeitabschmitte mit Hilfe keramischer Bestinde zu umschreiben, sein Ziel ist das Entwerfen cines dynamisch orien-
tierten in dem das Verhiiltnis von Festland und Kreta, bzw. die Bedeutung der Auswirkungen
des i i werden soll. Deshalb auch sein 10. Abschnitt mit
mehr oder weniger allgemeinen Bemerkungen Uber zwei die in ihrer G lichkeit - viel-

leicht etwas zu verallgemeinert - einander gegeniiber gestellt werden. Aber solche Exkurse sind anregend und helfen auch zum
echten Verstandnis der Absichten des Autors, aus dessen Worten immer wieder die innige Verbundenheit mit seinem For-
schungsgegenstand zu entnehmen ist. So ist zu winschen, daB es ihm gelingen moge, noch seinen 4. Band der agiischen Friih-
zeit” vorzulegen, in dem das griechische Festland zwischen Mykenisch 11 B und Spat Il C zusammenfassend gewurdigt wer-

deasoll. Richard Prrriom
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JIRT RIHOVSKY, DIE NADELN IN MAHREN UND IM OSTALPENGEBIET (von der mittleren Bronzezeit bis
zur dlteren Eisenzeit), Prihistorische Bronzefunde, Abt. XIII, Band 5. 4° XI+261 Seiten, 87 Tafeln. C. H.
Beck'sche Verlagsbuchhaltung, Minchen 1979.

In einem weiteren Band dieser verdienstvollen Reihe legt Verl. die Nadeln von Mahren und dem Ostalpengebict (Nieder-

arnten und ) aus einem Zeitraum von der mittleren Bronzezeit (Hu!rlyibn

kultur), swtcn Bronzezeit (Urnenfelderkultur) und alteren Eisenzeit ( ) vor. Nicht urden dlter-
bronzezeitliche Nadeln sowie solche aus dem Ubergang von der frithen zur mittleren Bronzezeit (Nadeln mit schrag durchlach-
tem Kugelkopf, mit senkrechtem Scheibenkop! und Use; Flugel- und Radnadeln).

Dafl die Nadeln nicht nur in ihren Typen und Varianten in der Urnenfelderkultur ihre grobte m..:g er!uben driickt sich
fiir diese Zeit auch mengenmalig mit 84% Anteil an allen und
11%, Hallstattkultur — 5%). Variabel ist neben Einzelfunden auch die Anzahl aus Graber (Brand- odrx Korpergr-b:. Depou
und Siedlungen innerhalb der verschiedenen Kulturperioden. Ebenso sind die
Fundart (Grab, Depot, Siedlung oder Oplerplatz) als nicht bezeichnend festgestellt worden.

Neben einigen Erlauterungen (Seite 2 {f) zur ty Gliederung, For ichte, Funktion (als K
standteil) wird die chr ung (Seite 2-13) fur die Kulturbereiche von Nordmahren, von Sud-
mahren, Niederosterreich, dem Burgenland, der Steiermark und Karnten erlautert und synchronistisch mit entsprechenden
Depotfundhorizonten auf Abb 1 veranschaulicht Sodann geht Ver!. auf die jeweils fur diese Zeitstufen kennzeichnenden Na-
delformen ein.

Aus der fruhen Bronzezeil leitet in die ,altere " (Stufe bach = BZ By die schrage
Durchlochung von Nadelkopfen uber, wobei jedoch der Kopf zunehmend verflacht. Am Beginn der alteren Hugelgraberkullur
stehen die Sichelnadeln (Typ Regelsbrunn, Typ Zeletice), die vom Typ
mit symmetrisch geschwollenem Schaft (meist gewellt und vier- bis , kreuz- ader und ihre verschie-

denen Vananten

Die Kopfe dieser Typen sind mit den typischen Strahlen- und Sternmuster verziert, welche K. Willvonseder (Mittlere
Bronzezeit, 244 1) |n70lugls:‘t: auf die Stufen BZ Bi und B: verteilen wollte. Aus der frihen Bronzezeit lebt die Rollenkopfna-
del mit genem und Schaft weiter.

In der Stufe Pi ding (,mittlere a BZ Ba) treten meist Lochhalsnadeln (geschwollener oder unver-
dickter Hals, runder Sehaft) aul. Die Sehei beginnen wahrend die del bis
in die Hallstattkultur weiterlebt, wobei doch Veranderungen des Schaftes festzustellen sind. Erstmalig tritt auch die Pet-
schaftkopnadel mit verziertem Hals auf, dic zu dieser Zeil thr Hauptvorkommen aufweist.

n dicse Stufe ist auch der Beginn dor Entwicklung der Nagelkopfnadeln sowie der Nadeln mit hutformig gewdlbtem

Scheibenkop! 7 setzen. Die darautolgende Stufe hor (. jiingere = BZ C) ist durch eine
Tendenz der Nadeln zu grofieren und massiveren Formen gekenrasichnet, wodurch eine grdfere Plastizitt- gewomnen wird
waren Hals und Linien- und Rippenverzierung. Die Entwicklung der Nadeln
mit geschwollenem oder unverdicktem, .,ulmhu-m Hals und rundem Schaft klingt aus. Neu treten am Ende der jungeren Hu-
ur dic Nag mit variabel g Kopf (massiv, scheiben-, kegel formig), Felschallkoplnadel.n (mit

einfacher Kopiplatte oder doppel Kopt, ge Nadeln mit oher
Schatt und| die um Formen mit

P
geschwollenem, ungelochtem Halh (in mehreren Typen) a

Zahlreich sind die Formen der , Iruhen Urnenfelder: ze'll' (Stufen Blucina-Zahéf und Baierdorf-Mostkovice = BZ D) ver-
treten, die neben threr massiven Form auch eine betrachlichte Linge erreichen sowie plastischer gestaltet sein konnen. Wi-
derum treten Nadeln mit Hals Typen) auf, hinzu kommen die alteren Kolbenkopf-
nadeln (mit gerundeten und scmrl prommnen Rippen), die Knotennadeln, solche mit mehrfach verdicktem Schaft, die Nadeln
mit ,, “ Profilie: er Kopf und darunter befindliche Rippen bzw. Knoten) und Nadeln mit Hals-
knoten.

Ein Grofteil der in der \m!'hergehenden Stufe auftretenden Nadeln reicht noch in diese Zeitstufe. Neu und bis in die al-
tere Eisenzeit fortlebend Nadeln mit oder geripptem Kugelkop!, Spindelkopi-, altere Vasen-
kopl-, Hirtenstabnadeln mit vierkantiger Kricke und die Wellennadel

eine allzu schwerwiegende Neuerungen konnen fur die altere Urnenfelderzeit” (Stufe \'=1allcr-['irub¢|cc = Ha A1) ken-
andert.

statiert werden, da dic vorhergehend angefubricn, neu Fom!en teils
Die ,mittlere Ur Oblek Kostelec = Ha A

tums; ebenso tritt die extreme Lange U Massivitit: merldich zuruck Neben suslaudenden Typen [th:.kknpl- Knoten-

nadeln, Nadeln mit g Hals) sowie Formen sind neu Schalchenkopf- und Spindel-

kopinadeln (Variante Klentnice} sowie Nadeln vom Typ Fels am Wagram (mit kleinem, zylindrischem Kopf und hut- oder ke-
gelformigem Aufsatz). Die Schalchenkopinadeln leben bis in die jungere Urnenfelderkultur weiter, wo sie in derem frithen Ab-
sehnitt ihren Hohepunkt erreichen.

In der Stufe Klentnice-Domamyslice, dem ersten Abschmitt der jungeren Urnenfelderzeit” (= Ha As/By), ist weiterhin die
Vereinfachung der Formen sowie eine Abnahme der einzelnen Typen festzustellen, obwohl sich die Anzahl der gefundenen
NndeLn nicht verringert. Neben durchlaufenden Formen (Nagel-, Keulen- und Nadeln mit d

Kopf) treten mit etnfacher Kopfplatte und solche vom Typ $tramberk (breiter Kopf mit
eﬂmmm Rand), Knotennadeln vom Typ Moravitany (trichterformig ausladender Kopf mit Scheiben- oder Nagelkopfab-
schluB), die ihre Entwicklung beenden, sowie dic bereits oben angefiihrten Schilchenkopfnadeln auf.

Die nun jungur sind jiingere Knlhm— und mppm'kap(nadaln, Spindelkopfna-
deln (Variante Kleninice) und jingere (ab nun e C Ob-
fany (= Ha Ba) lmnncn relativ wenige Nadeltypen zugeordnet werden. Es sind a.“ Vasenkopf- (in gmgg,,, und kleinerer Aus-
Prigung) und jings neben den Formen (Nadeln mit kleinem Nagelkop!, doppelkonischem
oder kugeligem Kop[ soww Rollenkopf)

Die Blitezeit der in ihren ist mit der Stufe Pieni/Horka-Podol{ der ,spi-
ten U; (= Ha Bi) hpts. kleiner Kopi). In diese Zeit kinnen noch Kolbenkopfnadeln mit abgerun-

L
deten Rippen und jungere Rippenkopinadeln ohne ausgeprigtem Abschlu (bis in altere La Téne-Zeit?) gestellt werden.
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Ganz spat treten die altesten Mehrknpcmdeln auf, die in der nun folgenden , Hallstattzeit” zu den gelaufigsten Formen
zahlen; weiters sind und mit

Schaft und von den jiingeren Rij her ig oder stulm-mg gebogenem
Schaft Fur sind alle )ed.nch nicht geeignet.

Zuletzt behandelt Vert. (Seite 13-16) die Herkunft und Verbreitung der einzelnen Nadelformen. Generell kann fir das be-
handelte Arbeitsgebiet eine anfingliche Dominanz der Einflisse aus dem K-rpaxenbeekm die etwa ab der jingeren Hugel-
graberkultur dem Lausitzer und verliert, werden.

Westliche Einwirkungen durften keine allzu htdeumnde Rolle gespielt hihen In der Stufe HA B verwischen sich die Na-
delformen des Lausitzer und mitteldonaulandischen Kreises, die Zwiebel-, jiingeren Vasen- und Rippenkopfnadeln sind neben
weiteren Formen in ganz Europa gelaulig.

Der Hauptteil des Bandes umfafit die Vorlage des Fundstoffes (Seite 17-236) mit insgesamt 87 Tafeln. Die jeweiligen Na-
delformen werden zunachst angespmchm bzw. definiert, nach Typen geurdnel laufend numeriert (und somit im Tafelteil je-
derzeit leicht sowohl in ihrer auch zu werden. Auch ein
eigener Teil ,Verzeichnisse und Register” (Seite 237-261) runden den pwuun Eindruck, den man bei der Handhabe die-
ser sicherlich wichtigen und verdienstvollen Arbeit gewinnt, ab.

Gerhard TrNka

PETER S. WELLS, CULTURE CONTACT AND CULTURE CHANGE: Early Iron Age Central Europe and the
Mediterranean World. New Studies in Archaeology. 8% XI und 171 Seiten mit 37 Abbildungen im Text. Cam-
bridge University Press, Camhndge 1980.

P. S. Wells ist der durch die der 12 im Peabody-Museum ver-
wahrten Graber aus dem Graberfeld Halletn: bekannt geworden. Seine Studien zur Hallstattkultur pflegte er an der Tubinger
Universitat, wo er vor allem mit dem sudwestdeutschen Hallstattmaterial in Kontakt kommen konnte. Da bekanntlich die
Zone der Westgruppe der Hallstattkultur durch die Bronzen und Keramik griechischer Herkunft ausgezeichnet ist, lag es nahe,
die damit in Verbindung stehenden Fragen einer naheren Untersuchung zu unterziehen. P. S. Wells konnte sich dabei auf zahl-
reiche bekannte Vorarbeiten bzw. Meinungsauerungen zu diesem ganzen Fragenkomplex stitzen. Doch ging es thm als Schii-
ler der amerikanischen anthropology’ darum, dieses Phanomen der Relationen zwischen einem mediterranen und einem zen-
traleuropiischen Kulturareal als Fallstudie so zu durchleuchten, daB die dabei verwendeten methodischen Oberlegungen als
Vorlage fur weitere gleichartige oder ahnliche Gegebenheiten verwendet werden konnen. Wiewohl die hicbei vom Verl. ent-
wickallen Pragestelungen durchaus berechigt sind, so dect doch nicht Ukarssban werdea, daB dabintar thearutischa Oberle-
gungen und ¢ stehen, wie sich sehr deutlich aus der wiederholten Zitation
einschligiger o isdoglic il et o Ausgangsposition ist die Annahme, dall ein Kultursystem in vier Sub-
systeme zu gliedern ist, und da dann, wenn in einem Subsystem ein Element geandert wird, in gleicher Weise auch die Struk-
tur der anderen Subsysteme mitverandert wird, um damit das mmmmm innerbalb des Gesamtsystems aufrechtzuerhalten.

Diese vier Subsysteme bemnen ‘manufacturing’ (Erzeugung), rteal und social’ (so-
ziale G Auf d der bedeutete dies, dal durch deren Kontakt mit dem medi-
ferranen Kulturbereich, d. h. duseh den Import vo 1 im auch g g Ver-
anderungen innerhalb der drei anderen Subsysteme bewirki worden waren. Daras ergiben sich dann Stedlungen von der Art
Heuneburg, die Verlagerung der E von der D in eine solche GroBsiedlung und damit auch emne
im da die eine Gr beh auch die Verantwortung fur ing
und circulation zu tragen hatten. Aber mit der von einem 2 L o
wire auch eine im der diese gewesen, woraus
sich fiir sie eine Gliederung in paramount chief, ,vassal chiefs', sub-chiefs' und v:l]age chlef! nhmen lasse. Belege hiefur
sieht der Verf. gleich seinen deutschen Kollegen in der « Die damit verbun-
dene Betonung der rein matericllen Bewertung solcher Grabbeigaben-Bestande fubt auf Renifni Fischer scinerzeit vorgeleg-
ten der Importe als an hochgestellte Personlichkeiten zum Erwerb von deren Gunst fur dic Donato-
ren. P. S. Wells funrt diesen Gedanken, dessen fur antike nicht in Abrede gestellt

werden soll, insoferne noch weiter, als er meint, dab der Krater von Vix, die Hydria von Grichwil und die Sphingen vom
Grafenbishl nicht fur griechischen, sondern fur barbarischen’ Geschmack hergestellt worden waren. Allerdings fragt man sich
dann, wo denn diese angeblichen paramount chiefs von solchen Dingen Kenntnis erhalten haben sallten, um uberhaupt der-
artige Wiinsche aussprechen zu konnen. Oder sollte man meinen, dab ein solcher paramount chief eigens nach Suditalien gent-
ten ist, um derartige Unikate bestellen zu konnen? Mir scheint, da bei solchen Annahmen doch etwas zu viel an Phantasic
mitspielt und dabei der Boden einer moglichen Realitit total verlassen wird. Vielleicht hangt dies auch damit zusammen, dafi
der Verf. nicht ein einziges Mal die Frage stellt, wie denn die Beigab solcher | * und anderer chiefs'
eigentlich zusammengesetzt sind, ob also die einzelnen Beigaben ein zufallig zustande gekommenes Zusammensetzen andeuten
oder ob sie etwa erkennen lassen, dab die enzelnen Stucke doch aufeinander bezogen werden konnen, also ein geschlossenes
Ganzes bilden. Dal man eine solche Frage bis jetzt noch nicht cinmal angedcute bt, versteht sich aus der Aulfassung des do
ut des, also rein profan-akonomisch im Sinne eines Geschy wie dies der Verf,
ja auch darzustellen versucht. Bei einer ganz aul Materielles und der e} verbundenen Vorteile eingestellten Denkungsart
k:nn dies auch nicht weiter verwundern. Eigenartig ist es aber, dall P. S. Wells zwar die Tatsache hervorhebt, wonach die

dri Leichenbr gedient hat und das Gefab auf Dreiful im griechischen Sakralbereich verwendet
wurd! er aber daraus keine Konseguenz fur eme eigene Fragestellung zieht. Denn gerade von dieser Sicht her ware ein An-
satzpunkt fiir das Problem gewesen, ob hinter dem Erwerb solcher Fremdobjekte nicht ganz andere Intentionen gestanden sind
als nur materielier Besitz zum Zwecke einer Forderung des eigenen Sozialprestiges. Mir scheint, da vor allem das Vixer Grab
zu elner solchen sakral 1, da doch das gesamie Beigaben-Inventar in seinem Formenbe-
stand aufeinander bezogen crscheull Allerdings nicht so, wie man es bei der Hallstatt-Ausstellung in Steyr horen konnte (der
Krater faBt uber 200 Liter, sie schen also, meine Damen und Herren, was die Leute damals an Wein getrunken haben!), son-
dern in dem Sinne, dal die weibliche Tote sicherlich kein paramount chief' gewesen ist, vielmehr eine Personlichkeit, die i
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einem ganz anderen Bereich tatig gewesen sein wird. Mir scheint also, dafl man bei den vom Verf. dargelegten Hypothesen
Soeh ach ganz sndere Py wird zu haben, um zu einer halbwegs plausiblen historischen Wahr-
scheinlichkeit vordringen zu konnen. Wie weit der Verf. aber von einer solchen historischen Probabilitit entfernt ist, erweist
sich auch aus seinen Uberlegungen (im 5. Kapitel) uber die Kontaktart am Beginne des late iron age zwischen dem etruskisier-
ten Felsina-Bereich und der Zone der jungeren Hunsriick-Eifel-Kultur. Alles, was er fir die Westgruppe der Hallstattkultur
als kennzeichnend festzustellen versucht hat, fehlt in diesem Kulturareal, weshalb ihm auch das Auftreten der graeko-etruski
schen BronzegefaBe in der Zone nordlich der Alpen unverstandlich erscheint. Als Erklarung aber nimmt er an, dal einzelne
Persanen oder kleinere Gruppen aus dem Rhein-Mosel-Saar-Bereich iiber die Alpen gewandert waren, dort die BronzegefiBie
erworben und diese dann in die Heimat zunickgebracht hatten. Es geht ihm also auch hier wieder um das rein materielle Be-
sitztum, das jedoch keine Auswirk: n im und g-Prozell erzielt hat. Und das ist dann auch angeb-
lich das Erstaunliche an diesen Vorgangen, die aber — ganz im Gegensatz zur Westgruppe der Hallstattkultur - trotz des Feh-
lens von paramount- und allen anderen angeblichen chiefs eine vollig neue Kulturform entstehen lieden, die die weitere Ge-
staltung der Eisenzeit bestimmt hat. - Ob also die von P. S. Wells vorgetragenen Thearien nicht doch eines neuerlichen Uber-
denkens und damit auch eines sehr eingehenden Korrigierens werl waren? Trotz allem aber sollte jeder, der an den Fragen der
Hzllslallkhlml Anteil nimmt, dieses Buch lesen. Es bringt neben dem theoretischen Ballast viel Konkretes, aber auch ein um-
. das enen Wertbestand darstellt

Richard Prrmiox

RALPH F. HODDINOTT, THE THRACIANS. gr. 8% 192 Seiten mit 1 Karte und 168 Abbildungen im Text,
cient Peoples and Places, vol. 98, Thames and Hudson, London 1981.

Die bekannte, von G. Daniel herausgegebene Serie Ancient Peoples and Places' prasentiert sich nun in neuem Kleid, in
groBerem Format und in einem ansprechenden lay-out. Der 88. Band von R. F. Hoddinott behandelt kompilatorisch ein inter-
essantes Thema, das man gerne naher definiert gesehen hatte Denn was cr unter The Thracians’ verstanden wissen will, geht
aus seinen Ausfihrungen kaum hervor. Wenn ich halbwegs zutreffend urteile, will er den geographischen Begriff Thrakien mit
einem palethnologischen Inhalt, den Thrakern, kombinicren. So wurde man es auch erklaren, wenn der Verl. seine Ausfihrun-
gen mit the first {farmers' und ,the chalcolithic flowenng' beginnt und dann gleich den Abschnitt Thracian ethnogenesis' an-
sehlieft, in dem er das early bronze age bespricht. DaB er in diesem Zusammenhang den Goldfund von Vulchi Trun' (Valei
Tran) bespricht, kann wohl nur auf einem Lirtum beruhen. Mir ist keine Literatur gelaufig, in der ein so hohes Alter fur diesen
Fund angenommen oder bewiesen wird Wie sich R F. Hoddinott die Entstehung der Thraker als ethnische Einheit vorstellt,

wird - soweit ich gesehen habe - nicht ausdriicklich vemu-rm oder naher umschrieben. Hingegen bietet er cine Abfolge ver-
schiedenster Kultutformen innerhalb eines Rahmens, ohne aber die cinzel-
nen s0 2u dall sie auch eine wemgueni annahernd erkennbare Realitat erhalten. Aus ver-
schiedenen Einzelheiten — wie 2 8. bei der Beurteilung des Verwahrfundes von Letniza - erkennt man, dab der Verf. noch zu
wenig an kritischer Distanz dem von ihm dargeleglen Material gegenuber besitzt, um stets ein selbstindiges Urteil formulieren
zu konnen. Als Referatsiibersicht aber bringt R. F. Hoddinott einen brauchbaren Einblick in die urzeitliche Abfolge im rumé-
nisch-bulgarischen Kulturareal und seiner Nachbarschaft

Richard Prrmiost

JIif WALDHAUSER (Hrsg.), DAS KELTISCHE GRABERFELD BEI JENISUV UJEZD IN BOHMEN. Archeolo-
gicky vyzkum v severnich Cechach 67, 2 Binde, 47, 232 und 227 Seiten, 96 Abbildungen, 73 Tafeln und 5 Beila-
gen, Krajské muzeum Teplice 1978.

Die Erforschung des Latenelriedhofs von Jenisiv Ujezd (Langugest) in Nordwestbohmen durch Robert von Weinzierl und
A. H. Fassl gehort zu jenen archaologischen Leistungen der Jahrhundertwende, die auch von der heutigen Forschergeneration
kaum besser erbracht werden konnten. Die verbale und zeichnensche Dokumentation der Griiber und die sorgfiltige museale
Behandlung des Materials haben den Grabfunden von Jenitiv Ujezd ihren wissenschaftlichen Wert nahezu ohne EinbuBen er-
halten und erlauben heute, nach tiefgreifenden Veranderungen in den Zielen und Methoden der prahistorischen Archaologie,
ihre neuerliche Auswertung

Jifi Waldhauser vom Museum Teplice, einer der fuhrenden Laténespezialisten der CSSR und als Autor ebenso fleiBig wie
als Ausgriber, setzte sich die ,Totalanalyse” der knapp 140 Korperbestatiungen von Jemi$iwv Ujezd und daruber hinaus die
gmw.cm..! ciner allgemeinen Strategic zur Analyse keltischer Graberfelder zum Ziel. Er gewann fur diese Aufgabe ein fast

Namen umfassendes internationales , Workteam™, dem Fachleute fur Bereiche der
mtl}mdlsch nach neuen Wegen suchende Priihistoriker und eine Reihe von Naturwissenschaftlern angehérten. Dankenswerter-
weise hat Waldhauser, der selbst groBe Teile des Textes durch sowie durch Diskussion

und Zusammenfassung von Beitragen einen uniibersehbaren roten Faden durch die zunichst etwas beangstigend wirkende
Fiille des Textes gelegt; sein Bemuhen, die Publikation auf ein Gesamtkonzept hin auszurichten, wird {iberall spiirbar.

Das Griberfeld, von Weinzier] seinerzeit nur zum Teil veroffentlicht, wird im ersten Band zweimal vorgelegt. Zunichst in
. klassischer Besehreibung von Befunden und Funden, dann in ,analytischer Deskription”: alle Elemente der Fundumstinde
\nd die Merkmale der Beigaben werden in Form von Zahlentabellen dargeboten, die als Grundlage fiir die Computerauswer-
tungen im zweiten Band dienen. Erstmals sind hier — mit dem unbestreitbaren Vorteil groferer Objektivitat und Effizienz

alle Daten eines La t worden. Ob das Beispiel Schule machen wird und wie weit sich die
fiir Jenidiwv Ujezd erarberteten mamumrungm auch fir andere Latenematerialien adaptieren lassen, hle\b\ abzuwarten
Die erste Halfte des zweiten Bandes bringt uber einige aus-

fithrliche statistisch-mathematische Analysen (zum Teil mit methodischen Einfihrungen und Dlsklus\aﬂenl sowie Untersu-
chungen zu Brauchtum und Tracht und zur kulturellen Situation in Nordwestbshmen wahrend der Laténczeit. Die unter-
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schiedlichen methodischen Ansitze der einzelnen Mitarbeiter vermitteln dabei — durch be«bﬂcht\gl& thematische Uberschnei-
dungen unterstitzt — in ihrer Gesamtheit vielleicht weniger ein plastisches Bild der in Jenisiv Ujezd bestatteten keltischen
Bevolkerung als ein mosaikartiges Selbstportrit einer Wissenschaft, die heute mehr denn je um ihre methodischen Grundlagen
und die praktische Bewiltigung ihrer Aufgaben ringen muB. Bemerkenswert etwa, wie die relative Chronologie der Graber mit
verschiedenen mathematischen Verfahren — und durchaus nicht vallig gleichen Ergebnissen! — untersucht wird; auch das Pro-
blem, objekti und durch Elemente der Analyse sauber auseinanderzu-
halten, wird deutlich gemacht.

Im letzten Teil der Publikation faBt Waldhauser schlieBlich alle Ergebnisse unter kritischer Reflexion der ihnen zugrunde
liegenden Methoden zusammen. Wo sich keine eindeutigen Aussagen machen lassen (wie etwa in der Frage der Sozialstruktur),
zeigen v po das des aut. w“ den groBeren historischen
Rahmen betrifft, so labt sich die Frage nach einer Invasion" in S m Beginn von Lt B1 weder mit
ja noch mit nein beantwarten; sie mufl vielmehr - diese Erkenntnis setzt sich zusehends auch [ur andere Regionen durch — we-
sentlich differenzierter gestellt werden. .

Es ist zweifellos lohnend, sich durch die fast siebenhundert Text- und Bildseiten der Neupublikation von Jenistv Ujezd
hindurchzukimpfen. Wesentlich erschwert wird dieses Vorhaben freilich durch die auBere Form der Arbeit: sie ist, gelinde ge-
sagt, wenig erfreulich und steht in einem uniibersehbaren MiSverhaltnis zu der grolen Ambition und Arbeitsleistung, die in
den beiden Banden steckt Der Verlag des Museums Teplice war von seinen und her of-
fenbar stark der mit der eines zwischen Deutsch, Englisch und Franzésisch wechsel
den ks sichtlich wvon den gerne entschuldigten sprachlichen Unbeholfenheiten weist der
Text zahllose, zum Teil sinnstarende Druck.[:h.lu auf und ‘wird durch das ermiidende Schriftbild nicht eben leichter lesbar; die
Abbildungen, an sich schon meist von nur maBiger Qualitit - nachahmenswert lediglich die verbesserte Wiedergabe korrodier-
ter Eisenobjekte nach Rénigenaufnahmen — werden durch die schlechte Wiedergabe vollends abgewertet. Bedauerlich ist auch,
daB der Beitrag von F. R. Hodson im zweiten Band durch die Beigabe von nicht mit dem Text ubereinstimmenden Tabellen
entstellt wurde.

Man darf jedenfalls gespannt sein, welchen Platz die kiinftig in der L
wird. Unbestreitbar enthalt sie eine Fille methodischer Anregungen und fordert wie nur wenige Arbeiten der letzten Jahre
zum Bestimmen und Uberdenken des eigenen Standortes heraus.

Stefan NeeHAY

KAREL CASTELIN, KELTISCHE MUNZEN, Katalog der des i Land Zii-
rich, Band 1. 4°, 236 Seiten, davon 80 Tafeln. Th. Gut & Co, Zirich o. J. (1978).

Mit rund 1400 Miinzen besitzt das Schweizerische Landesmuseum in Zirich eine der, grobten offentlichen Sammlungen
keltscher Munzen. Eine Publikation dieser Stiicke ist daher hochwillkommen. Erfreulicherweise wurde fur den hier als Band 1
vorliegenden Tafelband groBe Muhe und die Qualitat der A wirde den Katalog auch
als Nachschlagwerk empfehlen. Allerdings bedauert man, daB die seit Pink ubliche Zitierordnung ohne Erlauterung teilweise
aufgegeben wurde, was dem Sammler das Aufsuchen der einzelnen Minzen betrichtlich erschwert.

Die Zusammenstellung des Katalogs besorgte der Numismatiker K. Castelin aus Prag wahrend eines dreimonatigen Stu-
dienaufenthaltes in Zurich, wobei er durch Schweizer Kollegen wurde. Im Band sind

Einleitung, und G hte der der Probleme der Be-
arbeitung, Katalog sowie der genannte Tafelteil. In einem zweiten Band sollen Kommentar und Register folgen.

Der Katalog ist in der uiblichen West-Ost-Abfolge gegliedert, allerdings mit nicht erlauterten Ausnahmen: Britannien und
Gallien stellen die Hauptmasse mit 842 Exemplaren, Ostgallien und unbestimmte Gallier 35, die Schweiz 109, Oberitalien 72,
Deutschland 62, Osterreich 32, der Osten ab CSSR (ohne ,Asien”) 240. Die Diskrepanz zwischen den keltischen Siedlungsge-
bicten und den heutigen Staatsgrenzen ist gewil ein schwieriges Problem, allerdings erscheint die Teilung Osterreichs in
.Burgenland" und .Noricum" recht Das wichtige Jug fehit ganzlich und die Balkanstaaten werden zu
.mittlere und untere Donaulander” zusammengefaBt; Polen hingegen scheint mit nur einer Nummer separat auf.

Die Mtnzbeschreibung st grindlich, ja durch Angabe des Munzdurchmessers dberfleilig. Sie enthilt demnach: Nominale,

Metall, den vielleicht fir Zwecke Gewicht, (falls gegeben Schrotlingseigenart),
ausfihrliche Herkun.(l (wenn bekannt aueh Fundor), Literatushinweise.
Hiebei bedauert man, daB zwar die 1973 erschienene , Typologie und Cl der keltischen “von R. Gobl

aufgenommen wurde, der in gleichen Jahr erschienene , Ostkeltische Typenatlas™ des gleichen Autors aber offenbar nicht ver-

wendet wurde. Der Frage nach Stempelidentitaten ist der Verfasser ausgewichen, obwohl diese Methode heute in der wissen-

ist. Demnach ist d»z ermittelte Abfolge der Minzen nur mit Vorbehalt zu betrach-
ten. DaB ein Versuch dazu nicht aussichtlos ist, zeigt d ufgrund der Abbildungen vorgenommene Reihung, die R. Gobl
in seiner Rezension des vorliegenden Werkes in: Prihistorisehe 2 Zm!u'hnfl 55/1, 1980, 167 {f. vorgenommen hat.

Ein Fremdkorper in diesem Katalog ist die Gruppe 10, ,Asien. Die Nr. 1393 ist ganz offenkundig eine moderne Fal-
schung und die Nrn. 1384-1404 sind Pragungen der in Bakterien, Pordlich des Hindukusch beheimateten Kushan, die nichts
mit den Kelten zu tun haben. Bereits die Bemerkung Forrers zu Nr. 1364, ,In Indien gefunden’ hitte Verdacht erregen miis-
sen. Was C. bei den Nrn. 1394, 1398 und 1401 als , Trugschrift" bezeichnet, 15t wie bei den uhrlgen Emckcn eine xosdmhc Le-
gende. (vgl. dazu: E. J. Rapson, Sources of Indian History: Coins (1897)), M. M and I Coinage
IV: Contemporaries of the Indo-Greeks (1975)). Durch eme kurze Ruckirage bei Fachko\]egen hatie sich dieser gravierende
Fehler vermeiden lassen.

Insgesamt aber ist die Vorlage des Materials begruienswert und es ist zu hoffen, daf dieser Initiative des Schweizerischen

Landesmuseums weitere folgen werden.

Edith Seecir
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MANFRED ALOIS NIEGEL, DIE ARCHAOLOGISCHE ERFORSCHUNG DER RUMERZEIT IN OSTERREICH.
Osterreichische Akadcmne der W:ssenschanen Phil -Hist. Klasse, Denkschriften, 141. Band. 4°, 284 Seiten. Ver-
lag der h der Wien 1980,

Wie der Titel dieses Werkes bereits ankiindigt, will Verf.

en Uberblick uber die Geschichte der provinzialromischen

darlegen, eine die im gesamten Bundesland Osterreich einen Zeitraum von 15 v. Chr. bis, regional
verschieden, in das 6. Jh. n. Chr. (10 {) behandelt
M. A. Niegl ghedert nun bei seiner D der dieser (A7) in
finf Perioden:

17 {f - die Fabulierperiode (von den Anfangen bis um 1450), 28 {f - die humanistische Periode (etwa 1450 bis 1600), 50 {f - die
Periode des Barocks (etwa 1600 bis 1750), 67 ff - die fruhwissenschaftliche Periode (etwa 1750 bis 1850), 120 {f - die wissen-
schaftliche Periode (seit 1850).

In jedem dieser Kapitel wird innerhalb der einzelnen Eundl-slande( der jeweilige Forschungsstand umrissen. Verstandli-

cherweise ist die letzte Periode auf Grund der und b angelegt, wobei der Schwerpunkt
in der Zwischenkriegszeit und in der Zeit nach dem zwe:lan Wemcrlal, liegt.

Ein Li bzw. dessen (273 If) sowie ein Personen- und Oruugml!r (267 1f) 1aBt die ursich-
liche Intention des Autors, eine k auch fir Laien als gelungen

In einem Punkl glaube ich, auf ein kleines Versaumnis aufmerksam machen zu mussen. [ch vermisse bei der Benandlung
dnr Institutionen der Umvr:illﬂl Wien (141 f), die slc}l mit provinzialromischer Archaologie befassen das Institut fiir Ur- und
So habe * auch romerzeitliche Probleme und Fundmalerialien behandelt und publi-
ziert, (Vor allem in der Fruhgosch\‘.huforsthung mull eine Kenntnis der archaologischen Materie vorausgesetzi werden, was
die zahlreichen Arbeiten diesbeziiglich beweisen. Auch die Ausgrabungen am Oberleiserberg und in Stilliried an der March
der beiden Ordinarien am Institut waren zu berucksichtigen).
Trotz allem glaube ich, dall dieses Werk Jedem und Laien als und in
und tber das romische Osterreich dienlich sein wird

Gerhard TR¥KA

‘W. KUBITSCHEK - F. DICK, CARNUNTUM IM 18. JAHRHUNDERT. Ein archanloglsch -numismatischer Be-

richt des Obersten von Below, O hische Akad, der h ‘h-historische Klasse,
Sitzungsberichte, 349. Band, 8°, 74 Seiten, 43 Tafeln, Wien 1978.

Obwohl die der Diszipl nicht nur ein wertvolles Stiick Kultur- und Geistesge-
schichte darstellt, sondern durth auch der aktuellen Forschung niitzen kann,

zihit sie in Osterreich um Vor allem fehlt es noch vielfach an soliden Detailarbei-
ten, wie der erste, verdienstvolle Versuch einer kurzen Gesamtdarstellung (Leonhard Franz im Lexikon ur- und frihgeschicht-
licher Fundstatten Osterreichs, Wien 1965) gezeigt hat

Wilhelm Kubitschek, vielleicht die letzte For: ichkeit unseres ts mit einer wirklich umfassenden
Kenntnis der antiken Welt, hat schon vor Jahrzehnten die Notwendigkeit erkannt, die in Archiven und Bibliotheken schlum-
mernden alteren archaologischen Notizen systematisch aufzuarbeiten, und es sich selbst zur Gewissenssache gemacht, seinen
Beitrag zu dieser mihsamen Aufgabe zu leisten. Bereits im ersten Heft seiner ,Alteren Berichte uber den rémischen Limes in
Pannonien”, in derselben Reihe wie das nun zu besprechende erschienen (Sitzungsber. Akademie 200/1, 1929), legte er mehrere
Handschriften archiologischen Inhalts aus dem 18. Jahrhundert vor und wertete sie ebenso sogfaltig wie tiefschirfend aus. Im
Sommer 1933, drei Jahre vor seinem Tod, ubergab er der Akademie als zweites Helt dieser Serie eine weitere derartige Arbeit,
deren Druck erst jetzt aul Initiative von Klaus Wundsam und Robert Gobl realisiert wurde. Sie behandelt ein in Berlin aufbe-
wahrtes Manuskript des preuBischen Obersten Friedrich Julius von Below, der 1760 in osterreichische Kriegsgefangenschaft
geriet und drei Jahre lang in Hainburg an der Donau interniert war. Wahrend dieser Zeit kaufte Below antikes Fundmaterial

U

aus dem Gebiet von Carnuntum - vor allem Munzen - und lieB slch ‘von einem der
erworbenen Stilcke sowie eine Reihe von Landschafts- und anfertigen. mit etlichen Kopien
gedruckter Minzabbildungen und einem historischen K den Below aus Fach
cher Qualitit kompilierte, stellte er diese Abbildungen zu einem stattlichen Manuskript zusammen, das sich allerdings schon
durch seinen Aufbau als L beit zu erkennen gibt.

Die im grofien und ganzen der heute F wlbsens

schaftlich wertvollster Teil der Handschrift, sind von Franziska Dick unter Berucksichtigung von Kubitscheks Lesungen neu
bestimmt und geordnet werden. Nach modernen methodischen Grundsatzen aufgebaut, gibt dieser sorglaltig gearbeitete Kata-
log einen Emnblick in das im 18 Jahrhundert auf dem Carnuntiner Markt angebotene Munzmaterial. Neben rund zwanzig
meist kaiserzeitlichen griechischen Pragungen und acht Keltenmunzen ~ fur sie wird wohl vor allem der Braunsberg bei Hain-
burg und nicht so sehr Carnuntum selbst als Fundort in Frage kommen -, emnigen mittelalterlichen und neuzeitlichen Stiicken
sowie modernen Falschungen erwarb Below nahezu vierhundert romische Munzen, die von italischem Schwergeld bis zu einem
Solidus des Honorius reichen

Fur die dem Katalogtell vorangestellte Beschreibung und Analyse von Belows Manuskript ist Kubitscheks Text praktisch
unbearbeitet ubernommen worden; er hitte ~ o B Gobl im Vorwort - nicht in absehbarer Zeit auf den heutigen Stand der
Wissenschaft gebracht werden konnen. Zweifellos fuhren die zahl
und topographischen Probleme, die sich mit den in Belows Manuskript beschricbenen beziehungsweise abgebildeten Gegen-
standen verbinden lassen, weit in verschiedene Einzeldisziplinen hinein. Es ist aber die Frage, ob nicht wenigstens eine for-
male Dberarbeitung von Kubitscheks. Text sinnvoller gewesen wire als die seitengetreue Wiedergabe seines Manuskripts. Dens
so fundiert und verdienstvoll der Ewleitungsteil sachlich ist, leidet er doch etwas an Unibersichtlichkeit, umstandlichen For-
mulierungen und ungleichmabiger Aufbereitung der zitierten Literatur; die Anmerkungen springen in ihrer Numerierung und
waren moglicherweise noch gar nicht endgultig redigiert. Besser ware es wohl auch gewesen, bei der Erwahnung von Munzen
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im FlieBtext einfach die neue Katalognummer einzusetzen, statt den Katalog mit den Nummern der Minzliste Kubitscheks
und einer entsprechenden Konkordanz zu belasten.

Von den Illustrationen der Below'schen Handschrift wurden iibernommen: der Haupttitel, alle zehn topographischen An-
sichten sowie die Abbildungen samtlicher von Below erworbener Miinzen. Die Minzbilder sind von ihren Rokoko-Kartuschen
befreit und iibersichtlich angeordnet. Leider ist die Qualitit der Abbildungen groBtenteils nur miiBig, was 1hre Brauchbarkeit
fur weitere Studien und ihren bibliophilen Reiz vermindert. Trosten konnen sich Liebhaber der Numismatik dafur mit den
vom Zeichner mi Details der ihre wird ihnen bereiten
wie sie dem eher griesgrimigen Oberst von Below seinerzeit seine , Miinzbelustigungen® machten

Stefan NEBEHAY
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